Excedent agrari i mode de produccié:
del sistema fisiocratic al capitalista

per Xan Lipez

Aquest treball és la part final d'un altre treball més extens presentat a
la universitat de Santiago com a tesi de llicenciatura. Les dues parts prece-
dents que completen el treball se centren en VUandlisi de la generacid i la
distribucié de Uexcedent agrari, cereal, en dos sistemes logicament consecutius.

El primer, que s’anomena semyorial simple, analitza Uextraccié de Dexce-
dent agrari de la pagesia per a Destament senyorial, ja sigui laic o eclesidstic,
mitjancant el delme i la renda foral. El model intenta de reproduir, en linies
generals, el mode de produccié i apropiacié de la collita en la societat tra-
dicional gallega, exclosa tota manufacturacio.

El segon model, que pretén d’ésser més realista, introdueix una mercade-
ria manufacturada d’usos milltiples («espasa», «martells, «falg») produida per
un estament artesd manufacturador. El model és qualificat de fisiocratic, i el
seu possible interés tedric rau en el tractament del problema de la vilua, in-
defugible en aquest cas per la confrontacié social de treballs heterogenis li-
gats a Uaparicié de la mercaderia instrumental.

La part final del treball, que és la que aqui es presenta, planteja les con-
dicions d’existéncia de la renda agriria, potencialment existent, quan el sec-
tor agrari es troba incorporat a una formacié social capitalista. En darrer ter-
me, la gijestié que cal sotmetre a reflexié és la segiient: quin ba estat el desti
de la renda agriria, base de leconomia senyorial tradicional, en una forma-
cié social dominada pel MPC? Quines sén les condicions que en fan possible
la materialitzacié o la impedeixen?

En conjunt, el treball pretén d’aportar elements teorics d’andlisi de les
vicissituds de la renda agrivia em una seqiiéncia de models econdmics que
tracten de copsar els trets bésics d'algunes fites fonamentals del curs bistoric
d’una societat com la gallega, que té un fort component rural.

El model, com a instrument teoric d’andlisi de les wvariables i els para-
metres significatius en un mode de produccié donat, té una tradicié ben co-
neguda en la historia de Vandlisi econdmica. Els models que aqui sén des-
envolupats s’inscriuen, com és palés, en la tradicié sraffiana i estan en deute,
almenys com a incitacié, amb R. L. Meek en la introduccié a la segona edi-
cié dels seus Studies in the Labour Theory of Value.

No pretenc d’entrar ara, ni tan sols d’una manera sumadria, en la valora-
ci6 de les posicions contraries a la interpretacié bistorica i al métode que
Meek denomina «ldgic-historic», perd si que em sembla oportd de fer unes
reflexions breus a propdsit d’una obra de critica recent, de K. Tribe, relati-
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va a la constitucié del discurs economic’ i, especialment, a la seva tesi que
la renda agrivia, concepte complex «diversament conmstituit per diferents con-
figuracions de terra i trebally no és uma categoria econdmica wunitiria, i per
tant no apta per a ésser tractada bistoricament com a categoria unificada. En
el que es refereix a Uactual treball, haig d’assenyalar que no hi apareix la
renda agriria en el seu sentit modern de contracte d’arrendament, heterogeni,
d’acord amb K. Tribe, amb la renda feudal que denota una dislocacié de la
configuracié de terra i treball, amb gravitacié damunt el terme treball. Més
important resulta una altra de les afirmacions de K. Tribe amb referéncia a
la renda feudal, la que diu que la seva quantitat és pricticament independent
del prew de la produccié agricola comercialitzable i fins i tot de Pextensié
de la terra ocupada, i constitueix, en esséncia, una simple expressié de la su-
bordinacié del treball feudal. Evidentment, planteja un problema historic, el
de la delimitacié de la seva validesa, ja que si és cert que la tesi pot resultar
corvecta pel que fa a la renda feudal primitiva, dificilment pot ésser aplicable
a una economia agraria «tradicionaly com ara la gallega del segle XVIII. De
fet, la institucié del comtracte de foro afectava la terra i no el qui prenia el
foro, ja que aquest podia transmetrve per beréncia, arrendar, alienar o tornar
a sotmetre a foro la parcella o extensié de terra que bavia pres en foro. D’a-
questa darrera possibilitat es deriva una daltra figura contractudl, la coneguda
amb el nom de subforo!

«A més, el subforo suposava un augment de la renda de la terra. El pri-
mer forero cobrava al camperol laurador que havia pres el subforo alguna
extensid de la propietat subjecta a foro, una renda que, sovint, superava de
molt la que el primer forero havia de pagar a Vamo del domini dtil...»’*

«...La practica de subforar la terra o de sots-arrendar-la és molt anterior
al segle XVIII. Aguest fet tingué dos efectes..., Uaparicié d’una classe inter-
média, que Montero Rios anmomend «middlemen» o «sefiores medianeros»...
i que arviba a constituir Vanomenada petita noblesa gallega... En segon lloc,
S’anava consolidant una classe camperola pobra que vivia al limit de la seva
subsisténcia.»'
 Sembla evident I'«economicitaty de la institucié del foro, els seus ligams
amb els augments de productivitat, la seva flexibilitat bistorica i la seva ca-
pacitat per a operar com a vebicle d’exaccié dels excedents agraris i recom-
pondre la piramide social al compas de V'augment de la productivitat i la pres-
5i6 per la terra; tot aixd en contraposicié amb les tesis de Keith Tribe sobre
la renda feudal.

197%3) Keith TriBe, Land Labour and Economic Discourse (Routledge and Kegan Paul,
2. Jaime Garcisa LOMBARDERO, La agricultura y el estancamiento econdmico de Ga-
licia enI éadEspaﬁa del Antiguo Régimen (Madrid, Siglo XXI, 1973).
3. id. :
4. Ibid. o
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En el mode de produccié senyorial, ’expropiacié de la plus-valua, pro-
ducte del sobretreball social, es fa sota la forma de renda en espécie; el me-
canisme és encara transparent, bé que no tant com en el mode esclavista i en
el feudal primitiu de les prestacions personals; no es manté dissimulat ni
tan sols per un sistema de preus i descansa sobre una supetstructura ideo-
logica legitimadora de la coaccié extraecondmica que amb el temps acabara
fent crisi.

En el mode de produccié capitalista apatentment no hi ha res que sigui
expropiat; la plus-vilua s’amaga sota els vels de Iintetcanvi d’equivalents:
treball (forca de treball) contra salari, i la coaccié desapareix partida per les
categories econdmiques mercantils: do u¢ des.

La transparéncia del mecanisme d’expropiacié de la plus-valua en el régim
senyorial, i la seva forma de percepcid en espécie, va enganyar els fisidcra-
tes 1 els incapacitd per a diferenciar la plus-valua de lexcedent fisic agrari;
aixd els dugué a atribuir-ne lorigen a la fertilitat natural de la terra, inexis-
tent en qualsevol altra activitat, i font {nica, com a tal, del plus-producte
o plus-valua. L’error tenia un origen histdric —com pogué comprendre Marx—,
vinculat al baix nivell de desenvolupament de les forces productives en P’ac-
tivitat industrial, que enfosquia la comprensié de la veritable naturalesa so-
cial del valor i privilegiava una concepcié ingénuament materialista de I’ex-
cedent fisic. Fou aquest error d’origen el que motiva ’abséncia d’una teoria
fisiocratica del valor, substituida per 'acceptacié pura i simple dels preus del
mercat com a dada tltima pet a I'avaluacié del producte net, que duu, en de-
finitiva, a renunciar a l’explicacié de com es forma el producte net.

La forma d’expropiacié de la plus-vilua social com a renda agraria en es-
pecie va histdricament lligada a la formacié social feudal-senyotial propia de
societats agraries amb un desenvolupament limitat de les forces productives.

La forma renda feudal - renda senyorial (en treball, espécie o moneda)
fou progressivament arraconada i finalment substituida per la forma benefici
de les societats capitalistes. La immersié progressiva del sistema productiu
tradicional en les relacions capitalistes de produccié tingué com a consegiién-
cia la subordinacié de l’activitat agraria als mecanismes de produccié de bene-
ficis, que no tenen per qué coincidir, i de fet no coincideixen, amb la subs-
titucié de I'explotacié agraria tradicional per l’empresa capitalista agraria, tal
com s’acostuma a afitmar des del camp marxista.

La teoritzacié de Destatut tedric particular de la petita produccié agraria
(PPA) que opera en el si del mode de produccié capitalista (MPC) és objecte
de discussi6 i molt lluny d’haver assolit una formulacié satisfactdria. P. Evrard,
D. Hassan i C. Viau, de I'Institut National de la Recherche Agronomique,
Economie et Sociologie Rurales de Paris classifiquen les teories referents a
Panalisi de lestatut de la PPA i, en particular, la forma de la seva insercié
en el MPC, en dos grans grups que permetin d’explicar I’abséncia normal de
benefici en els preus dels seus productes: aquests grups sén la identificacié
de la PPA amb el mode de produccié simple de mercaderies, MPSM, per
una banda, i la teoritzacié del «pillatge de la PPA per part del MPCs», per
I’altra. Aquesta segona tesi admetria, per la seva banda, dues versions rela-
cionades amb l'esfera on se situa l’espoliaci6: 1’explotacié del treball del llau-
rador en lesfera de la circulacié i la desvaloracié del «capital> de la PPA
per part dels monopolis agro-alimentaris. La diferéncia fonamental entre la
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postuta PPA/MPSM i la de la PPA/«pillatge» és que en la primera hom
atribueix una racionalitat especial a la PPA que explicaria I'absencia d’exce-
dents, mentre que la segona postura parteix de la capacitat de la PPA per
a crear excedents i es desplaca el problema cap a I'explicacié del seu origen
i dels mecanismes del pillatge.

Una posici6 en certa manera mixta, bé que introdueix elements nous en
el discurs, és la mantinguda per Samir Amin. Partint d’'una discussié sobre
el significat i la funcié tedrica del concepte de renda de la terra i del de for-
maci6 capitalista com a categoria concreta i historica («producte de la lluita
i de les aliances de classe»), de general a abstracta de! mode capitalista, Samir
Amin es basa en les analisis de Txaidnov sobre el mode de produccié pa-
gesa i la seva interaccié amb el mode capitalista, en el si de la formacié ca-
pitalista complexa que els integra tots dos, i acaba afirmant la impossibilitat
d’estudiar el mode de produccié pagesa fora de la formacié de conjunt que
Pacull.

La conclusié de Samir Amin és que, en aquestes condicions, la renda de
la terra desapareix i que la remuneracié del treball —«a la qual es redueix
el preu dels productess— gravita al voltant del valor de la forca de treball
proletaria: «Amb aquest mitjd el capital dominant anulla després la renda, és
a dir, defuig la propietat réstica: proletaritza el pagés treballador. Aquest
conserva, és cert, la propietat formal de la terra, perd ja no disposa d’una
propietat real. Conserva també l’aparenca de productor mercantil que ofereix
els seus productes al mercat, perd en realitat és un venedor de forca de
treball, venda que resta enfosquida per I'aparenca de produccié mercantil.
Des de fa molt de temps el pagés es troba reduit, de fet, a I'estatut de tre-
ballador a domicili.»

La importancia de la problemitica que planteja el sector de la PPA en
una formacié capitalista descansa en el fet que tota una fraccié de la pro-
duccié social es fa en aquestes condicions. Samit Amin destaca que «per l'es-
tandarditzacié dels productes, ’extensié de la transformacié industrial, la con-
centracié de la xarxa de recolleccié i comercialitzacié, aquest capital (el del
complex industrial i comercial alimentari) imposa al productor agricola un
programa de treball molt precis. Ja no és veritablement un productor mercan-
til lliure que produeix primer —el que vol i com vol— i després en ven una
part, sind que resta reduit a un estatut proxim al del proletari a domicili».

De l’esquema de Panilisi de Samir Amin ara ens interessa particularment
la seva posicié davant els mecanismes d’extorsié de la renda agraria: «La dis-
torsié dels preus relatius en detriment dels preus agticoles que acompanya la
intensificacié de la industrialitzacié de I'agricultura és el mitjad per excelléncia
amb qué la propietat pagesa, mantinguda formalment, és buidada del seu
contingut, ja que impedeix la realitzacié de la tenda i deixa teduida la remu-
neracié dels pagesos a la de llur forga de treball.»

El sistema que intentem d’analitzar té com a base larticulaci6 PPA-MPC
pet a configurar una formacié social que, en el nostre cas, qualificarem, a
més, de subcapitalista per la manera com s’insereix en I’Ambit jerarquitzat del
capitalisme monopolista. Considerarem resolt el problema de la transforma-
cié del sector artesanal en capitalista (transformacié frustrada a Galicia) i el
de la forma d’articulacié del sector PPA al MPC i del caricter d’ambdés,
aixi com I’analisi del procés que duu a la desaparicié dels sectors senyorial
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i petit-senyorial, les quals qiiestions sén totes fonamentals per a caracteritzar
la nostra formacié social i localitzar les arrels de la nostra dependéncia.

La configuracié de la formacié social capitalista amb predomini del MPC
implica la substitucié de l'artesanat pel proletariat, la de la classe senyorial
rendista per la burgesa capitalista i I'aparicié del benefici com a forma de
plus-valua social, la subordinacié6 de la PPA al procés de creacié del bene-
fici, aixi com els processos socials implicats en aquestes profundes transfor-
macions.

En la formulacié del model representatiu de la formacié social capitalista
farem intervenir tnicament els elements considerats essencials per al funcio-
nament del sistema, suprimint aquells que, per comparacié, semblin accesso-
ris. No farem intervenir, per aquesta rad, el mecanisme del comerg exterior,
almenys d’una manera explicita: el nostre model és tancat.

Continuarem fent la valoracié en termes de gra per tal de fer destacar
Pespecificitat del funcionament del sistema capitalista respecte al tradicional
senyorial - de lauradors - artesa. '

El model inclou dos sectors, el de la PPA i el capitalista.

I: sector PPA.

Input industrial + input agrari + subsisténcies + excedent agrari = produc-
cié anual agriria.

II:  sector MPC.

Input industrial 4 input agrari + subsisténcies + beneficis = produccié
anual capitalista.

Abans de formalitzar el model cal fer una série de precisions.

En principi, se suposen com a equivalents les denominacions sector agra-
ri i PPA i sector industrial i MPC, perd aixd no implica que no pugui ha-
ver-hi empreses capitalistes en el sector agrari.

Els inputs industrials han d’ésser entesos d’una manera amplia; en prin-
cipi, ens referim a eines i mitjans de produccié, perd també poden incloure-
s’hi béns de consum perdurables o no produits en régim capitalista.

Una cosa semblant pot dir-se dels inputs agraris: el més simple és suposar
que es tracta de llavors en el cas de la PPA, perd és més realista de suposar
que en el MPC aquests inputs sén formats per fusta i recursos naturals si-
milars, propis del sector PPA.

Les subsisténcies sén conjunts heterogenis de béns de consum necessari,
que suposatem produits per la PPA, en el sentit del «conjunt compost de pro-
ductes» introduit per C. Palloix a Les firmes multinacionals i el procés d’in-
ternacionalitzacid.

X .38 4+Y* +Y  + R=Y
(X3 4 Yor 4+ Y)-(1 +5b)=X.38

El model simplifica drasticament el problema de la complexitat de les
mercaderies circulants en el sistema i les redueix a dues: gra (Y) i ferro (X).
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El coeficient & expressa el nivell de beneficis sobre el capital emprat del
sector capitalista. La semblanca formal de ’equacié representativa del sector
capitalista amb la que correspon al sector productiu agrari del sistema fisio-
cratic no ha d’enganyar-nos; el nivell de benefici és un parametre de valora-
ci6 i distribucié del producte capitalista, mentre que » és un simple parametre
que mesura la productivitat del sector agrari sense relacié amb la norma de
distribucié del producte, que descansa sobre I’aparell juridic institucional d’a-
propiacié de I’excedent.

El parimetre R representa la renda ristica o renda de la terra; caldrd cer-
car les condicions de la seva realitzacié eventual o expropiacié per part de la
burgesia propietdria dels mitjans de produccié del sector capitalista.

El valor en gra dels productes industrials capitalistes és representat per 9;
la seva dimensié indicara la impossibilitat per part de la pagesia de fer re-
percutir els seus costs de produccié sobre els preus de venda al sector capi-
talista; també mesura la relacié d’intercanvi entre el sector PPA i el MPC
i serveix d’indicador de l'estructura dels preus relatius.

Adoptem, d’antuvi, una simplificacié formal:

Yi* + Y: = I = inputs agraris en el sector de la PPA, que inclou el
fons de subsisténcia i reproduccié de la forca de treball dels Ilauradors.

Y:* 4+ Y=L = inputs agraris en el sector MPC, que inclou el fons
de subsisténcia i reproduccié de la for¢a de treball obrera.

X .34+ L +R=Y
(X: -84+ L) - (I +5)=X-8

Per al conjunt de la formacié es pot comprovar que

X+ X)) 34+ (L + )+ b- (X8 + )+ R=X-347Y

inputs industrials inputs agraris beneficis renda producte
(que inclouen de la
el fons de re- terra

produccié de
la forga de tre-
ball del sis-
tema)

Un cop fixades historicament les condicions técniques i socials de repro-
duccié (incloses les de reproduccié de la forca de treball), la condicié general
que cal per a lexisténcia de benefici (i, en el seu cas, de renda) és que el
vector producte (X, Y) sigui més gran que el vector d’inputs o igual, és a
dir [(X: +X2) - (It + I:)]. O bé resulta, per tant,

X>X + X2), amb Y = (It + L)
o bé
Y>(I + L), amb X = (X: + X3)

o bé es donen ambdues condicions.
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La situacié Y > (Y1 4+ Y3) amb X = (Xi + X2) es refereix als estadis
d’acumulacié primitiva a partir de la renda agraria en un sistema tancat.

Analitzem ara el problema dels preus relatius i de les relacions que ex-
pliquen el nivell de

tm de gra
tm de ferro
5 I _ L/X
X g A Xx
145 1+5 X

Qualsevol augment en el nivell dels beneficis o en la fraccié X»/X, que
mesura la fraccié de produccié industrial destinada a la reposicié de l'equipa-
ment productiu, resultard en un increment de ¢, en Iencariment dels produc-
tes industrials comprats pel sector pages.

També té interés I'analisi de Pefecte d’un increment en la productivitat del
sector industrial capitalista. Denominarem excedent sectorial-capitalista relatiu
i la fraccié del producte industrial no utilitzat pel propi sector:

X—X
7 =
X
5 L/X B I./X B L/X
X 7
SRS ORI N S S A
145 X X 1+5 1+5

Qualsevol augment en la productivitat del sector capitalista restara reflec-
tit en una elevacié de la i: Pexpressié anterior mostra que, en aquest cas,
se suposa una constincia de la I:/X (relacid entre imputs exteriors al sector
i produccié sectorial) i de b; l'increment de l'excedent sectotial-capitalista i
provocard una disminucié de 9, i viceversa.

Naturalment, la burgesia industrial pot neutralitzar aquesta caiguda dels
preus elevant el nivell dels beneficis i absorbint d’aquesta manera els incre-
ments de productivitat en lloc de transferir-los o compartir-los. De fet, aquest
fou el mecanisme utilitzat per a xuclar P'excedent agrari, mantenir el bloqueig
damunt el sector de la PPA i organitzarlo en funcié de les necessitats del
MPC.

Un exemple: la relacié entre els increments operats en la i i en la 4 i lin-
crement que aquests provoquen en O és:
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A b

X (i — b ) 2
1+5

AS —

Suposem que prevalgui un nivell de beneficis del 25 %, & = 0,25; si en
aquestes condicions s’opera un augment del 5 % en l’excedent sectorial-ca-
pitalista relatiu 2 i = 0,05, un increment en el nivell de beneficis de 24 =
(14+5)?-2i{=125*.005 = 0,078, és a dir, del 31,25 % sobre el seu
nivell primitiu, restablird 'equilibri en evitar un descens en el nivell dels preus
industrials desfavorable al sector capitalista.

Naturalment, aqui entra el problema de la realitzacié de la plus-valua: un
excedent sectorial-capitalista relatiu augmentat requereix un mercat que pet-
meti de realitzar el nivell de beneficis esperat. No entrarem ara en I'aspra pole-
mica que va oposar Bukharin a Rosa Luxemburg respecte a la necessitat o
no que el MPC comptés amb mercats exteriors per a la realitzacié de la plus-
valua; volem destacar, simplement, un mecanisme de dominacié econdmica
sempre disponible per part del sector capitalista «per tal de fixar un pro-
grama precis de treball a la PPA» i per tal d’impedirli la realitzacié de la
renda ristica. :

El mecanisme d’expropiacié capitalista de la renda agraria es pot genera-
litzar per al cas d’augments de productivitat en el sector de la PPA si, d’una
manera semblant a la proposada anteriorment, hom denomina excedent sec-

o > Y—1I . .1;
torial-agrari la relaci6 4« = ——— entre producte agrari no reutilitzat en el
Y
mateix sector i el producte agrari total; aixd ens permet d’escriure:
Y — I R R
— a — —
s _ Y Yy Y
X X
Y Y

Qualsevol argument en la productivitat del sector agrari pot ésser apro-
piat pel sector del MPC mitjancant un simple augment en la relacié de can-
vi, llevat del cas que el sector de la PPA sigui capa¢ de reaccionar impo-
sant un augment en el nivell de renda agriria reservada R/Y, suposant que
aquesta existeixi i sigui positiva. El sector pagés també podria reaccionar in-
tentant d’imposat una elevacié en la relacié X/Y, és a dir, elevant el seu
nivell d’equipament o bé amb ’establiment d’un nivell més elevat de con-
sum de subsisténcia de procedéncia sectorial-capitalista.

Una magnitud important del model és la de lingtés total general: suma
de salaris, beneficis i la preséncia eventual de renda agraria en el sistema:
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Yi4+Y)+5 - (X84 Y% 4+ 7Y +

fons salarial  + beneficis +
R=Y—(Yl*+Y2*)+[X—(X1+Xz)]8
renda = excedent fisic + excedent fisic industrial del

agrari del sis- sistema.,

tema, més el
fons salarial

Anomenem excedent agrari del sistema i excedent industrial (capitalista)
del sistema el que sobra d’un producte un cop deduits els inputs de tota

mena que calen per a la reproduccié del sistema.
La homogeneitzacié de I'ingrés total del sistema es fa en unitats de gra.

També podem formular la distribucié del producte del sistema d’aquesta

manera:

[(Yi% 4+ Yo%) (X + Xy - 8] + (V' + V) +

inputs produc- + fons salarial -+
tius no sala-
rials
b-(X 84+ Y:* + YY)+ R=Y + X
beneficis + renda agriria = producte

Analitzarem ara les condicions d’existéncia de renda agraria en el sistema,
R. aixi com el valor del capital i el nivell de benefici, tot aixd en relacié amb
"el camp de variacié de 8, preu dels productes fabricats en condicions capita-

listes.

{X1-3+Y1*+Y1+R
(X8 4 Yex + 7)1

{X1-3+II+R=
(X2 34+ I)-1+b=X-9

Essent B=56 -(X:-4+ L) =56-C
També es pot expressar, pet al conjunt del sistema:

R4+B=[Y—DN+D +[X—(X + X)]-8§=E + E -3

Essent E» i Ex els excedents fisics agrari i industrial-capitalista del sistema,

respectivament. ‘
Denominarem capital, C = X: - 8§ 4+ I, el conjunt de mercaderies cons-
tituit pels mitjans de produccié (d’origen industrial o agrari) i la forca de tre-

ball que cal per a posar-los en produccié, de la propietat capitalista.
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El nivell de beneficis del sistema serd donat per:

X
X 34+ I)-(1+b)=X-8,C-(14+5b=3X3p=""%_
C
)
(Ey——R)-}-Ex-s _ (XI-S—IZ)—I- [X —(X: 4 X2)] -

C C

B.—.
C

Aquesta darrera expressié pot interpretar-se en el sentit que els beneficis
totals sén la suma dels aconseguits en l'intercanvi de mercaderies amb el sec-
tor agrari (X: - 8 — I.) més els assolits per l'intercanvi amb I'exterior o bé
per acumulacié: [X — (X1 + X2)] - 8.

Es important de fixar el camp de variacié dels preus capitalistes i del ni-
vell de beneficis de tal manera que es presetvin les condicions objectives de
reproduccid del sistema.

El valor minim de 8 i de 5 serad aquell per dessota del qual els capitalis-
tes no podrien comprar el conjunt d’inputs agraris I

Xt .8 min. = I

L
min, = —
X1 5
C Xe (I/X0) + I
’ Xa +Xz Xi+ X

El valor mixim de — i de —

és aquell per damunt del qual els pagesos no tindrien possibilitat de pagar
els inputs capitalistes que necessiten:

X dmix. =Y—1
R =0
3 mix, = Y-—ro
Xh
.0 mi
bomix, = WAy X — 1
C X1 + X
Y — 1)/
E-+ X1 E b min. + x _B
Y—I Xi+X2Y—1
y Xu y
(Xi + X — X2 - E

Y—© X4+ X Y—1



EXCEDENT AGRARI I MODE DE PRODUCCIO : 123

Xa

Xi+ X
en el sector que els produeix, respecte als consumits en el conjunt del sistema.

24

Y—1
pecte de P'excedent fisic agrari en el mateix sector de la PPA.
Si prevalgués la relacié de canvi & = 8 min., el sector de la PPA assoliria

la totalitat de P’excedent fisic agrari del sistema:

8 min. :——I—z; R=Y—(Ii+ L) = Es = R mix

Xi

és la fraccié fisica dels inputs produits en régim de MPC consumits

és la fracci6 d’excedent fisic de productes agraris en el sistema res-

Quan preval el nivell 8 =8 max., que és la situacié normal i permanent
en una formaci capitalista amb sector de PPA incorporat, els pagesos sén
exptopiats de la totalitat de la renda de la terra.

Y—IL

8 max, = ;R=0

Xi

Donarem ara valors a les magnituds fisiques del model per tal d’analitzar
el camp de funcionament del conjunt i els valors corresponents de les variables
de distribucié d’aquest conjunt.

X34+ Lh4+R=Y 6-94+18 + R =150

X34 L)-(14+5)=X-3 (125-8 +12) - (1 + b) = 140 -8
X84+ L+R=Y 6-8 4 18 + R = 150

X34+ L4+B=X.8 12584124+ B =140-8

C=X:-3]; E=Y — (I + I) = 120; E=X—(X14+X)=9

5 R=6.(22-8) B=3(5.5-4) C =(125-8 + 12) B
L 9
8 min = — = 2 120 18 262 — = 687%
Xi 131
63
5 102 63 637 — = 989 %
: 637
138
10 72 138 1.262 — =1094 %

1.262
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8 R=6.(22-8) B=3(5-8-4) C=1(125-8 + 12) B
Tc
71
15 42 213 1.887 —=1129%
629
18
20 12 288 2512 — =11,46 %
157
Y—1I
8l'Il(:.lX = =
Xi 318
0 318 2.762 L —=1151%
= 22 2.762

ﬁdeﬁ

|
Xl'8+I|+R TY B/
X3+ L+B=X3 | /
/
/
7/
120 ¢—& /
N /
AN
J N
18 \\\
8
2 22

(traduccié de Roger Alier)
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