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RESUM

En el present treball pretenem contestar a una pregunta central en el debat entre dret i
descolonitzacié: pot el dret ser emancipador? A partir de les propostes epistemiques dels
postcolonialismes, realitzem una genealogia del dret modern i propugnem el seu paper central en
la legitimacio6 del sistema-moén modern/colonial, i analitzem el concepte de ‘colonialitat del dret’.
Seguint a Foucault, proposem que el dret constitueix un dispositiu de la colonialitat, que cerca
sempre la seva propia expansié i que actua de manera disciplinaria, produint subjectes de
governamentalitat, en aquest cas colonial. Finalment, donem resposta a la pregunta inicial,
reconeixent que la descolonitzaci6 implicara un abandonament del dret, perd que en aquest procés
resideix I’ultima potencialitat contrahegemonica del dret: una forma juridica decolonial.

Paraules clau: Dret, descolonitzacid, colonialitat del dret, dispositiu juridico-colonial,
governamentalitat colonial

RESUMEN

En el presente trabajo pretendemos contestar a una pregunta central en el debate entre
derecho y descolonizacion: jpuede el derecho ser emancipador? A partir de las propuestas
epistémicas de los poscolonialismos, realizamos una genealogia del derecho moderno,
propugnamos su papel central en la legitimacion del sistema-mundo moderno/colonial y
analizamos el concepto de ‘colonialidad del derecho’. Siguiendo a Foucault, proponemos que el
derecho constituye un dispositivo de la colonialidad, que busca siempre su propia expansion y
que actua de manera disciplinaria, produciendo sujetos de gubernamentalidad, en este caso
colonial. Finalmente, damos respuesta a la pregunta inicial, reconociendo que la descolonizacion
implicara un abandono del derecho, pero que en este proceso reside la ultima potencialidad
contrahegemonica del derecho: una forma juridica decolonial.

Palabras clave: Derecho, descolonizacion, colonialidad del derecho, dispositivo juridico-
colonial, gubernamentalidad colonial

ABSTRACT

In this paper we strive to answer a central question within the debate between law and
decolonization: can the law be emancipatory? Starting from the epistemic proposals of
postcolonialisms, we carry out a genealogy of the modern law, we advocate its central role in the
legitimation of the modern/colonial world-system and we analyze the concept of ‘coloniality of
law’. Following Foucault, we propose that law constitutes a dispositif of coloniality, which
always seeks its own expansion and that acts in a disciplinary manner, producing subjects of, in
this case, colonial governmentality. Finally, we answer the initial question, recognizing that
decolonization will imply a withering away of law, but that in this process resides the last counter-
hegemonic potentiality of law: a decolonial juridical form.

Keywords: Law, decolonization, coloniality of law, legal-colonial dispositif, colonial
governmentality
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INTRODUCCIO

El dret ha estat historicament un instrument de manteniment del poder i1 en ocasions
d'emancipacid. El present treball de recerca neix en la interseccié d’aquestes dues
qiiestions: dret 1 emancipacid; instrument de I’hegemonia 1 potencialitats
contrahegemoniques. Les segilients pagines s’han escrit a 1’escalf d’un debat que esta
encara molt lluny d’ésser resolt, pero la urgéncia del qual es fa cada cop més evident i
dificil d’ignorar. Boaventura de Sousa Santos llancava, ja fa gairebé una decada, la
pregunta clau: «pot el dret ser emancipador?»! El que Santos, recollint una amplia tradicio
de juristes i pensadors critics, realment ens planteja és: pot el dret ajudar-nos a transformar
la societat i construir un mén millor, un sistema en que totes les persones siguem lliures?

L’objectiu principal d’aquest treball és situar el debat del dret dins dels moviments
teorics 1 practics que lluiten per la descolonitzacid, entenent per aquesta una serie de
projectes per desfer el mon que la fatidica conjuncié de Modernitat i colonialisme ens ha
deixat per heréncia. Una lluita dels damnés de la terre’, que lluny d’esgotar-se amb la
concessio d’independéncia als pobles colonials, és presenta com a peremptoria per
desmantellar les estructures colonials que encara informen tots els aspectes del nostre
sistema-mon vigent. Per tant, aqui no ens interessa preguntar-nos merament per la
capacitat emancipadora del dret—les grans revolucions liberals de la historia occidental
ja han demostrat que certs sectors de la poblacid6 poden obtenir drets individuals i
alliberar-se de determinats tipus de dominaci6 a través de la llei. El que aqui volem
dilucidar és si el dret pot ser un instrument de descolonitzacid, una eina que ens permeti
esmicolar les relacions de poder d’un mon capitalista, racista, patriarcal, i encara colonial.

L’hora és greu. El nostre sistema-moén s’accelera en un totum revolutum postpandémic,
postclimatic 1 postapocaliptic. L’excepcio esdevé norma i el dret se suspeén. L’statu quo
sempre troba noves formes d’immunitzar-se front als moviments populars de
transformacio social, per aixo, als que volem capgirar aquest mon ens cal ser estratégics.
Ara, més que mai, hem d’interrogar de quines maneres estem reproduint,
inadvertidament, les mateixes dinamiques contra les quals lluitem. Ens cal adoptar una
dialéctica radicalment oberta, i estar disposats, si s’escau, a abandonar certes estructures
1 eines de poder que, com el dret, sempre hem donat per naturals, eternes 1 universals.
Aquest treball pretén contribuir a aquesta tasca dialéctica.

La present recerca esta concebuda, essencialment, a través de la perspectiva
metodologica de la revisié de bibliografia. Partirem de les propostes epistemiques de
diverses corrents de pensament, que es podrien sistematitzar sota el paraigiies conceptual
de poscolonialismes, per tal d’establir un dialeg entre la teoria decolonial, el
postestructuralisme i marxisme. Aixi mateix, aprofitarem les aportacions d’un gran
conjunt d’autors 1 autores que han produit analisis critiques del dret des de la sociologia
juridica 1 la filosofia politica. Hem considerat adient abordar la qiiesti6 en tres capitols
diferenciats perd que segueixen un mateix fil argumentatiu.

Comengarem amb una exposicio del que hem anomenat Genealogia del dret, per tal
d’analitzar 1’emergencia del dret modern i comengar a definir el que entenem per
colonialitat del dret. Seguidament, i aprofitant el marc teoric consolidat al primer capitol,
farem un salt teoric a través de la proposta conceptual de dispositiu en Foucault, amb

! Santos, B. de S.; «;Puede el derecho ser emancipatorio?», en Derecho y Emancipacién, Quito
(Equador), Corte Constitucional para el Periodo de Transicion, 2012, p. 64. ISBN: 978-9942-07-013-5

2 En francés: els condemnats de la terra. Es el concepte que el filosof i psiquiatra martiniqués Frantz
Fanon empra a la seva magnum opus per parlar dels subjectes colonitzats pels europeus; vid. Fanon. F.; Los
Condenados de la Tierra, Tafalla, Txalaparta, 2018. ISBN: 978-84-8136-151-3.



I’objectiu d’explicar com el dret no sempre posa en marxa un poder repressiu, sind que
també opera de formes dificils de detectar i ens constitueix com a subjectes. Finalment,
encetarem el debat principal sobre el dret 1 I’emancipacio, donant resposta a la pregunta
inicial 1 explorant la descolonitzacié com a via per la qual el dret podria esdevenir un
instrument d’emancipacio.

Agraiments

Malgrat la concepcid tant estesa dins 1’académia que veu la recerca com una fita
merament individual, aquest procés m’ha demostrat, novament, que un treball d’aquesta
magnitud requereix el suport d’una gran quantitat de companys i companyes de viatge.

Per suposat, aquest treball no hagués estat possible sense el valuos suport del Dr.
Victor Merino. La seva paciéncia, I’abundant literatura que m’ha prestat 1 els seus
incomptables consells son la rad de que avui pugui presentar una recerca minimament
coherent. Vull agrair, aixi mateix, a totes les companyes investigadores i académiques
que m’han ofert consell 1 han compartit amb mi els seus treballs, en especial al Dr. Daniel
J. Garcia, al Dr. Albert Noguera, i al Dr. Pablo Font; aixi com al Dr. Javier Garcia i al Dr.
Gabriel Mantelli, per organitzar dos extraordinaris seminaris que han estimulat la meva
curiositat i m’han ajudat a trobar un solid marc teoric en els postcolonialismes.

Gracies al Departament de Dret Plblic de la Universitat Rovira 1 Virgili, 1 al Ministeri
d’Educaci6 i Formacio Professional, per atorgar-me una beca de col-laboracié que m’ha
permes iniciar-me en el meravellos mon de la recerca, un fet que, sens dubte, ha repercutit
positivament en aquest treball.

Gracies a totes les amigues que m’heu acompanyat i heu suportat les meves queixes
en aquest dur procés que moltes de vosaltres també heu viscut paral-lelament.

Finalment, gracies als meus pares i al Pau, per les llargues nits llegint o sentint-me
llegir els incomptables esborranys d’aquest treball, i per sostenir la vida mentre jo em
dedicava a escriure.



I. GENEALOGIA DEL DRET

Abans d’inserir-nos en el debat sobre dret i emancipacio, resulta necessari abordar una
série de qiliestions. En concret, en aquest capitol inicial, a través d’una perspectiva
genealogica, tractarem d’esbossar breument els fonaments historics, ontologics i
epistemologics sobre els quals s’ha erigit 1’edifici del sistema modern-colonial, 1 el paper,
al nostre parer, central que ha jugat el dret en la seva construccio i sosteniment fins a dia
d’avui.

Per tal d’aconseguir tragar aquest recorregut heuristic entre dret i colonialitat
emprarem, com s’ha dit, una mirada genealogica. En el sentit foucaldia, la genealogia no
consisteix pas en la recerca de I’origen?, sind que tracta de revelar la historicitat, la
contingencia de les estructures i les practiques de poder que sovint es declaren immutables
1 essencials. D’aquesta manera, el proposit de la genealogia—i de 1’exposicid que a
continuaci6 realitzarem—resideix en detectar la procedéncia i I’emergeéncia de les
condicions de racionalitat que possibiliten determinades practiques (en el cas que ens
ocupa, el dret); en «remoure allo que es percebia immobil, fragmentar allo que es pensava
unit; mostrar la heterogeneitat d’alld que s’imaginava conforme a si mateix»*; en
definitiva, «desentranyar d’una banda les condicions 1 practiques especifiques del poder
sobre els condemnats i, d’altra banda, retornar la veu als cossos que no la tenen.»’

Aquesta perspectiva, tanmateix, exigeix «el saber minucids, gran quantitat de materials
apilats, paciéncia»®, amb tot, «un colossal domini del saber»’ que, en el nostre cas,
excedeix amb escreix el proposit del present treball. Per aquest motiu, es proposa un breu
recorregut per tal d’aproximar-se a aquesta doble funci6 genealogica: en primer lloc, una
referéncia succinta a conceptes basics sobre el colonialisme, 1 en segon lloc, una
introducci6 teorica respecte al concepte de colonialitat del dret des de les aportacions
epistemiques dels estudis postcolonials, la critical legal theory i el pensament decolonial.

1.1. Gramatica del colonialisme: conceptes basics

Wittgenstein escriu al paragraf 373 de les Investigacions Filosofiques: «la gramatica
diu quin tipus d’objecte son les coses. (Teologia com a gramatica).»® Aquest aparentment
senzill aforisme, nogensmenys, assenyala a «la gramatica com a font d’autoritat que
informa les maneres en que les coses esdevenen disponibles 1 accessibles als usuaris del

3 Foucault, M.; «Nietzsche, La Genealogia, La Historia», en Microfisica del poder (edicion y traduccion
de Julia Varela y Fernando Alvarez-Uria), Madrid, Las Ediciones de La Piqueta, 1979, p. 7

4 ibid., p. 14

5 Quinche Ramirez, V. A. & Quinche-Ramirez, M.F.; «Foucault y el anlisis genealogico del
Derecho», Estudios Socio-Juridicos, Bogota (Colombia), vol. 8(2), 2006, p. 37. Disponible a:
https://revistas.urosario.edu.co/index.php/sociojuridicos/article/view/322 (accés: 16 de marg de 2021)

¢ Foucault, M.; op cit., p. 7

7 Barragan Cabral, A.; «Genealogia e historia en Michel Foucault», Sincronia, n° 62, 2012, p. 3.
Disponible a: https://www.redalyc.org/pdf/5138/513851806013.pdf (accés: 12 de febrer de 2021)

8 Traduccidé propia de ’anglés: «Grammar tells what kind of object anything is. (Theology as
grammar.)»; Wittgenstein, L.; Philosophical Investigations (trans. G. E. M. Anscombe), Oxford, Basil
Blackwell, 1958, p. 373
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llenguatge com a objectes»’, en altres paraules, ens indica que el llenguatge té capacitat
formativa, que—en emprar-lo—aquest «produeix la realitat» i ens constitueix com a
subjectes, de la mateixa manera en qué ho fa el poder en Foucault.'” La gramatica, el
llenguatge, la paraula, doncs, no només juguen un paper central en la intel-ligibilitat de
la realitat, sind que «els conceptes a través dels quals pensem i parlem del mén no sén
passius 1 neutrals, [...], ans al contrari, donen forma activament a alldo que prenem com a
realitat.»!!

Aquesta connexid entre paraula i poder no només ha preocupat a Wittgenstein o
Foucault, sind que ha estat una qiiestio central en la produccio tedrica dels intel-lectuals
postcolonials i critics com Edward Said (Orientalisme)'? o Gayatri Spivak, que en el seu
influent assaig Pot Parlar la Subalterna?’’ realitza una analisi quasi quirargica de
diversos textos de pensadors occidentals, argiiint que el llenguatge que aquests empren
revela un desig subreptici per conservar la centralitat del «Subjecte d’Europa» i una
«complicitat en la persistent constitucié de I’Altre com a I’ombra del Jo.»'4

Ja remarcada la vital rellevancia del llenguatge en la construccid i interpretacio del
mon, s’ha considerat oportil engegar aquest epigraf amb un petit glossari dels conceptes
més basics relacionats amb el colonialisme i la filosofia postcolonial'®, una mena de
gramatica del colonialisme. Aix0 respon a un doble objectiu: d’una banda, merament
pedagogic, en tant ha de facilitar I’aprehensié d’una terminologia complexa, sovint mal
interpretada 1 aliena a la ciéncia juridica; 1 d’altra banda, epistemologic, doncs 1’acte de
definir aquests conceptes constitueix en si mateix una expressio de poder; com hem dit,
el llenguatge és constitutiu de la realitat, per tant, I’acte de definir, per exemple,
colonialisme, pot ésser utilitzat tant per ocultar com per desemmascarar la violeéncia que
s’amaga rere el propi significant.

En aquest sentit—per tal d’evitar reproduir la violéncia epistémica’® de la que parla
Spivak—definirem els segiients conceptes d’acord amb fonts i autors que situen la seva
produccid intel-lectual des del Sud (Global) i en oposicid a I’episteme colonial; tractant
de continuar aixi amb I’imperatiu genealogic de que siguin les veus subalternitzades—
historicament invisibilitzades, silenciades, menystenides—Iles que defineixin 1 expliquin,
en els seus propis termes, la violéncia i la dominaci6 a la que han estat subjectes.

® Oz, Y.; «Grammar and Power in Wittgenstein and Foucaulty, Humanitas International Journal of
Social Sciences, 7(14): 423-436, 2019, p. 425.

Disponible a: https://doi.org/gbqq (accés: 26 d’abril de 2021)

104bid., p. 426

Wibid., p. 427

12 cfi. Mantelli, G.; Maps and Encounters: postcolonial approaches to international law and
development (dirs. Ratton-Sanchez & Morosini), Escola de Direito de Sdo Paulo da Fundagdo Getulio
Vargas, 2019, p. 58. Disponible a: https://doi.org/gbqp (accés: 26 d’abril de 2021)

13 Optem per traduir I’original de 1’anglés “Can the Subaltern Speak?” en femeni degut al caracter binari
del génere gramatical catala, doncs emprar el masculi desautoritzaria (ironicament) la tesi central del text,
que precisament denuncia com les dones (i altres col-lectius) han estat historicament invisibilitzades i
silenciades. A més, aixi ho ha manifestat la propia Spivak en multiples ocasions quan ha estat preguntada
per com s’hauria de traduir el seu text a llengiies amb marques de geénere.

14 Spivak, G.; «Can the Subaltern Speak?», en Colonial Discourse and Post-Colonial Theory: A Reader
(eds. Williams & Chrisman), New York, Columbia University Press, 1993, p. 75. Disponible a:
http://users.uoa.gr/~cdokou/TheoryCriticismTexts/Spivak-Subaltern.pdf (accés: 16 de marg¢ de 2021)

15 Prenem com a inspiraci6 un glossari similar realitzat per Gabriel Mantelli per a la seva tesi de master
(loc. cit.)

16 of. Spivak, G.; op. cit., p. 76
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1.1.1.  Colonialisme i colonialitat

En primer lloc, parlarem de colonialisme. Podem entendre el colonialisme a partir de
dos vessants: el colonialisme historic (equiparable al terme colonitzacio), que es pot
definir com la dominaci6 d’un territori sobre un altre a través del poder militar, politic i
economic; 1 el colonialisme modern, que fa referéncia a la singular relaci6 de dominacio
dels europeus sobre la resta dels continents, iniciada el 1492 amb 1’expansio i conquesta
ibérica (Portugal i Castella-Arago) dels territoris d’Abya Yala!'” (avui coneguts com
América) i que continua amb la colonitzaci6 dels pobles d’Asia, Orient Mitja'8 i Africa.

Seria erroni, tanmateix, definir el colonialisme modern a través del seu aspecte més
superficial, com un simple acte d’espoli material i dominaci6 politica del Sud Global,
sin6 que la seva rellevancia resideix en el fet que—durant el procés de rapinya, genocidi,
esclavitud i1 sotmetiment del Tercer Mon—aquest funda 1 inaugura el sistema global
(colonial, capitalista i patriarcal) de la Modernitat que, lluny de extingir-se amb la
descolonitzacid politica (entesa com el procés historic d’independencia politica dels
territoris sotmesos a administracid colonial), perdura fins els nostres dies. El projecte
modern-colonial europeu, doncs, constitueix una veritable empresa ideologica en que
conviuen tant un afany de destruir, dominar 1 extraure, com un afany de «civilitzar,
educar, formar, instaurar 1’ordre dins del caos que, des de la mirada eurocéntrica, pateixen
els colonitzats.»!?

En aquest sentit, ens resulta molt til el concepte de colonialitat, encunyat per Anibal
Quijano i Immanuel Wallerstein?® per definir «la imposicio d’una classificacio
racial/étnica de la poblacio del mén com a pedra angular del patré [mundial de poder
capitalista], que opera en cadascun dels planols, ambits i dimensions, materials i
subjectius, de I’existéncia quotidiana i a escala social.»?! La colonialitat és, doncs, un
fenomen ontologic i epistemologic inherent al colonialisme, és la cara oculta de la
Modernitat, que opera instaurant una jerarquia racial/etnica a nivell global que divideix
el mon en colonitzadors i colonitzats, salvats i condemnats (damnés, diria Fanon).?? Les
poblacions que habiten els territoris colonitzats pertanyen a aquesta zona de

7 Emprem I’expressié Abya Yala per referir-nos al continent america, tal i com ho han fet historicament
els seus pobles originaris per autodesignar-se, en oposicio a I’expressié America, tot i que s’atribueixen
altres noms propis a les regions que ocupen (e.g. Tawantinsuyu, Anauhuac, Pindorama), cfr. ’entrada
‘Abya Yala’ a FEnciclopedia Latinoamericana http://latinoamericana.wiki.br/es/entradas/a/abya-yala
(accés: 30 d’abril de 2021)

'8 Emprem 1’expressio anglocéntrica Orient Mitja per referir-nos a la regié més occidental d’Asia,
incloent els pobles situats a les regions del Magreb, Bilad al-Sham i Mashrig.

19 Prado, A.; Genealogia del Monoteismo: La Religion como Dispositivo Colonial, Méxic, Akal
Ediciones, 2018, p. 21. ISBN: 978-607-97537-9-5

20 Quijano, A. i Wallerstein, I.; «Americanity as a Concept, or the Americas in the Modern World-
System», International Social Science Journal 44, 1992, pp. 549-557. Disponible a:
https://www.javeriana.edu.co/blogs/syie/files/Quijano-and-Wallerstein-Americanity-as-a-Concept.pdf
(accés: 7 de maig de 2021)

2! Quijano, A.; «Colonialidad del poder y clasificacion social», en Santos, B. de S., i Meneses, M. P.
(eds.), Epistemologias del Sur (Perspectivas), Madrid, Ediciones Akal, 2014, p. 67

22 Nelson Maldonado-Torres fa una excel-lent sistematizaci6 de les diferents teoritzacions d’aquesta
divisio o “linia ontologica de condemnaci6é” en multiples autors decolonials, en: Maldonado-Torres, N.;
«De la colonialidad de los derechos humanos», en Santos, B. de S., i Sena, B. (eds.): El Pluriverso de los
Derechos Humanos, Méxic, Ediciones Akal, 2019, pp. 92
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condemnacid, a un «mode de subjectivitat ontologicament inferior»?* que nega la seva
humanitat per tal de justificar I’esclavitud, l’expropiacié i I’extermini. Com diu
Maldonado-Torres, «el colonialisme precedeix a la colonialitat, pero la colonialitat
sobreviu al colonialisme.»*

Diversos autors han emprat el concepte de colonialitat per explicar com aquest patr6
de dominaci6 interactua amb diversos fendmens com el poder?, el génere?®, el saber?’, o
I’ésser’®®—i com argumentem en aquest treball, la colonialitat també és rellevant per
analitzar el dret.

1.1.2.  Anticolonial, postcolonial i de(s)colonial

En segon lloc, resulta adient parlar dels moviments (politics 1 tedrics) que han sorgit
com a resposta i en oposicio al colonialisme modern i a la colonialitat (epistémica i
ontologica) que aquest instaura. Sobre tot, considerem crucial identificar les principals
diferéncies entre termes molt similars, sovint confosos, com anticolonial, postcolonial,
decolonial o descolonial.

En sentit ampli, emprem el terme anticolonial per englobar tant els moviments politics
revolucionaris dels territoris colonitzats que lluitaren en contra de la dominacio6 colonial,
principalment durant la primera meitat del segle XX; els moviments contemporanis
d’oposicio al neocolonialisme; aixi com 1’aspecte més teoric, el «moviment filosofic i
d’analisi critica que [es pot entendre com] el predecessor poc reconegut de la teoria
postcolonial.»?’ Dins del pensament anticolonial s’inscriuen importants autors com
Frantz Fanon, W. E. B. Du Bois o C. L. R. James, i liders politics com Kwame Nkrumabh,
Emiliano Zapata o Nelson Mandela. L’anticolonialisme, doncs, s’ha entés tant com «una
practica d’independéncia nacional, aixi com una via per imaginar un mon veritablement
postcolonial més enlla de les propies fronteres nacionals.»*°

Seguint amb el concepte de postcolonial, Boaventura de Sousa Santos explica que el
postcolonialisme es pot entendre en dos accepcions principals: en primer lloc, com indica
el prefix post-, es refereix al «periode historic que succeeix a la independencia de les
coloniesy, €s a dir, a un moment cronologicament posterior al colonialisme; 1 en segon
lloc, a un «conjunt de practiques (predominantment performatives) i de discursos que
deconstrueixen la narrativa colonial, [...], 1 procuren substituir-la per narratives escrites

2 ibid., p. 93

24 Maldonado-Torres, N.; «Sobre la colonialidad del ser: contribuciones al desarrollo de un concepto»,
en Grosfoguel, R., i Castro-Goémez, S. (eds.): El giro decolonial. Reflexiones para una diversidad
epistémica mds alla del capitalismo global, Iesco-Pensar-Siglo del Hombre Editores, Bogota, 2007, p. 131

25 Sobre el concepte de colonialitat del poder vegeu els nombrosos treballs d’ Anibal Quijano i Enrique
Dussel al respecte.

26 Entre d’altres, vegeu: Lugones, M.; «Colonialidad y género», en Espinosa, Y., et. al. (eds.): Tejiendo
de otro modo: Feminismo, epistemologia y apuestas descoloniales en Abya Yala, Colombia, Ed.
Universidad del Cauca, 2014, pp. 57-74

27 Respecte a la colonialitat del saber, vegeu: Lander, E.; La colonialidad del saber: eurocentrismo y
ciencias sociales. Perspectivas latinoamericanas, Buenos Aires, CLACSO, 1993

28 Maldonado-Torres, N.; loc. cit. (2007)

2% Elam, J. D.; 27 de desembre, 2017; «Anticolonialismy», Global South Studies: A Collective
Publication with The Global South. Disponible a: https:/globalsouthstudies.as.virginia.edu/key-
concepts/anticolonialism (accés: 15 de maig de 2021)

30 ibid.
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des del punt de vista del colonitzat.»*! Els estudis postcolonials, doncs, es desenvolupen
a partir d’una tradicid anticolonial com a «producte del viratge cultural de les ciéncies
socials a la década dels vuitanta»? de la ma d’autores com Gayatri Spivak, Edward Said
o Homi Bhabha. Aixi mateix, dins del pensament postcolonial sorgeix, al Sud-est asiatic,
el Grup d’Estudis Subalterns dirigit per Rajanit Guha, qui va reinterpretar la figura
gramsciana del subaltern, fins al moment emprada només per referir-se a I’obrer o
camperol, ampliant la seva definicid per tal d’incloure a tots els subjectes «exclosos i
marginalitzats—no només en base a la classe, sind tamb¢ a la casta, el geénere i el carrec
[politic].»3?

Finalment, arribem a un conjunt de conceptes que solen resultar més problematics en
quant a la seva definici6. De la mateixa manera en que hem distingit entre colonialisme 1
colonialitat, resulta oporta destacar les diferéncies entre descolonitzacio 1 decolonialitat.
Generalment, s’entén la descolonitzacid com el procés politic i juridic d’independéncia
dels territoris colonitzats respecte la metropoli, que a Abya Yala es produeix
majoritariament al segle XVIII, i a Africa i Asia durant el segle XX, destacant com a un
important instrument internacional la Declaracié de ’ONU sobre la concessié de la
independéncia als paisos i pobles colonials.** D’altra banda, la decolonialitat, sovint
anomenada descolonialitat®, és un «procés que busca transcendir historicament la
colonialitat»®, aixo engloba tant lluites politiques historiques com projectes tedrics que
tenen com a objectiu capgirar el patré6 mundial de poder imposat pel colonialisme, i
superar les estructures maniquees en qué la colonialitat ha organitzat el sistema-moén
vigent. El pensament teoric decolonial es desenvolupa, principalment, al segle XXI en
America Llatina, com a corrent filosofica que parteix del que s’ha anomenat giro
decolonial, de la ma del Grup Modernitat/Colonialitat, integrat per Anibal Quijano,
Edgardo Lander, Catherine Walsh, Ramén Grosfoguel, Enrique Dussel, Maria Lugones
o Nelson Maldonado-Torres, entre d’altres. El que caracteritza al col-lectiu
Modernitat/Colonialitat front la tradicié postcolonial és el fet de veure el «colonialisme
com la cara fosca de la Modernitat»??, és a dir, un rebuig categoric a 1’associacio de
Modernitat amb emancipaci6. Altres diferéncies amb el pensament postcolonial son «la

31 Santos, B. de S.; Una epistemologia del Sur: La reinvencion del conocimiento y la emancipacién
social, Méxic, Siglo XXI/CLACSO, 2009, p. 277. ISBN: 978-607-03-0056-1

32 ibid.

3 Ray, R., i Radhakrishnan, S.; «The subaltern, the postcolonial, and cultural sociology», en Hall, J. R.,
et al. (eds.): Handbook of Cultural Sociology Routledge, Abingdon, Routledge, 2010, p. 36. Disponible a:
https://www.routledgehandbooks.com/doi/10.4324/9780203891377.ch3 (accés: 15 de maig de 2021)

34 ONU; Resolucio 1514 (XV) de I’Assemblea General, «Declaraci6 de la sobre la concessié de la
independéncia als paisos i pobles colonials», (14 de desembre de 1960). Disponible [en espanyol] a:
https://www.ohchr.org/SP/Professionallnterest/Pages/Independence.aspx (accés: 15 de maig de 2021)

35 Els integrants del Grup Modernitat/Colonialitat utilitzen ambdues formes (de- i des-colonial) de
manera indistinta per parlar dels projectes que s’oposen a la colonialitat. Aquest us és especialment confls
quan es parla de descolonitzar, no per referir-se al procés d’independéncia politica i juridica, sin6 a la
subversio del patro de poder instaurat per la colonialitat. Per aquest motiu, aqui emprarem el termes segons
ho faci cada autor.

36 Restrepo, E. i Rojas, A.; Inflexién decolonial: fuentes, conceptos y cuestionamientos, Colombia,
Universidad del Cauca, 2010, p. 16. ISBN: 958-732-067-1

Disponible a: http://www.ram-wan.net/restrepo/documentos/Inflexion.pdf (accés: 8 de maig de 2021)

37 Mendoza, B.; «La colonialidad del género y poder: De la postcolonialidad a la decolonialidad», en
Ochoa, K. (coord.), Miradas en torno al problema colonial: Pensamiento anticolonial y feminismos
descoloniales en los Sures globales, Méxic, Akal Ediciones, 2019, p. 55. ISBN: 978-607-8683-00-0
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certesa de que el subaltern pot parlar» o que «el capitalisme és concomitant amb el
colonialisme.»3®

Malgrat les diferéncies que acabem d’assenyalar, en aquest treball considerem adient
emprar el terme descolonitzacid de forma general, com un ampli paraigiies que aglutina
tant els diversos moviments politics de lluita anticolonial, com les propostes descolonials,
decolonials o postcolonials que busquen transcendir la Modernitat/Colonialitat.

1.2. La colonialitat del dret

Ara, cal preguntar-nos quin és el paper que ha jugat el dret en la construccio d’aquest
sistema-mon modern/colonial, i a la inversa, com ha operat la colonialitat en la formacié
dels sistemes juridics moderns. Podem parlar d’una colonialitat del dret? Per intentar
donar resposta aquestes qiiestions potser hauriem de plantejar-nos, primerament, si la
propia concepcid d’alld que entenem per dret amaga quelcom més que un mer conjunt de
normes que pretenen ordenar la societat. En aquest sentit, Peter Fitzpatrick desenvolupa
una provocadora proposta: el dret modern es construeix a partir d’una série de mites.

«Aixi el dret modern emergeix, en una exaltacid negativa, com a universal en oposici6 al
particular, com a unificat en oposici6 a allo divers, com a omnicompetent en contrast a
I’incompetent, i com a controlador d’allo que ha d’ésser controlat.»*®

La concepcid del dret que impera avui en dia a nivell global—la que se’ns continua
impartint als futurs juristes a les facultats de Dret, i la que regna als tribunals—no és altra
que la que sorgeix amb la Modernitat, a partir d’una matriu de coneixement que
s’anomena racional i cientifica, perd que en realitat troba el seu origen en una série de
ficcions emergides en un lloc i en un moment concrets. Tanmateix, 1’arrogancia
epistémica del dret modern I’incapacita per recon¢ixer que ell mateix és fruit d’una série
de mites contingents 1 historics; ans al contrari, en una taumaturgica jugada
consubstancial a la seva propia reproducci6 i expansid, oculta intel-ligentment els seus
origens mitologics, presentant-se a si mateix com a universal, unificat, etern i racional, i
alhora qualificant tot allo altre—tot allo que queda fora d’ell, tot «allo que el dret no
és»*'—com a salvatge, fragmentat, mitologic, supersticios i irracional.

En aquesta narraci6 fantastica el dret també se’ns presenta com a necessari per al
correcte funcionament de qualsevol organitzacié humana, aixo €s, com a instaurador d’un
ordre en abséncia del qual regiria el caos, com a un messianic resolutor de conflictes.

Ubi societas, ibi ius, alla on hi ha societat, hi ha dret. Aquest és un dels mites
fundacionals de la tradicié juridica occidental que, com diu Daniel J. Garcia-Lopez,
constitueix «un instrument de perpetuacié ideologica que impedeix qualsevol visid

38 {bid., p. 54

39 Traducci6 propia de I’anglés: «Thus modern law emerges, in a negative exaltation, as universal in
opposition to the particular, as unified in opposition to the diverse, as omnicompetent in contrast to the
incompetent, and as controlling of what has to be controlled.»; Fitzpatrick, P.; The Mythology of Modern
Law, Londres, Routledge, 1992, p. 10. ISBN: 0-203-16212-9.

40 Fitzpatrick, P.; op. cit., p. 62
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diferent i immunitza la reproduccio6 del sistema.»*! Si repetim vegada rere vegada que el
dret sempre ha existit, si admetem aquest lema com a veritat universal, llavors és
impossible imaginar altres mons 1 societats en que no hi intervingui el dret. Aquest
aforisme llati és la veu del mite, un leitmotiv present a tota aula de Dret, que actua com
una «sort de hybris del punt zero: un punt de vista que no admet ésser un punt de vista,
que ha estat narrat com a Unic punt de vista valid.»*

Aixi, en el marc d’aquesta racionalitat colonial i etnocéntrica, i en nom d’una pretesa
universalitat i neutralitat, podem dir que el dret opera com a una sofisticada tecnologia de
la colonialitat, conferint legitimitat a un projecte modern-colonial que traga linies
abismals que determinen de manera violenta quines practiques son dret valid 1 quines son
mer costum, qui és subjecte de dret i qui n’és objecte. Logicament, aquest unic dret valid
sera el dret dels colonitzadors, 1 aquest Unic subjecte sera I’home europeu propietari; un
fet que implica, necessariament, negar i esborrar qualsevol subjectivitat o realitat juridica
alternativa. Explorem breument aquestes dues cares de la colonialitat juridica.

1.2.1.  El dret com a instrument legitimador del projecte modern/colonial

El dret esta en deute amb el colonialisme. Es només gracies al Cosmocrator colonial
que la ciéncia juridica occidental gaudeix del seu status suprem en el sistema-moén vigent.
Només gracies a la omnipoténcia i ubiqiiitat que la colonialitat ha conferit al dret modern
pot aquest erigir-se per sobre de qualsevol juridicitat subalterna 1 enunciar-se com a inic
dret valid. Tanmateix, el colonialisme recapta els seus deutes amb sorprenent perspicacia,
i reclama del dret un sacrifici constant: funcionar com a maquina inesgotable de
legitimaci6 del sistema. Aixi, el projecte modern/colonial, des dels seus inicis 1 fins a
I’actualitat, justifica la seva propia existéncia a través del dret, trobant en aquest un deutor
aquiescent que no dubta en engendrar incomptables lleis per donar cobertura juridica a
’acci6 colonial en tot lloc 1 moment.

Remuntem-nos al génesi colonial. En un primer moment, I’empresa expansiva iberica
va trobar la seva justificacio en el dret divi. Val la pena llegir un il-lustrador fragment del
Requerimiento de Palacios Rubios (1512)%, el document juridic que els conquistadores
espanyols havien de recitar a viva veu davant els pobladors indigenes en arribar a un nou
territori, per tal de complir amb el requisit formal de la conquesta:

«[...] Por ende, como mejor podemos, 0s rogamos y requerimos que entendais bien esto que
os hemos dicho, [...], y reconozciis a la Iglesia por sefiora y superiora del universo mundo, y al
Sumo Pontifice, llamado Papa, en su nombre, y al Rey y Reina dofia Juana, nuestros sefiores, en
su lugar, como a superiores y Reyes de esas islas y tierra firme, por virtud de la dicha donacion
y consintais y deis lugar que estos padres religiosos os declaren y prediquen lo susodicho.

41 Garcia-Lopez, D. J.; «Desterritorializar el dispositivo de la teoria del derecho. Hacia una ontologia
politico-juridica de la actualidad», Anuarios de Filosofia del Derecho, ISSN 0518-0872, N° 36, 2020, p.
232

42 Aqui Garcia-Lopez pren I’idea de ‘hybris del punt zero’ proposada per Castro-Gomez; Garcia-Lopez,
D.J.; op. cit., p. 233

43 Notificacion y requerimiento que se ha dado de hacer a los moradores de las islas en tierra firme del
mar océano que aun no estan sujetos a Nuestro Serior. Redactat el 1512 pel jurista Juan Lopez de Palacios
Rubios en el context de les Leyes de Burgos.

Disponible a:  http://www.memoriapoliticademexico.org/Textos/1Independencia/1 S00RME.html
(accés: 29 de maig de 2021)
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Si asi lo hicieseis, haréis bien, [...], os recibiremos con todo amor y caridad, y os dejaremos
vuestras mujeres ¢ hijos y haciendas libres y sin servidumbre, [...], y allende de esto sus
Majestades os concederan privilegios y exenciones, y os haran muchas mercedes.

Y si asi no lo hicieseis o en ello maliciosamente pusieseis dilacion, os certifico que con la
ayuda de Dios, nosotros entraremos poderosamente contra vosotros, y os haremos guerra por
todas las partes y maneras que pudiéramos, y os sujetaremos al yugo y obediencia de la Iglesia
y de sus Majestades, y tomaremos vuestras personas y de vuestras mujeres ¢ hijos y los haremos
esclavos, y como tales los venderemos y dispondremos de ellos como sus Majestades mandaren,
y 0s tomaremos vuestros bienes, y os haremos todos los males y dafios que pudiéramos, como a
vasallos que no obedecen ni quieren recibir a su sefior y le resisten y contradicen; y protestamos
que las muertes y dafios que de ello se siguiesen sea a vuestra culpa y no de sus Majestades, ni
nuestra, ni de estos caballeros que con nosotros vienen.

Y de como lo decimos y requerimos pedimos al presente escribano que nos lo dé por
testimonio signado, y a los presente rogamos que de ello sean testigos.»

Aquest esfereidor document és un clar exemple del colonialisme intentant legitimar-
se a través del dret. Rere I’acte de llegir a viva veu el Requerimiento, s’amaga la necessitat
de tranquil-litzar les consciéncies cristianes a la metropoli i de justificar a través de la llei
(divina) la invasi6 colonial. Una declaraci6 que en cap cas tenia pretensio de garantir drets
o la seguretat juridica, 1 que molt menys tenia intenci6 d’ésser compresa per part dels seus
suposats destinataris**; llegit sempre en espanyol i sovint sense intérpret, era,
evidentment, inintel-ligible pels colonitzats, interpretant-se automaticament la seva
resistencia com a ’'incompliment que autoritzava la successiva rapinya i violeéncia
deslligada contra ells. Heus aqui, el dret sacrificant novament els seus principis en ofrena
al seu faedor colonial.

Ginés de Sepulveda (1494—1573) és un dels que proporciona el contingut filosofic per
aquesta justificacio divina. Fent una reinterpretacio d’ Aristotil, escriu:

«Sera siempre justo y conforme al derecho natural que tales gentes [barbaras] se sometan al
imperio de principes y naciones mas cultas y humanas, para que, por sus virtudes y por la
prudencia de sus leyes, depongan la barbarie y se reduzcan a vida mas humana y al culto de la
virtud. [...] Y si rechazan tal imperio se les puede imponer por medio de las armas, y tal guerra
seré justa segun el derecho natural lo declara.»®

Nogensmenys, aquesta concepcid despotica del dret natural no va aconseguir imposar-
se per molt temps, ja que va rebre contundents atacs per part dels propis teolegs i juristes
espanyols. En aquest sentit, destaca Fra Bartolomé de las Casas (1474/84-1566), qui
denuncia la justificacié divina del colonialisme espanyol com una perversié del
cristianisme i declara com a «injust i tiranic tot quant respecte dels indis en aquestes Indies
es cometia.»*®

La logica evangelitzadora no se sostenia, i per tant el dret modern va haver de
reinventar-se per trobar noves formes de legitimar 1’empresa colonial. Aixi,
progressivament es va abandonar la dependéncia en el dret divi, i es va acabar recorrent
a un nou mite: el dret modern occidental és igual a ordre i progrés. La invasi6 colonial,

* Fernandez de Oviedo explica que el propi Palacios Rubios dubtava de I’eficacia del requeriment com
a instrument legitimador de la conquesta. (Historia General y Natural de las Indias, t. 11, cap. VII)

4 Sepulveda, G. J.; Tratado sobre las justas causas de la guerra contra los indios, México, Fondo de
Cultura Econdémica, 1967, pp. 85-87, apud.: Dussel, E.; «Meditaciones anticartesianas: sobre el origen del
antidiscurso filoséfico de la Modernidady, en Santos, B. de S., i Meneses, M. P. (eds.), op. cit., p. 295

46 Las Casas, B. de; Obras escogidas, Madrid, BAE, 1957, p. 356, apud.: Dussel, E.; op. cit., p. 302
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doncs, deixa de justificar-se amb instruments legals que amenacen explicitament als seus
destinataris amb [’esclavitud i la despossessid, i busca ara legitimitat en mitjans més
sofisticats, com el paternalisme autocomplaent que propugna la «conquesta Europeay 1 el
transplantament dels ordenaments juridics occidentals com a Unica via per a que els
territoris colonials «gaudeixin dels drets de I’home.»*” Si més no, resulta paradoxal I’idea
d’un «dret civilitzador que afirma instaurar ’ordre a través de la imposicio constant de la
violéncia.»*®

Una expressi6é contemporania d’aquesta concepcio salvifica del dret com a portador
del progrés la trobem en els drets humans que, segons Maldonado-Torres, s’han convertit
«en un altre vehicle de la colonialitat»*’, argiiint que aquests instauren una identificacid
selectiva de la violéncia i el patiment, maquillant com a mal menor necessari la violéncia
resultant dels «esfor¢os per maximitzar I’eficiéncia o fer avancar els principals objectius
del sistema.»*° Aixi, trobem que tota transformacié violenta del Sud Global realitzada en
defensa dels drets humans queda legitimada sota la cobertura del dret internacional. Un
cop més el dret es sacrifica, en aquesta ocasi6 ocultant la dominacié imperial i neocolonial
sota la mascara del desenvolupament i els drets humans.

1.2.2.  El dret com a expressio de la colonialitat del saber

Com ja hem mencionat, I’emergencia del dret modern es produeix dins d’un sistema-
mon dividit per linies abismals, com diu Boaventura de Sousa Santos. Aquestes linies
produides per la colonialitat tenen diverses expressions i conformen un ordit>! inseparable
d’abismes maniqueus. Una d’aquestes divisions ¢&s la relativa a I’episteme o el saber, que
valida el coneixement que considera racional i invisibilitza i invalida alld que estima
irracional. Aqui parlem de la colonialitat del saber, aixo €s, la jerarquia eurocentrada que
privilegia els sabers del colonitzador 1 inferioritza els coneixements dels colonitzats.
Aquesta colonialitat epistémica €s també predicable del dret. Garzon Lopez defineix aixi
la linia abismal del saber que instaura el dret modern:

«En aquest costat de la linia visible esta el monopoli de la distinci6 entre allo vertader i allo fals
en el camp del coneixement cientific, que en el camp del dret esta determinat per allo legal i allo
il-legal d’acord amb el dret oficial. En I’altre costat de la “linia abismal” (és a dir, en la zona
colonial invisible), no hi ha coneixements vertaders sind creences, magia, idolatria,
comprensions intuitives o subjectives que després son objectes o materies primes de les recerques
cientifiques; en aquest cas, en el camp del dret estaria el buit juridic, considerat com allo alegal
per ésser un territori sense 1lei.»?

47 Kiernan, V. G.; The Lords of Human Kind, Hammondsworth, Penguin, 1972, p. 23, apud. : Fitzpatrick,
P.; op. cit, p. 109

8 Fitzpatrick, P.; op. cit., p. 108

49 Maldonado-Torres, N.; op. cit. (2019), p. 104

S0 {bid.

5! Prenem el terme ‘ordit’ (urdimbre) de Maria Lugones, qui I’utilitza per expressar la inseparabilitat de
les marques d’opressio i seves categories; Lugones, M.; op. cit., p. 60

52 Traduccid propia del castella; Garzon Lopez, P.; «Colonialidad (juridica)», Eunomia. Revista en
Cultura de la Legalidad, ISSN 2253-6655, n° 14, 2018, p. 211. Disponible a: https://doi.org/ggr4 (accés:
28 de maig de 2021)
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Irdonicament, el dret occidental projecta en les juridicitats indigenes la que, segons
Garcia-Lopez, és la seva por més profunda: I’horror vacui juridic.” Mira timidament a
I’altre costat de la linia abismal, 1 no hi veu res—no s’hauria de sorprendre, doncs ja s’ha
encarregat d’apropiar-se de tot allo que ha estimat util i de suprimir-ne la resta. Pero, si
hi mirés amb atencio, despullat de tota arrogancia, veuria que en realitat esta contemplant
un mirall que reflecteix la vacuitat i la contingéncia dels seus origens. Es més facil, no
obstant, no tastar la poma del lignum scientiae’®, i continuar pensant-se com a Unic capag
de produir un coneixement valid i digne d’existéncia. En aquest sentit, Santos parla del
«juridicidi massiu» que els europeus van portar a terme contra els pobles colonitzats,
provocant la «destruccié de practiques i concepcions juridiques que no s’ajustaven al
canon juridic modernistay.>’

Tanmateix, com hem dit, aquest dret de conquesta’’, en paraules de Pablo Font, és
omnicomprensiu, i no només desposseeix als colonitzats de les seves tradicions
juridiques, «sin6 també dels seus propis béns»>’ (i podriem afegir, de les seves terres i els
seus co0ssos), justificant aquest espoli material i epistémic en un suposat dret que té «el
subjecte propietari sobre allo de I’altre diferent, que no s’entén com a seu (d’aquest tltim)
sind com a res nullius (Locke)»>® aix0 és, cosa de ningii i, per tant, legalment susceptible
d’apropiacio.

II. EL DRET COM A DISPOSITIU

Fins ara, hem vist com el dret modern occidental emergeix i es reprodueix de manera
majoritariament violenta i repressiva, perque necessita i cerca constantment la seva propia
expansio, i perque es pretén com a I’tnic valid. El dret que emana de |’ episteme colonial
no admet rival i, per tant, és incapa¢ de conviure amb cosmovisions juridiques altres.
Subseqiientment, les intenta subjugar (dominar, civilitzar o convertir en objecte d’estudi),
1 si no ho aconsegueix, simplement les esborra de 1’existéncia.

En aquest sentit, ja hem il-lustrat dues interpretacions de la colonialitat del dret: d’una
banda, el dret actuant com a element legitimador del projecte modern/colonial, justificant
1 legalitzant I’espoli material 1 I’apropiacio de les terres i els cossos dels qui habiten a
I’altre costat de la linia abismal; i d’altra banda, la colonialitat del dret en sentit epistémic,
aixo ¢és, la divisio entre els sabers juridics valids, cientifics 1 legals, 1 les practiques
subalternitzades, considerades supersticioses i irracionals, que com a molt accedeixen a
un status infralegal de dret consuetudinari a través de processos de racionalitzacid i
apropiacio, quan no son objecte d’epistemicidi juridic.

33 Garcia-Lopez, D. J.; op. cit., p. 232

54 En la tradici6 judeocristiana, el lignum scientiae boni et mali és I’arbre del coneixement del bé i del
mal, una metafora adient si parlem d’una divisié epistemologica maniquea.

55 Santos, B. de S.; op. cit. (2012), p. 55.

5 Pablo Font empra el concepte de ‘dret de conquesta’ per parlar del nexe entre la
Modernitat/Colonialitat i la colonialitat del dret, en referéncia al concepte d’ego conquiro que, segons
Dussel, s’amaga rere el cartesia ego cogitum; Font, P.; «Colonialidad del Derecho moderno y configuracion
violenta de la sociedad. Resistencia legitima y autodeterminacion de los sujetos y los pueblos oprimidosy,
en Romero Velasco, M. (dir.); Nuevos Horizontes y perspectivas para el Derecho en el siglo XXI,
Pamplona, Aranzadi, 2018, p. 530. ISBN: 9788491774020

57 ibid.

38 {bid.; émfasi en I’original.
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Ens queda per veure la cara més difusa d’aquesta colonialitat juridica, que no sempre
¢s repressiva i excloent, sind que també funda, produeix, educa i civilitza. En aquest
capitol, parlarem del dret com a dispositiu colonial, aixo ¢és, de com la colonialitat del
poder, el saber 1 I’ésser operen a través de les estructures normatives per constituir-nos
com a salvadors/condemnats o colonitzadors/colonitzats.

Comengarem per oferir una definicié del concepte de dispositiu en Foucault, i
seguidament 1’aplicarem al dret, per tal d’analitzar com les practiques discursives i
extradiscursives del dret conformen un veritable aparell de funcionament del poder i de
produccié de subjectivitats consubstancial a la governabilitat del sistema-mon
modern/colonial.

2.1.  Definici6 de dispositiu

La proposta que es presenta en 1’actual capitol es fonamenta en 1’analisi del dret com
a dispositiu, en sentit foucauldia. Pero, que és un dispositiu? Cal advertir que es tracta
d’una qulestid teorica controvertida i encara no resolta, pero que ens pot eésser de gran
utilitat en la nostra exposicid. Tot i que als escrits de Foucault no trobem cap definicid
exhaustiva del concepte, ell mateix n’aproximava el significat en una entrevista I’any
1977, descrivint el dispositiu com:

«un conjunt resoludament heterogeni, que comprén discursos, institucions, construccions
arquitectoniques, decisions reglamentaries, lleis, mesures administratives, enunciats cientifics,
proposicions filosofiques, morals, filantropiques, en fi: tant allo que es diu com allo que no es
diu, heus aqui els elements del dispositiu. El dispositiu és la xarxa que podem establir entre
aquests elements.»*’

Aixi, podem entendre el dispositiu com una xarxa que connecta tot un assortiment
d’elements diferents, discursius i no discursius, com la preso, els edificis, les lleis, el
psiquiatric, els reglaments administratius, I’escola, etc. El dispositiu, explica Foucault, té
una «naturalesa essencialment estratégican®, és a dir, que funciona accionant tots els
diferents elements que el conformen per tal de produir un efecte concret; el dispositiu,
doncs, neix amb 1’objectiu de dur a terme «una certa manipulacio de relacions de forga,
[...], ja sigui per tal de desenvolupar-les en una o altra direccid, ja sigui per tal de
bloquejar-les, o per tal d’estabilitzar-les, emprar-les.»®! A més, cal destacar que el
dispositiu no només es troba imbuit en un ordit estratégic de relacions de poder, sin6 que
també esta «lligat a un limit o limits del saber, els quals li donen naixement pero, sobre
tot, el condicionen.»%? Aixi, el dispositiu resulta de «I’encreuament de relacions de poder

9 Traducci6 propia del francés: «[...], un ensemble résolument hétérogéne, comportant des discours,
des institutions, des aménagements d’architectures, des décisions réglementaires, des lois, des mesures
administratives, des énoncés scientifiques, des propos philosophiques, morales, philanthropiques, bref: du
dit aussi bien que du non dit, voila les éléments du dispositif. Le dispositif lui-méme, c’est le réseau qu’on
peut établir entre ces éléments.»; Foucault, M.; «Le jeu de Michel Foucault», Ornicar 10, Bulletin
Périodique du champ freudien, 1977, pp. 62-93. Disponible a: http://1libertaire.free.fr/MFoucault158.html

60 «([...] e dispositif était de nature essentiellement stratégique»; ibid.

1 «[...] une certaine manipulation de rapports de forces, [...], soit pour les développer dans telle
direction, soit pour les bloquer, ou pour les stabiliser, les utiliser.»; ibid.

62 «[...] lié aussi a une ou a des bornes de savoir, qui en naissent mais, tout autant, le conditionnent.»;
ibid.
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i de saber»® amb I’objectiu «d’imprimir sobre el cos de cada individu un conjunt de
sabers i institucions per a poder gestionar-lo, administrar-lo, controlar-lo, governar-1o.»%*

El que ens aporta el concepte de dispositiu a I’hora d’analitzar el dret, 1 la rad per la
qual I’emprem aqui, és summament interessant: ens ajuda a dilucidar un mitja subreptici
a través del qual el dret modern assegura la seva expansio i supervivencia i reforga les
linies abismals de la colonialitat. Com diu Garcia-Lopez, el dispositiu

«no funciona des d’allo repressiu capturant individus, sin6 des de la produccié de subjectes per
mitjd d’un conjunt heterogeni i multiforme d’institucions, normes, reglaments, [...], que,
assignant a un subjecte la potestat per a garantir la veracitat del discurs, controlen, orienten,
determinen, modelen i asseguren gestos, conductes, cossos, etc.»5

D’aquesta manera, el dret, obsessionat per divisar nous mecanismes d’expansio, troba
en el dispositiu el seu anell de poder®®; una sofisticada tecnologia que li permet moure’s
en la foscor, sense ésser vist. El dispositiu posa en marxa una for¢ca que sovint passa
desapercebuda, doncs no actua per la via explicita de la repressiod, sind a través d’un poder
disciplinari i normalitzador®” molt més dificil de detectar.

2.2.  Eldispositiu juridico-colonial

A partir d’aquesta definicio, proposem que el dret constitueix un dispositiu colonial.
Ja hem contestat a la pregunta de queé és un dispositiu, aixi que ara cal preguntar-nos: com
¢€s un dispositiu juridico-colonial? Seguint la definici6 donada al punt anterior, hauriem
de delimitar dues caracteristiques, essencials a tot dispositiu: a) quin €s el seu contingut,
aixo €s, quins elements compren el conjunt heterogeni que li dona forma; i b) quin és
I’objectiu o els efectes que busca produir.

Respecte els seus elements, hem dit que el dispositiu comprén una xarxa veritablement
heterogenia de practiques discursives 1 extradiscursives, tot allo que es diu 1 que no es
diu. Els elements del dispositiu juridico-colonial, doncs, no serien (només) les institucions
repressives 1 negatives, sin6 tot el conjunt de ‘coses’ que actuen de manera productiva i
normalitzadora, és a dir, aquelles practiques normatives (positives) que generen i sostenen
relacions de forga colonials. Aquestes practiques disciplinaries es tornen invisibles sota
el seu caracter normalitzador (i.e. sOn vistes com a ‘normals’; sempre han existit, en tot
moment i a tot arreu, 1 per tant, enlloc). Una imperceptibilitat que les fa impermeables a
tota critica. Intentem il-lustrar el contingut d’aquest dispositiu amb un exemple: és cert
que els colonitzadors van matar, violar 1 robar sense cap escrupol (aquests son els
elements més explicitament violents que la majoria podria identificar 1 rebutjar

6 Agamben, G.; «;Qué es un dispositivo?», Socioldgica (Méx)., vol. 26, n. 73, 2011, p. 250

64 Garcia-Lopez, D. J.; La mdquina teo-antropo-legal. La persona en la teoria juridica franquista,
Madrid, UC3M/Dykinson, 2020, p. 27. Disponible a: http://hdl.handle.net/10016/29463 (accés: 6 de juny
de 2021)

%5 Traducci6 propia del castella; Garcia-Lopez, D. J.; ibid., p. 27-28

% L anell tnic de la magnum opus de Tolkien conferia al seu portador, entre d’altres poders, €l do de la
invisibilitat. Comenga el primer llibre amb un poema: «Un anell per governar-los a tots. Un anell per a
trobar-los, Un anell per poder atreure’ls a tots i en les tenebres lligar-los.»; Tolkien, J. R. R.; The Lord of
the Rings, Boston, Houghton Mifflin, 1954-1956, p. 17. ISBN: 9780345339737

7 Per a un desenvolupament del concepte de poder normalitzador vegeu: Foucault, M.; Vigilar y
Castigar, Buenos Aires, Siglo XXI, 2002. ISBN: 987987014
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categoricament); pero els conqueridors també van fundar escoles i1 hospitals, van construir
carreteres 1 van erigir estatues, van atorgar drets a les dones i als indigenes, van constituir
parlaments 1 tribunals de justicia (tots aquests, elements productius i positius, molt més
dificils de detectar com a instruments de la colonialitat, i més dificil encara d’oposar-
s’hi). Argiiim que aquestes practiques civilitzadores—i aparentment no violentes—son les
que majoritariament constitueixen el dispositiu colonial del dret. O al menys, les que més
eficientment compleixen amb el seu objectiu.

Anteriorment hem esbossat que el dispositiu té una naturalesa essencialment
estrateégica 1 que, per tant, la seva rad d’ésser €s produir un efecte concret 1 especific. En
aquest sentit, diriem que el dispositiu juridico-colonial neix amb I’objectiu d’instaurar,
legitimar o mantenir (segons convingui) una governamentalitat colonial, entesa aquesta,
en tant que régim de veritat, com un conjunt de practiques de disciplina, administracio i
control sobre els cossos dels subjectes produits en el marc del sistema-moén
modern/colonial. Heus aqui I’objectiu del nostre dispositiu: manipular (crear, legitimar i
sostenir) les relacions de poder/saber de la Modernitat/Colonialitat per conferir significat
als subjectes i al propi dret.

Per tal de complir amb aquest objectiu, el dispositiu ha de produir un altre efecte:
I’aparell de govern necessita un subjecte a qui governar. En aquest sentit, el filosof politic
Giorgio Agamben diu que «tot dispositiu implica un procés de subjectivacié sense el qual
no podria funcionar com a dispositiu de govern.» D’aquesta manera, per tal d’instaurar i
legitimar una governamentalitat colonial, el dispositiu juridico-colonial precisa produir
subjectes governables, susceptibles d’ésser acomodats a les exigeéncies del paradigma
episteémic 1 ontologic de la colonialitat. Diuen Lerussi i Sckmunck que «els sistemes
juridics més bé generen els subjectes que després venen a regular a través de les seves
estructures juridico-politiques»®®, aixi, el dret no sorgeix per regular i controlar un
subjecte preexistent, sind que, taumatirgicament, el dispositiu juridic invoca al reialme
de D’existencia al subjecte que més tard haura d’administrar; «I’anticipacié conjura a
l’objecte/subjecte.»® En el dispositiu  juridico-colonial aquest subjecte de
governamentalitat colonial vindria a ser el subjecte de dret.

Tanmateix, aquest procés de subjectivacio no es produeix en un buit, sin6 dins d’una
concreta relacio de forces: les relacions de poder capitalistes, racistes, colonials i1
patriarcals. Posem a Foucault en didleg amb els decolonials, i recapitulem breument. Al
principi d’aquest treball definiem la colonialitat com un fenomen ontologic i
epistemologic inherent al colonialisme que opera instaurant una jerarquia racial/étnica a
nivell global, que al seu torn travessa tots els aspectes de 1’existéncia i la realitat i els
defineix amb base en ella. El subjecte del dispositiu del dret també es conjura dins
d’aquesta colonialitat. Recorrem novament a la idea de Fanon, a través de Maldonado-
Torres, per parlar de la constitucio de les subjectivitats dins d’un mén maniqueu, separat
per una linia ontologica colonial; una divisié abismal que salva a uns (colonitzadors) i
condemna a uns altres (colonitzats) a una forma inferior d’humanitat. Aixi, el dret modern
actua a través d’aquesta linia, conferint als salvats la subjectivitat juridica i sentenciant

68 Lerussi, R. i Sckmunck, R.; «Colonialidad del Derecho», Sortuz. Ofiati Journal of Emergent Socio-
legal Studies, vol. 8(2), 2016, p. 75. ISSN 1988-0847. Disponible a: http://hdl.handle.net/11336/108396
(accés: 1 de marg de 2021)

9 ibid.
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als condemnats de la terra a la no-personalitat juridica’, o com a molt, a un mode de
subjectivitat juridica inferior.

La nocid de dispositiu ens serveix per il-lustrar com 1’exercici del poder a través del
dret es difumina i no sempre genera situacions d’exclusiéo o coercid, sind que inclas
reconeix 1 atorga drets 1, en fer-ho, ens regula 1 disciplina fins fer-nos encaixar en un tipus
determinat de subjectivitat, en funci6 de la nostra posicid respecte la linia ontologica
colonial. Pensem aqui en les Lleis d’Indies, que en la seva major part reconeixien drets a
les poblacions indigenes. El problema, és clar, és que abans de la fatidica arribada dels
espanyols els indigenes no necessitaven els drets de 1’home europeu.

El dispositiu juridico-colonial no només produeix subjectes, siné que, com hem dit,
instaura una governamentalitat colonial. Aixo vol dir que determina qui €s subjecte de
drets, pero també confereix significat a aquests drets (o millor dit, delimita el seu
contingut) i en aquest acte transforma la realitat. El dispositiu, doncs, permet al dret
instal-lar i sostenir les violentes tecnologies (en sentit foucauldia) del capitalisme, el
racisme 1 el patriarcat, sota un aparentment benigne gest de reconeixement de drets. Aixi,
per exemple, en la mateixa operacié en qué es reconeix a una comunitat indigena
determinada el dret de propietat sobre la terra, les aigiies, la flora i la fauna del seu
territori, d’una banda se’ls hi atorga el domini juridic absolut, garantint aixi una proteccié
d’aquest territori front a una eventual ingeréncia extractivista o neocolonial; pero també
la natura es reifica, obre la porta al ius utendi et abutendi’’, i perd la subjectivitat propia
1 el status personal del que gaudia dins de les cosmovisions indigenes desbancades per
I’nic 1 vertader Dret.

III. DRET I EMANCIPACIO

For the master's tools will never dismantle the master's house. They may allow us temporarily
to beat him at his own game, but they will never enable us to bring about genuine change.

Perquée les eines de I’amo mai desmantellaran la casa de I’amo. Potser ens permetin
temporalment guanyar-li en el seu propi joc, perd mai ens permetran produir un canvi genui.

(Audre Lorde, 1984)7

Pot el dret ser emancipador? Aquesta €s la pregunta central que ha motivat el nostre
viatge genealogic a través de la historia 1 la construccio del dret modern. El debat encara
esta sobre la taula, i és potser més urgent que mai intentar trobar una resposta. EIl propi
Boaventura de Sousa Santos, que va llencar la qliestio i va encetar el debat, ens ha advertit
recentment del rapid deteriorament de les condicions que possibilitarien un s

70 Fitzpatrick, P.; op. cit., p. 109

"' Dominium est ius utendi fruendi et abutendi re sua quatenus juris ratio patitur; el domini és el dret a
gaudir i abusar (disposar) de la cosa sense més limitacions que les imposades per la ra6 del dret.

2 Traducci6 propia. Lorde, A.; «The Master’s Tools Will Never Dismantle the Master’s House.», Sister
Outsider: Essays and Speeches, California, Ed. Berkeley, 2007, p. 110- 114. eISBN: 978-0-307-80904-9
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contrahegemonic del dret, una acceleracié apocaliptica que erosiona la ciutadania i els
drets humans «inclus en els paisos centrals del sistema-mon».”® Les respostes a la qliestio
del paper del dret en les lluites d’emancipacid son heterogeénies 1 nombroses. Alguns
veuen en el dret la capacitat d’alliberar-nos de les estructures disciplinaries que ens
subjecten, altres preconitzen I’abandonament del dret com a tinica via d’emancipacié. En
aquest darrer capitol ens capficarem en el debat, i plantejarem la pregunta des de dos
prismes alternatius: primer, com és aquest mon lliure que imaginem? Es un mén amb dret
o sense? I finalment, podria el dret, d’alguna manera, ajudar-nos a aconseguir-lo?

3.1.  Abandonar el dret? La tensi6 (ir)resoluble entre dret i emancipacid

Per tal de contestar a la pregunta sobre si el dret pot ser realment emancipador, primer
ens ¢s necessari definir qué entenem per emancipacid. Potser, abans de determinar la
idoneitat del dret com a mitja, ens convé determinar quin es el fi. Quines son les
estructures de les quals ens volem alliberar, quin és ’horitz6 cap al qual caminem, com
¢s el nou mén que imaginem. Només aixi podrem dilucidar si el dret, tal i com ’hem
entes fins ara, €s una eina que ens apropa al nostre objectiu, o per contra, parafrasejant a
Lorde, és una eina de ’amo que mai funcionara per desmantellar la seva casa.

Si seguim el fil argumentatiu d’aquest treball, la resposta sembla logica: es tracta
d’alliberar-nos de les estructures de poder modernes/colonials que han construit el nostre
mon 1 ens han constituit com a subjectes dintre d’ell (i ho continuen fent). En definitiva,
es tracta de desfer-nos de la colonialitat i de superar les seves divisions maniquees: es
tracta de descolonitzar. Maldonado-Torres defineix la descolonialitat com una «forma
d’insurreccié metafisica que pretén posar fi a la catastrofe metafisica de la colonialitat,
[...], en resum, una lluita politico-ética, epistémica i simbdlica per crear una realitat de la
interrelacionalitat humana més enlla de la paraula i el mon de ’'Home.»’* Podriem dir
doncs, que la descolonitzacio (o descolonialitat) €s la fi del mon (modern/colonial), 1 que
es pot entendre com un procés de desobediencia radical de la propia existéncia, que
desbordant per complet les linies maniquees abismals (del poder, de 1’ésser, del saber, del
genere, etc.), dona pas a una nova dialéctica desproveida de les estructures capitalistes,
colonials, racials 1 patriarcals. Geo Maher també recorre a la analogia apocaliptica per
definir la descolonitzacié com al procés de «abolicid de les estructures existents, [...], el
derrocament dels murs d’apartheid que separen I’Esser del seu oposat constitutiu:
aquesta és la fi del mén.»”> Aixi doncs, sembla que trobem un leitmotiv en la definicid
de la descolonitzacid: 1’abolicid, I’abandonament, la superacio6 de tota estructura de poder
colonial. Es en aquest punt quan sorgeix la tensio6 entre dret i emancipacio, entesa aquesta
ultima com descolonitzacid.

A llarg d’aquestes pagines hem intentat demostrar el paper instrumental i constitutiu
que ha jugat el dret, tal 1 com I’hem entes fins ara (en tant que dispositiu), en la formacio

73 Santos, B. de S.; «Para una teoria sociojuridica de la indignacion: ;Es posible ocupar €l derecho?»,
en Santos ef. al.: Construyendo las Epistemologias del Sur Para un pensamiento alternativo de
alternativas, Volumen II, Buenos Aires, CLACSO, 2018, p. 303. ISBN: 978-987-722-364-4 Disponible a:
https://doi.org/ghf3 (accés: 12 de febrer de 2021)

74 Maldonado-Torres, N.; op. cit. (2019), p. 95

75 Ciccariello-Maher, G.; Decolonizing Dialectics, Durham, Duke University Press, 2017, p. 170. ISBN:
978-0-8223-6243-2
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1 legitimacio del sistema-mon modern/colonial 1 en la produccio de la governamentalitat
colonial i dels seus subjectes. Aleshores, si entenem el dret com estructura de la
colonialitat—i assumim que la descolonitzacié implica abandonar tota estructura de la
colonialitat; podem inferir que la descolonitzaci6 implica necessariament I’abandonament
del dret? Significa aixd que un mén descolonitzat, ha d’ésser, sempre i en tot cas, un mon
sense dret? Tot apunta a que n’obtindrem una resposta afirmativa, perd abans, escoltem
que tenen a dir al respecte els autors que ens han guiat a través d’aquest recorregut
genealogic. A partir de tres corrents de pensament diferents, al nostre parer
complementaries, analitzem com s’aborda la tensio entre dret 1 emancipacid des del
marxisme, la teoria decolonial i el postestructuralisme.

Comencem per Evgeny Pashukanis, un teoric del dret soviétic, que a la seva magnum
opus, Teoria general del Dret i Marxisme, explicava, a través de Marx, el paper del dret
en una societat emancipada de les relacions d’explotacio capitalista:

«El marciment [whitering away] de certes categories del dret burgés, [...], en cap cas implica la
seva substitucid per noves categories de dret proletari, aixi com tampoc el marciment de les
categories de valor, capital, benefici, etc., en la transicid cap al socialisme totalment
desenvolupat no significara [’emergencia de noves categories proletaries de valor, capital, etc.
La desaparicié gradual de les categories del dret burges implicaran, sota aquestes condicions, la
desaparicio gradual del dret en si mateix, aixo és, la desaparici6 del factor juridic en les relacions
socials. [...] Aixi, Marx concep la transicié cap al comunisme desenvolupat no com una transiciod
a noves formes de dret, sind com el marciment de la forma legal en si, com un alliberament de
I’heréncia de I’época burgesa que esta destinada a sobreviure a la propia burgesia.»’®

Aixi Pashukanis adopta una postura radical en quant a 1’abolici6 del dret, argiiint que
la realitzaci6 del comunisme no comportaria pas la substituci6 del dret burges per un nou
dret proletari, sind la desaparicio final del dret—entes aquest com a superestructura
burgesa—, és a dir, la supressio de la forma juridica en tota relacié humana. No queda
clar si en el periode de transici6 del dret burges al no-dret poden sorgir formes juridiques
emancipadores o proletaries que puguin ajudar a accelerar 1’apocalipsi capitalista, doncs
no sembla que parli d’un canvi abrupte, sind d’un marciment, una desaparici6 gradual. El
que és evident és que el mén imaginat per Pashukanis, el mon emancipat de la dominacio
capitalista, és, a totes llums, un mén sense dret.

Des d’aquest locus marxista, pero apropant-se molt a la teoria decolonial, Geo Maher
adopta també una postura absolutament abolicionista. Aprofundint en el passatge ja citat
de Decolonizing Dialectics, Maher parla de la descolonitzacié com al deslligament d’una

76 Traducci6 propia de I’anglés: «The withering away of certain categories of bourgeois law, [...], in no
way implies their replacement by new categories of proletarian law, just as the withering away of the
categories of value, capital, profit and so forth in the transition to fully-developed socialism will not mean
the emergence of new proletarian categories of value, capital and so on. The withering away of the
categories of bourgeois law will, under these conditions, mean the withering away of law altogether, that
is to say the disappearance of the juridical factor from social relations. [...] Thus Marx conceives of the
transition to developed communism not as a transition to new forms of law, but as a withering away of the
legal form as such, as a liberation from that heritage of the bourgeois epoch which is fated to outlive the
bourgeoisie itself.»; Pashukanis, E. B.; The General Theory of Law & Marxism (trad. Einhorn, B.), London,
Transaction Publishers, 2003, pp. 61-63. ISBN: 0-7658-0744-0
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«dialéctica radicalment il-limitada, la violéncia alliberadora’” de la qual transforma de
manera alquimica tot i a tots els que toca.»’® Si bé no parla expressament del paper que
jugaria el dret en aquesta dialéctica, podem inferir que el desmantellament absolut de tota
estructura del statu quo, inclos el dret, és consubstancial a la construccié d’un comunisme
decolonial, aix0 €s, un mén alquimicament transformat en que no hi tindria cabuda el
dret, o al menys el dret modern/colonial.

Capfiquem-nos ara breument en la teoria decolonial. En la postura més abolicionista
trobem una cita de José¢ M. Atiles-Osoria:

«[...] la veritable descolonitzacié només sera possible en el moment en que abandonem el dret i
comencem a pensar i actuar en els marges d’aquell espai constituit per la legalitat. La veritable
politica només té lloc al marge del dret. Comencem, doncs, per emancipar-nos del dret.»™

Aqui Atiles adopta un posicionament que no haviem vist fins ara, no només propugna
I’abandonament radical del dret com els seus companys marxistes, siné que planteja
aquest «emancipar-nos del dret» com a condicid6 de possibilitat per a la veritable
descolonitzaci6. Un altre decolonial, Boaventura de Sousa Santos, que majoritariament
havia defensat la possibilitat de que les classes populars i els desposseits facin un Us
emancipador 1 contrahegemonic del dret, recentment sembla haver-se apropat a les
postures que veuen en el dret un carrer6 sense sortida. Al 2018 deia que

«sota les presents condicions del capitalisme global, no és possible la transformacio social a
través de I’activisme juridic i judicial. [...], és impossible reconfigurar significativament el dret.
Només es pot recuperar el dret com a instrument emancipador si és refunda, i de certa manera,
és reinventa la democracia.»®’

Aixi, Santos es suma a aquesta interpretacié suspicag¢ del dret, perd ens proporciona
una escletxa d’esperanca que modera I’afany abolicionista: la transformacio6 radical de les
condicions socials—reinventar la democracia—podria donar lloc a una forma juridica
emancipadora. Reprendrem aquesta idea en el segiient punt del capitol.

Finalment, arribem al postestructuralisme de Foucault i Agamben. Hem emprat el seu
llenguatge entorn al dispositiu per analitzar el dret de la Modernitat/Colonialitat, veiem
ara que tenen a dir sobre la potencialitat emancipadora del dret. Trobem una cita de
Foucault que, tot i referir-se a la qiliestié6 com un «carrerd sense sortiday», ens ofereix una
visid més optimista, en tant obre la porta a un «nou dret antidisciplinari»:

«M¢és encara, crec que ens trobem en una mena de carrerd sense sortida: no és recorrent a la
sobirania en contra de les disciplines com es podran limitar els efectes del poder disciplinari,
perqué sobirania i disciplina, dret de sobirania i mecanismes disciplinaris son les dues cares

77 Aqui Maher aprofita el concepte de violéncia alliberadora en Fanon, segons el qual: «[El
colonialisme] és la violéncia en estat de natura i no pot inclinar-se sind davant una violéncia major.»; Fanon.
F.; op. cit., p. 47. El terme és també similar a la ‘violéncia divina’ que destitueix el cicle de la violéncia
mitica en Walter Benjamin.

8 Traduccid propia de langlés: «A radically open ended dialectics whose liberating violence
alchemically transforms everything and everyone it touches.»; Ciccariello-Maher, G.; loc. cit.

" Traduccid propia del castelld; Atiles-Osoria, J. M.; Apuntes para abandonar el Derecho: Estado de
excepcion colonial en Puerto Rico, Cabo Rojo (Puerto Rico), Editora Educacion Emergente, 2016, p. 181.
ISBN: 9781532325014

80 Santos, B. de S.; loc. cit. (2018)
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constitutives dels mecanismes generals de poder en la nostra societat. En veritat, per a lluitar
contra les disciplines en la recerca d’un poder no disciplinari, no s’hauria de tornar al vell dret
de la sobirania, sind anar cap a un nou dret que seria antidisciplinari al mateix temps que alliberat
del principi de la sobirania.»®!

Tanmateix, Agamben no sembla tan entusiasmat amb la idea d’un dret antidisciplinari
que substitueixi el dret actual. Explica ’italia que «si un procés de subjectivacid
correspon a cada dispositiu, €s a totes llums impossible que el subjecte del dispositiu
I’utilitzi “de manera correcta”»®?, és a dir, que no és possible emprar el dispositiu del dret
de manera correcta, o antidisciplinaria, perqué, com hem il-lustrat, aquest busca
incansablement la seva propia expansio, i en emprar-lo, malgrat fer-ho de manera
benintencionada, no fariem més que reproduir-lo.

Aixi, per acabar, Garcia-Lopez 1 Winter-Pereira, posen a Agamben en un brillant
dialeg amb els decolonials, per sentenciar que la descolonitzacio:

«no pot articular-se sobre un poder constituent que doni lloc a un nou dret, que quedi atrapat en
la gola d'un poder constituit, igualment violent, que el redueixi a la llei. Es tracta, per contra,
d'una potencia destituent per fora de 1'dret, una poténcia que no desemboqui en un poder sind en
un esdevenir permanentment ingovernables, que deposi el poder tal com s'ha configurat des de
la colonialitat, sense fundar-ne un de nou.»*?

Com hem vist, des d’aquests tres pensaments (i les seves interseccions) s’ofereixen
diferents solucions a la tensi6 entre dret i emancipacid. Alguns admeten la possibilitat
d’un nou dret emancipador, altres que en un primer moment la defensaven han vist com
la contrahegemonia a través del dret és impossible sota les condicions actuals, i la gran
majoria ens alerta dels perills que suposa emprar el dret assumint, de manera erronia, que
aquest ens fara lliures. El que finalment podem extreure d’aquesta petita sistematizacid
€s que, no nomeés €s possible un altre mon que no estigui constituit i intervingut pel dret,
sind que en un mén descolonitzat no hi ha cabuda per a les estructures juridiques heretades
de la Modernitat/Colonialitat. Hem vist també com diversos autors defineixen el procés
de descolonitzacio, 1 alguns propugnen 1’abandonament del dret com a primera condicio
que possibiliti la transformacid social. Tanmateix, i com intentarem exposar a
continuacio, aqui no assumirem la tesi abolicionista radical. Creiem que els riscos
d’emprar el dret no ens aboquen necessariament a una negacidé categorica del seu
potencial emancipador. Que el dret hegemonic sigui un dispositiu que legitima el sistema-
moén no ha d’implicar que no puguem trobar potencialitats contrahegemoniques en
practiques subalternes que podriem denominar juridiques (per exemple, en juridicitats
indigenes situades fora del dispositiu juridico-colonial). Doncs al cap i a la fi, la frase de
Lorde no ens ha d’abocar a un immobilisme pessimista, descartant per complet una eina
que, tot i no produir un canvi definitiu, ens pugui ajudar a guanyar-li un parell de partides
a I’amo en el seu propi joc.

81 Foucault, M.; «Curso del 14 de Enero de 1976», en Microfisica del poder (edicién y traduccion de
Julia Varela y Fernando Alvarez-Uria), Madrid, Las Ediciones de La Piqueta, 1979, p. 152

82 Agamben, G.; op. cit., p. 262

85 Garcia-Lopez, D. J. i Winter-Pereira, L.; «Emancipacion, descolonizacion y uso del derecho», Anduli
(20), 2021, pp. 253-268. Disponible a: http://10.12795/anduli.2021.i20.14 (accés: 29 de marg de 2021)
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3.2.  Potencialitats contrahegemoniques: la forma juridica decolonial

Recuperem breument I’argument de Santos: no existeixen, a dia d’avui, les condicions
per a la transformacio social a través del dret. Per contra del que pugui semblar, no creiem
aqui que Santos estigui donant mort i sepultura al debat sobre dret i I’emancipacio. Ans
al contrari, creiem que ens obre una infima pero interessant finestra a com es podria
divisar una eventual forma juridica decolonial. Aquesta només es podra obtenir si
capgirem les condicions actuals que la bloquegen (petita gesta, la de «reinventar la
democracia»). Tanmateix, el que aqui volem rescatar del punt de Santos és que, potser en
I’accionar d’aquest procés transformador—que en Ultima instancia, abolira I’statu quo
modern/colonial, i amb ell el dret en si mateix—podria sorgir un espai liminal que pugui
€sser ocupat per una forma juridica emancipadora, o si es vol decolonial, transitoria, que
en comptes servir de combustible al dispositiu juridico-colonial, ens ajudi a manipular-
lo, a fer-lo descarrilar. Un dret per abolir al dret. Heus aqui la seva potencialitat
contrahegemonica.

Del que aqui es tractaria, doncs, és de constituir un veritable contradispositiu, com diu
Agamben, amb ’objectiu de «profanar»®* el dispositiu juridico-colonial, manipular-lo,
entrebancar-lo. Crear un dret sinistre® incapturable pel dret hegemonic, que en comptes
de rectificar, retorci; un malware que provoqui un col-lapse letal en la maquina de
governamentalitat colonial, i ens ajudi en la construccid6 d’aquesta poteéncia
permanentment ingovernable.

Pero, com aconseguim, en el planol de la realitat, constituir aquesta potencial forma
juridica decolonial?%® Una qiiestio si cap més dificil que la del dret i ’emancipacio.

El que sembla clar, és que part de les condicions necessaries per crear una forma
juridica emancipadora, com diu Santos, son eminentment materials. Aixo €s, que passen
necessariament per la substitucié del dret actual de propietat privada—el catastrofic ius
utendi et abutendi que travessa la nostra realitat—per altres formes col-lectives de
«tinenga o us»®” que facin de pont cap a una abolici6 definitiva de la propietat privada en
si mateixa, aixo €s, el marciment del dret que ha configurat tots els éssers (humans i no-
humans) com a objectes de comerg.

Per finalitzar amb una altra pinzellada del que podria implicar aquesta forma juridica
decolonial, recorrem novament al concepte de profanaci6 proposat per Agamben:

«Segons el dret roma, les coses que, d’una manera o altra, pertanyen als déus serien sagrades o
religioses. Com a tals, es veuen sostretes del lliure us i del comerg dels homes. [...] Seria sacrilegi
violar o transgredir aquesta indisponiblitat especial reservada als déus. [...] Mentre que consagrar

8 ibid., p. 260

85 Emprem I’adjectiu de ‘sinistre’ en la seva doble accepcid, tant com ‘esquerre’ (i per tant oposat al
dret) i com aquell succés que produeix un greu dany, en aquest cas, infligit al dispositiu juridico-colonial.

8 En aquest ultim punt prenem una série de idees que Albert Noguera va proposar al 2019 a una taula
rodona sobre Dret i marxisme, en el congrés Historical Materialism Barcelona, en qué plantejava el
contingut minim d’una possible forma juridica emancipadora, i la posem en relacié amb el que seria un
procés emancipatori de descolonitzacio; Noguera, A.; «Taula rodona: Dret i marxisme: pot el dret ser
emancipador?», Historical Materialism BCN, Barcelona, 29 de juny de 2019. Programa disponibe a:
http://historicalmaterialismbcn.net/content/uploads/2019/06/Programa-CATALA-HMBCN-2019-1.pdf (p.
20)

87 ibid.
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(sacrare) designaria la sortida de les coses de 1’esfera del dret huma, profanar significaria, pel
contrari, la seva restitucio al lliure Gs dels homes.»®

En aquest sentit, podriem dir que una altra condici6 de possibilitat de la forma juridica
decolonial seria la profanacio dels aparells de produccio i intel-ligibilitat del dret vigent.
Parafrasejant a Albert Noguera, fer de la producci6 i aplicacié del dret una practica
popular, sense operadors professionals.?® En definitiva, que els condemnats de la terra
assaltin el temple de I’inic i vertader Dret, del Cosmocrator colonial, que en el seu procés
de sacralitzaci6 ha sostret als subjectes el seu propi poder de producci6 i interpretacio de
les normes, 1 ha ordenat als juristes i magistrats moderns com als seus sacerdots. Uns
clergues que, custodiant gelosament les portes del santuari, s’arroguen el monopoli de
pronunciar la paraula sagrada de la llei. Una forma juridica decolonial només podria
sorgir d’un poder popular radicalment descentralitzat, d’un plurivers de cosmovisions que
recuperi 1 implementi les juridicitats indigenes que van ser victimes de 1’epistemicidi
colonial i que, en un exercici d’interrelacié ontologica fora de les linies abismals,
estableixi practiques juridiques conduents a la descolonitzacio.

NOTES CONCLUSIVES

El dret no ens fara lliures, pero, sota unes determinades condicions, ens pot ajudar a
resistir mentre ens alliberem. Amb aquesta frase podriem sintetitzar les conclusions del
nostre recorregut genealogic a través del dret. Certament, és tracta d’una resposta que no
tanca de manera definitiva el debat. Perd tampoc ho pretén fer, doncs la naturalesa de la
propia pregunta sobre el potencial emancipador del dret no admet respostes axiomatiques.

Creiem que la llic6 més valuosa que hem pogut extreure d’aquesta recerca no ha estat
necessariament la resposta que hem intentat donar a la pregunta central, sind tot el conjunt
d’eines analitiques i critiques que hem desenvolupat per intentar contestar-la. Al nostre
parer, el més interessant d’aquest treball ha estat el procés genealogic de destapar que
s’amaga realment rere el dret tal i com el concebem avui en dia. Ens agradaria pensar que,
d’alguna manera, aquestes pagines han aconseguit alterar o trastocar el dispositiu
juridico-colonial. Una maquina que, per sobre de tot, detesta ésser descoberta i
assenyalada.

Deia Mark Fisher que «la politica emancipatoria ens demana que destruim la aparenca
de tot ordre natural, que revelem que allo que se’ns presenta com a necessari i inevitable
no és mes que una mera contingencia i, al mateix temps, que el que es presenta com
impossible es reveli accessible.»” Considerem que aquest ha estat I’esperit principal del
present treball.

Des de la proposta epistémica decolonial, hem pogut analitzar el fenomen juridic i
concloure que realment podem parlar d’una colonialitat del dret amb substantivitat propia.
Aquesta colonialitat juridica és precisament consubstancial a la formacio6 del dret modern.

8 Agamben, G.; op. cit., p. 261

8 Noguera, A.; loc. cit.

% Fisher, M.; Capitalist Realism. Is there no alternative?, Winchester, O Books, 2009, p. 17. ISBN:
ISBN: 978-1-84694-317-1
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Un dret que, a partir d’una série de mites deificants, s’erigeix en un clamor negatiu i
autopoiétic, com a universal, etern, omnipotent, i omnipresent. Aquesta pretesa ubiqiiitat
1 ahistoricitat actua com a immunitzacié ideologica del dret, que el sacralitza i
I’impermeabilitza contra tota critica possible, 1 alhora assegura la seva propia expansio.
Pero, com hem apuntat, la colonialitat que li confereix aquest poder divi demanda del dret
un sacrifici: que aquest legitimi constantment la violencia desfermada del poder colonial.
Aixi, la rapinya, I’esclavitud i el genocidi queden justificats sota una cobertura legal que
troba la seva rad d’ésser en linies abismals que condemnen als no-subjectes colonitzats a
un mode d’existeéncia ontologicament inferior.

Del mateix mode, hem vist que la violéncia del dret modern no sempre s’expressa a
través de la repressid explicita, sind que el dret esdevé més eficient en la seva propia
reproduccid si opera a través del que hem anomenat dispositiu juridico-colonial.
D’aquesta manera, per tal d’instaurar 1 legitimar una governamentalitat colonial, el
dispositiu produeix un conjunt de subjectes governables, susceptibles d’ésser acomodats
a les exigencies del paradigma episteémic i ontologic de la colonialitat, i ho fa des d’un
locus disciplinari 1 normalitzador, un poder molt més dificil de detectar i, per tant, de
desmantellar. Davant d’aquesta sofisticacio, el risc de reproduir el dispositiu del dret de
manera inadvertida, pensant inclis que 1’estem combatent, esdevé maxim. Hem observat
com diversos autors, des de Pashukanis a Foucault, passant per tota una gama de
pensadors 1 pensadores decolonials, intenten resoldre el paper del dret en una societat
utopica, pero tota I’heterogeneitat de les seves propostes conflueix en un punt: un mén
veritablement lliure €s un mon sense dret.

Finalment, hem conclos el nostre viatge amb una proposta que, tot i reconeixer la
inevitabilitat i la necessitat del marciment gradual del dret, intenta rescatar el seu ultim
reducte de potencialitat contrahegemonica: la forma juridica decolonial. Un dret per
abolir el dret.

Futures linies de recerca

Com de¢iem al principi d’aquestes notes conclusives, el debat sobre dret i emancipacid
encara no esta resolt, 1 no voldriem concloure aquest treball sense recon¢ixer tota una
serie de qliestions que, per excedir amb escreix 1’objecte d’aquesta recerca, resten encara
obertes. A mode d’exposicid de futures linies possibles d’investigacio—tant per 1’autor
com per a qualsevol altre que vulgui servir-se d’aquest marc tedric per inserir-se en el
debat decolonial—queden com a preguntes per contestar: la definici6 1 acotament del
contingut especific i I’estructura d’aquesta potencial forma juridica decolonial; I’analisi
de les tensions que un eventual procés d’abolicio del dret i d’instauracié d’una societat
radicalment descentralitzada i1 col-lectiva podrien suscitar, en relacio a la proteccid 1
garantia dels drets de titularitat individual, o de quina manera es podria realitzar
I’exigencia decolonial de recuperaci6 i implementacid de les juridicitats suprimides en la
catastrofe epistemicida del colonialisme.
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