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Nous avions annoncé dans le premier volume la pu-
blication d’une série d’ouvrages consacrés aux fouilles
de I'Institut national du Patrimoine et de I'Université
de Barcelone a Althiburos. Le deuxi¢me volume, ce-
lui que vous avez entre les mains, devait étre consacré
aux études spécialisées. 1l est a rappeler que le premier
volume a été réservé a I'étude des fouilles des zones 1
et 2 du secteur du capirole, et de la zone 3 de la né-
cropole méridionale, ainsi qua la présentation — et
non 2 I'étude — du matériel archéologique issu de ces
interventions. Cette présentation dans le premier vo-
lume d’une partie déja considérable du mobilier était
nécessaire pour plusieurs raisons. La premiere, pour
montrer les ensembles découverts dans chaque unité
stratigraphique, de sorte que le lecteur puisse se faire
par lui-méme une idée claire de leur composition, et
ce, de tout point de vue (diversité des productions céra-
miques, présence ou absence des différents types d’ob-
jets en os, en métal, etc.). La deuxiéme raison, pour
donner au lecteur avisé la possibilité de vérifier nos af-
firmations relatives 4 la chronologie proposée pour de
nombreux niveaux ou le mobilier — et notamment la
céramique — constitue I'élément de datation essentiel.
Mais il est vrai qu'une grande partie du matériel a été
présentée, il n'en reste pas moins que les monnaies ont
été mises de coté, a cause des particularités intrinseques
de leur publication — nécessairement a travers des pho-
tos, difficiles a intégrer dans ce premier volume — mais
aussi, et surtout, parce que ce matériel s'est avéré peu
significatif pour ce qui est de la datation des niveaux
archéologiques. Il fallait donc compléter la présentation
du mobilier mais aussi en publier les études monogra-
phiques approfondies. Cela justifie pleinement ce vo-
lume — le lecteur s'en rendra bien compte —, en nous
excusant de le lui remettre avec un certain retard, dti en
partie aux aléas de la révolution que connait la Tunisie.

En effet, nous y présentons 'étude systématique
de 'ensemble du matériel issu des fouilles (en atten-
dant celle des ostraca en néo-punique, des monnaies
préromaines et du torse de Jupiter), que nous avons
organisée en deux parties. La premitre est consacrée au
volet archéologique et archéométrique (en architecture
préromaine, archéométrie, céramologie, verre, objets
en terre, lithiques, métalliques, autre mobilier, numis-
matique, épigraphie) ; la seconde présente les études
archéobiologiques (restes fauniques, des graines, des
fruits, des micro-restes fécaux et végétaux, analyse pa-
lynologique et anthropologique). Méme si la synthese
des résultats historiques, qui a vu le jour dans le vo-
lume 1, a devancé I'analyse systématique et la publica-
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tion de tout ce matériel, 'essentiel des conclusions que
nous avons exposé en 2011 n'est pas modifié. Toute-
fois il n’est pas inutile de signaler dans cette introduc-
tion les grandes lignes des nouveautés apportées par
nos fouilles a la connaissance de la Protohistoire et de
I'Antiquité de la Tunisie et, en général, du Maghreb
oriental.

Le premier aspect concerne la période préromaine
antérieure au II¢ s. av. J.-C., pour laquelle nous dis-
posons des premieres données solides sur la culture
matérielle non-funéraire des populations du Maghreb
oriental. Bien que tres fragmentaires, elles permettent
néanmoins de se faire une premiere idée sur la nature
de larchitecture domestique (techniques et matériaux
de construction, plans et dimensions des maisons) et
méme sur 'adoption de certaines techniques hydrau-
liques de tradition punique a partir du VI¢s. av. J.-C.
et, deux siecles plus tard, sur l'architecture défensive,
dont témoigne le puissant rempart découvert dans la
zone 1. Pour ce qui est du mobilier, et grice au volume
important du matériel — et malgré son état, la aussi,
souvent tres fragmentaire —, nous avons pu montrer
la diversité des céramiques autochtones, en présen-
ter une ébauche de typologie et son évolution sur un
millénaire d’histoire du site. Il en est de méme pour
le matériel lithique, en os, en terre et en méral. En
ce qui concerne ce dernier, nos fouilles ont fourni les
preuves les plus anciennes d’objets en fer (IX® siecle
cal BC) dans le Maghreb oriental, et sufisamment de
données pour affirmer que la production de ce métal a
commencé sur le site au moins des le VIII® s. cal BC.
Et, dernier aspect, mais pas des moindres, 'analyse du
matériel importé du monde punique, grec et italique,
nous a permis de retracer 'évolution des échanges avec
ces régions. Tout cela montre clairement le potentiel
énorme du site d’Althiburos pour mieux connaitre
les populations autochtones de la région. Althiburos
ne peut constituer un unicum, il faut donc conclure
que de nombreux sites romains recouvrent aussi en
fait d’importants habitats de la période numide dont
on ne connait presque rien encore aujourd’hui. Par
conséquent, et au vu des résultats obtenus, on com-
prend aisément qu'un programme de travail avec des
objectifs clairs, et n'exigeant pas de grands moyens,
permettrait d’apporter, en peu de temps relativement,
des connaissances solides pour tracer au moins dans
ses grandes lignes ’histoire du Maghreb oriental préro-
main, des populations autochtones et de leurs rapports
avec le monde punique. Une histoire, répétons-le, qui
nous est presque complétement méconnue.
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Le second aspect concerne la période romaine qui
se présente différemment, car cette période a fait 'ob-
jet dans le Maghreb de nombreux travaux de recherche
depuis plus d’un siecle et ce, pour différentes raisons
lies en partie a la visibilité des vestiges mais aussi aux
choix idéologiques propres a la colonisation. Toutefois,
peu de sites ont bénéficié de fouilles stratigraphiques
modernes et d’études systématiques du mobilier — en
tout cas publiées —, y compris les aspects quantitatifs.

Signalons a ce propos, surtout, que I'étude des cé-
ramiques et du verre issus de nos fouilles a Althiburos
a apporté une image précise de la culture matérielle
d’une ville parfaitement intégrée dans les circuits des
échanges régionaux et interprovinciaux, entre la fin du
I siecle av. J.-C. et le VI¢ siecle ap. ].-C. Dans cette
fourchette chronologique, la séquence stratigraphique
est précise pour certaines périodes, particulierement
augustéenne et julio-claudienne, celle entre Commode
et le premier quart du III¢ siecle ou encore entre le
milieu et la deuxi¢éme moitié du V¢ siecle (deuxieme
période vandale), avec des informations ponctuelles
pour le début de I'époque byzantine.

Nous retiendrons pour les contextes du I siecle
un répertoire diversifié (vaisselle de table, céramiques
communes et de cuisine, amphores, lampes) et des
importations aux proportions significatives provenant
surtout d’Italie et de la Péninsule ibérique. Althiburos
est surtout liée aux flux de la voie Carthage-Ammaeda-
ra- Theveste, son ouverture sur la Méditerranée se fai-
sant par I'intermédiaire de Carthage. Nous disposons
dans tous les cas des preuves irréfutables de I'introduc-
tion précoce a Althiburos de marchandises italiques et
bétiques, mais aussi tarraconaises et sommairement
gauloises. Ces importations sont présentes aussi dans
les alentours de la ville, ce qui montre la diffusion
généralisée a cette époque de certains « modeles » de
consommation. Cette situation se retrouve dans les
contextes contemporains de Carthage et de la cote
tunisienne. Ceux des II¢- III¢ siecles (2 mettre en rap-
port avec la construction du capitole et les batiments
annexes) montrent certaines différences par rapport a
ceux du début de 'Empire. Parmi la vaisselle de table,
on y constate en effet la présence presque exclusive de
la sigillée africaine A, avec des types tres diffusés, de
méme que celle de la céramique culinaire africaine, qui
est trés abondante. En contrepartie, les importations
d’Tralie et des provinces occidentales disparaissent, ou
deviennent trés rares en tout cas, a partir de la fin du
I siecle de ’Empire.

Nous avons pu observer dans I'aire du capitole une
continuité de fonction jusqu'au Bas-Empire. Par la
suite, une lente transformation samorce avec des re-
maniements successifs a partir de I'époque vandale et
jusqua la fin de I'Antiquité, ot 'on constate la dé-
gradation du cadre urbain (du moins des espaces pu-
blics) alors que, paradoxalement, les échanges en rap-
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port avec une réorganisation des circuits commerciaux
d’approvisionnement de la ville sont toujours bien
actifs. Les contextes de la deuxi¢me période vandale
se distinguent clairement par la spécificité du mobi-
lier céramique : une forte présence des sigillées, de la
céramique commune et culinaire, fabriquées dans les
ateliers du centre, et en contre partie, absence des im-
portations. La situation de la céramique d’Althiburos
a cette période trouve ses origines 4 une époque bien
antérieure. Dans une perspective régionale, en l'oc-
currence celle du Haut-Tell et des Hautes Steppes, les
contextes nous permettent de situer, vers le milieu du
IVE siecle, 'apparition d’une dynamique nouvelle des
échanges, caractérisée par 'absence totale des importa-
tions de la Méditerranée et une intensification des flux
par les voies de Byzacene occidentale qui remontent
vers le Haut-Tell. Cette nouvelle dynamique est for-
tement liée au développement de I'oléiculture dans la
région.

Finalement, les informations apportées par les
fouilles permettent de sinterroger sur la formation
d’une communauté romaine, sur son role dans I'éco-
nomie de la région en tant que centre de consomma-
tion et d’échanges et, par conséquent, sur I'évolution
des différentes économies régionales présentes dans le
Nord de ’Afrique a 'époque impériale.

Létude des objets métalliques — méme s’ils sont
peu fréquents et parfois difficiles a identifier — nous
renseigne sur des aspects de la vie quotidienne, ain-
si que sur le niveau technique, notamment pendant
la période vandale, pour laquelle certaines pieces
montrent I'introduction de techniques liées aux inva-
sions en Afrique du Nord. Malheureusement, les ves-
tiges des ateliers ne sont pas assez significatifs pour en
dire davantage.

Nous devons également mentionner I'importance
de P'étude des restes archéobiologiques, non seule-
ment parce qu’il s’agit des premicres analyses de cette
ampleur sur un site tunisien, mais aussi parce qu'elle
offre des informations essentielles sur I'environne-
ment et les formes de vie dans la ville et ses alentours
sur une période d’'un millénaire et demi, ainsi que
sur certains aspects des rituels funéraires numides et
romains. Certes, ’essentiel des conclusions relatives a
ces aspects a déja été présenté dans le volume 1, mais
le lecteur trouvera dans I'ouvrage qu’il a entre les
mains de nombreuses informations sur les méthodes
de travail et sur la nature des données analysées qu’il
convient de prendre en compte pour une meilleure
appréciation.

Pour finir, et afin de faciliter la lecture et la com-
préhension de ce volume, voici une note de rappel sur
la périodisation et la méthode du systtme de quantifi-
cation sulivie.

Les phases chronologiques du premier millénaire
av. ].-C. ont été établies sur des bases stratigraphiques
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solides a partir des fouilles menées depuis 2006 dans
le secteur du capitole. Nous avons pu déterminer
trois grandes phases que nous avons dénommées
respectivement : Numide Ancien (NA) datable du
X¢ au VIII® siecles av. J.-C., Numide Moyen (NM)
entre la fin du VII¢ av. J.-C. et environ 400 av. J.-C.,
et Numide Récent (NR) entre cette date et le début
de 'Empire. La dynamique stratigraphique a permis
également d’observer des sous-phases a I'intérieur du
NA (NA1, X¢s.; NA2, IX¢s. ; NA3, VIII¢ s.) et du
NR (NR1, ca. 400-150 et NR2, ca. 150-27). Il va
sans dire que cette périodisation devra étre affinée a
'avenir sur la base de nouvelles fouilles a Althiburos
et ailleurs, mais elle constitue d’ores et déja un repére
essentiel pour les chronologies de la période préro-
maine. Nous avons également distingué pour la pé-
riode impériale les phases suivantes : Haut-Empire 1
(époque augustéenne), Haut-Empire 2 (de Tibere a
Commode) et Haut-Empire 3 (Commode et époque
sévérienne).

En ce qui concerne la méthode de quantification
du matériel, nous nous sommes inspirés de celles pro-
posées par P. Arcelin et Ch. Arcelin-Pradelle! (1981),
P Arcelin et M. Tuffreau-Libre (1998)* et par M. Py
et A M. Adroher (1991)°. Pour résumer, notre systeme
comprend, pour chaque type de céramique, le nombre
total de fragments (quelle que soit la partie du vase
a laquelle ils appartiennent), le nombre minimum
d’individus et le nombre minimum d’individus avec
pondération par un. Pour établir le nombre minimum
d’individus, nous comptons le nombre de bords non
collants de chaque type de céramique dans chaque

unité stratigraphique, mais aussi, le cas échéant, les
autres éléments (bases, anses et éléments du décor) qui
ne peuvent pas appartenir aux formes représentées par
ces bords ou, bien évidemment, quand ces derniers
n'existent pas. Il sagit d'un indice proche du « nombre
typologique d’individus » employé dans les fouilles de
Lattes (Py et Adroher 1991). La pondération par un
consiste finalement & compter pour 1 les types de céra-
mique représentés seulement par un ou plusieurs frag-
ments de paroi dans les unités stratigraphiques ou il
n'existe pas de fragments de bords, de bases ou d’anses
permettant de compter le nombre d’individus.

En dernier lieu, nous tenons a remercier toutes les
parties prenantes ayant financé généreusement notre
projet et qui n'ont cessé d’y contribuer de maniere ré-
guliere et soutenue : I'Institut national du Patrimoine
(INP) de Tunisie, la Direction générale de la Recherche
du Département d’Innovation, Université et Entreprise
du Gouvernement de Catalogne (Proj et 2006EXCA-
VAO00011), le Ministére des Sciences et Innovation
d’Espagne (MICIN) (Projets HUM2006-03432/HIST
et HAR2009-13045), le Ministére d’Economie et Com-
pétitivit¢ d’Espagne (MINECO) (Projets HAR2012-
39189-C02-01 et HAR2012-39189-C02-02), '’Agence
Espagnole de Coopération internationale (AECI) (Pro-
jet A/017890/08), le Ministere de 'Enseignement, de la
Culture et des Sports d’Espagne (MCUL) (Programme
de fouilles archéologiques a I'étranger) (2009-2012),
I'Université de Barcelone, et enfin, I'Institut catalan
d’Archéologie classique.

Nabil Kallala et Joan Sanmart{
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1.1. Introduction

Les données sur I'architecture numide d’Althiburos
proviennent des sondages effectués dans l'aire stricte
du capitole (plus précisément dans ses deux portiques)
et ses alentours immédiats (zones 1 et 2) (fig. 1.1)
(Kallala et Sanmarti 2011, 28). En effet, en dessous du
temple et d’autres batiments construits au cours des
deux premiers siecles de I'ere chrétienne a été repérée
une tres importante séquence constructive qui com-
mence aux X*-IX¢ si¢cles av. ].-C. et se poursuit jusqu’a
I'époque impériale romaine. La présence du capitole
ainsi que d’autres structures d’époque romaine, van-
dale et byzantine dans les différents sondages, a em-
péché une fouille en extension, ce qui rend souvent
difficile I'interprétation d’ensemble des constructions
découvertes, en particulier en ce qui concerne leur
fonctionnement.

En dépit de toutes ces contraintes, les restes iden-
tifiés sur une séquence stratigraphique de plus de sis
metres indiquent que l'aire du capitole était occupée a
I'époque préromaine depuis le début de la phase NA!
(Xe¢/ IX¢ av. J.-C.). Cependant, I'information n’est pas
uniforme pour les différentes zones de fouille : jusqu’a
I'heure actuelle, les structures des phases NA et NM
(X /IXav. J.-C. ala fin du V¢ s. av. J.-C.) ont été iden-
tifiées de maniere presque exclusive dans la zone 2, olt
I'un des sondages a atteint la base géologique méme.
(Ramon et Maraoui Telmini 2011 ; par contre, la zone
1 (ol les sondages restent moins profonds), n'a livré
que des témoins d’occupation de la phase NR (Belarte
2011), a la seule exception d’'un mur du NA, attesté
en 2012.

La dynamique stratigraphique du site d’Althiburos,
ot les niveaux d’occupation et méme les murs se super-
posent dans la majeure partie des cas, semble indiquer
une volonté de rehausser le niveau d’occupation, peut-
étre a cause de problemes d’infiltration d’eau, voire des
inondations périodiques. Apres chaque destruction ou
reforme des batiments, les déblais de structures an-
térieures ne seraient pas complétement éliminés ; au
contraire, ils seraient utilisés pour remblayer la surface
a batir, de sorte que les nouvelles constructions seraient
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installées au-dessus. Un indice de cette problématique
est, par exemple, I'existence d’un hiatus entre la phase
NM et la sous-phase NA 3 apres I'effondrement des
batiments du NA 3, suite & une possible inondation.

1.1.1. A propos de la numérotation des pieces

La numérotation des secteurs de fouille a I'inté-
rieur de chacune des zones fouillées avait été faite,
depuis le début du projet en 2006, en fonction des
murs et batiments visibles, tous d’époque romaine et
tardo-antique. De cette maniere, dans la zone 1 nous
avions distingué dans un premier temps un total de 6
secteurs (Belarte 2011, 70) et, dans la zone 2, un total
de 13 (Ramon et Maraoui Telmini 2011, 183). Le dé-
roulement des travaux de fouille en profondeur a per-
mis de documenter plusieurs batiments appartenant
a la période numide, qui seront décrits ci-apres (cf.
1.2.), et dont les limites ne correspondent pas norma-
lement a celles des batiments de périodes postérieures.
En conséquence, la division par secteurs initialement
employée et publiée dans le premier volume mo-
nographique sur le site n’a plus de signification lors
qu'on aborde I'étude de I'architecture numide. Pour
cette période, nous avons donc adopté un nouveau
systtme de numérotation de pitces, qui integre les
deux zones et dont le nom se compose des sigles de la
phase correspondante (NA, NM ou NR), suivies de
la sous-phase et d’une lettre minuscule désignant la
piece (tableau 1.1).

1.2. Lurbanisme : les plans et orientation
des batiments

Lorientation des structures et batiments identifiés
est de tendance NE — SO et NO — SE (méme si avec
des légeres déviations), surtout a partir de la phase
NM, ce qui indique lexistence d’une planification
urbaine au moins depuis le NA3 (VIII® s. av. J-C.).
Cette méme orientation perdurera le long des périodes
postérieures, jusqua '’Antiquité Tardive, et pourrait
répondre 4 un systtme de rues organisé en fonction

1. La division du site en phases et sous-phases a été établie dans le premier volume monographique sur Althiburos (Kallala et Sanmarti
2011). Trois phases y sont disinguées -Numide Ancien (NA), Numide Moyen (NM) et Numide Récent (NR)- avec plusieurs sous-phases :
NA 1 (X¢s. av. J.-C.), NA 2 (IX¢s. av. ].-C.), NA 3 (VIII¢s. av. J.-C.), NM (fin VII* — V&5, av. J.-C.), NR 1 (IVes. — 146 av. ].-C.), NR 2

(146 — 27 av. J.-C.). Un résumé figure dans la préface de ce livre.
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ZOMEZ

ZONE1

Figure 1.1. Plan schématique du capitole, avec indication des zones 1 et 2.
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souephase | Nompitee | PUTERES | Zone
NA3 NA3a 2c 2
NA3 NA3b 2¢, 3-4a 2
NA3 NA3c 1 2
NA3 NA3d 7a, 7b, 8b 2
NA3 NA3e 8c 2
NA3 NA3f Au SE de 8b 2
NA3 NA3g 7b 2
NM NMa 2b 2
NM NMb 2c 2
NM NMc 3-4a 2
NM NMd 7a, 8a 2
NM NMe 8a 2
NM NMf 7b-c 2
NM NMg 8b 2
NM NMh 7c 2
NM NMi 7b 2
NRI1 NRla 2c 2
NR1 NR1b 3-4a 2
NR1 NRIlc 4b 2
NR1 NR1d 7a, 8a 2
NR1 NRle Au SE de 8a 2
NR1 NRI1f 7b 2
NR1 NRilg 8b 2
NRI1 NR1h 7c 2
NRI1 NRI1i 4,5 1
NRI1 NRIj 4 1
NR1 NR1k 3 1
NR2 NR2a 1,2 1
NR2 NR2b 1 1
NR2 NR2c 1,2 1
NR2 NR2d 7b 2

Tableau 1.1. Numérotation des pitces identifiées pour chaque
sous-phase, avec indication de son rapport avec les secteurs de
fouille publiés dans Kallala et Sanmarti 2011, ainsi que de la
zone de fouille.

de la propre orientation de 'espace compris entre les
oueds. Les murs conservés, bien que fragmentaires, in-
diquent I'existence de batiments & plan quadrangulaire
ou trapézoidal.

Les seuls indices concernant 'organisation de I'es-
pace bati et les plans des maisons dans les premiers
temps d’occupation du site (NA1) proviennent de la

zone 2, et plus précisément correspondent aux picces
NAla a NAle. Pour le moment initial de cette sous-
phase, on n’a pu explorer qu'un court trongon de mur
(MR290437) qui délimite deux aires, NAla au N et
NA1b au S; malheureusement, on ne peut ajouter
d’autres déails a ces données (pl. 1.2.-2). Par contre,
dans la partie supérieure de la stratigraphie de cette
sous-phase, on a repéré un mur, MR290429, de tracé
NE — SO, qui fait un angle droit avec une deuxieme
structure, MR290430, formant une construction en
forme de « T ». Ces deux murs délimitent partielle-
ment trois aires séparées, désignées NAlc, NA1d et
NAle. Toutefois, il est difficile de dire si elles faisaient
toutes partie d’un seul bAtiment comportant au moins
trois pieces ou, par contre, d’un édifice formé par
NAlc et NA1d, qui s'éleverait au SE d’une hypothé-
tique rue (NAle) délimitée par le mur MR290429. En
tout cas, ces vestiges indiquent 'existence de construc-
tions accolées partageant des parois mitoyennes depuis
la deuxiéme étape de NA 1. (pl. 1.1.-1.)

Du point de vue de P'organisation de I'espace, la
sous-phase NA3 apporte un volume de données plus
riche (fig. 1.2). Effectivement, malgré la fragmenta-
tion de 'aire de fouille imposée par les superpositions
de structures, les restes de constructions s'étendent sur
une aire plus vaste. D’un c6té, on doit mentionner le

Figure 1.2. Plan schématique des structures de la phase NA3
attestées dans la zone 2, tramées en gris.
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mur MR280215 (qui sépare NA3b de NA3c), et dont
le trongon étudié semble fort rectiligne ; de l'autre, il
sagit d’une des structures numides les plus larges (1 m
environ). Malheureusement, la continuité vers le NO
de ce mur se cache sous des pavements du Bas Em-
pire, et son rapport avec le double mur MR280111 /
280133 (qui sépare les secteurs NA3a et NA3b),
plus mince et d’'un trajet légerement courbé, n'est
pas évident. Toutes ces structures, ainsi que le mur
MR290307, entourent une aire assez vaste (NA3b)
qui ne semble pas étre le résultat d’un plan unitaire de
construction, mais plutdét d’'un développement urba-
nistique effectué a plusieurs reprises. En tout cas, les
dimensions du mur MR280215 invitent a supposer la
présence d’un batiment important.

Egalement intéressante est 'aire NA3d, dont il a
été possible d’étudier seulement la partie occidentale,
le reste appartenant 2 un espace encore non fouillé,
de plan trapézoidal. Les murs délimitant cet espace
ont été construits par trongons successifs assez larges
(MR290307, MR290135, MR290215), dont les traits
et mise en ceuvre seront décrits ci-apres (cf 1.4.1.2).
Au sud de cette aire, la continuité de MR290215 ga-
rantit I'existence d’un autre espace (NA3f) pour lequel
rien n'est possible d’ajouter, de méme que pour 'aire
qui reste 2 'O (NA3e).

Dans la zone 1, les niveaux de la phase NA n’ont pas
encore été atteints, sauf dans le cas d’'un mur, MR1072,
identifié de maniére partielle (voir fig. 1.6 et pl. 1.3.-4),
et détruit lors de la construction du rempart, au NR1.
D’apres sa technique de construction, il appartiendrait
vraisemblablement au NA3, et montrerait que cette
zone était déja occupée durant cette sous-phase.

La phase NM signifie une franche rupture du point
de vue architectonique et urbanistique par rapport  la
phase antérieure, ce qui sexplique d’ailleurs par I'im-
portant hiatus occupationnel subi par le site, et peut-
étre aussi par une reprise avec des conditions et des in-
fluences tout 4 fait distinctes. On laisse en arriere le type
de constructions propre du NA3, qui est caractérisé par
des murs souvent courbes, 4 construction peu soignée et
formés parfois par des trongons accolés. On assiste alors
au développement d’une architecture beaucoup plus ré-
guliere et planifiée, dont les murs, bien que puissants
et solides, sont maintenant un peu plus étroits et plus
régulierement batis. Les orientations, a peu pres NE-
SE et son axe contraire, sont peut-étre le résultat, des le
début du VI, voire la seconde moitié¢ du VII® siecle av.
J.-C., de rapports importants avec le monde punique.

Le premier moment constructif de cette phase est
identifié par le mur MR290213, dont il reste seule-
ment un trongon, et qui a été largement arasé lors de
la construction de la picce NMf.

Cet espace NMf est une des rares habitations
completes identifiées et fouillées sur le site a I'heure
actuelle ; elle appartient chronologiquement a un se-
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Figure 1.3. Plan schématique des structures des deux premiers
érats attestés durant la phase NM dans la zone 2, tramées en
gris : le mur MR290213 (tramé en gris plus foncé) appartient
au moment initial ; la picce NMf et la citerne CT290111 sont
baties dans un deuxi¢me état. Au nord, les picces NMa, NMb
et NMb pourraient appartenir au deuxitme ou au troisitme
état (voir figure 1.4).

cond moment constructif de cette phase, durant la
premitre moitié ou le premier tiers du VI¢s. av. J.-
C. (fig. 1.3). Encerclé par les murs MR2326 (NO),
MR2330 (NE), MR2425 (SE) et MR2023 (SO),
qui dessinent un plan nettement trapézoidal, il pos-
sede une surface utile de 14 m?. Tres probablement,
une porte d’acces (PR2424) se placait pres de 'angle
O de la pitce, aux dépens du mur SO (MR2023),
avec une largeur estimée 4 1,30 m. On doit remar-
quer son pavement d’argile avec un cercle incisé. 11
est possible que cette piece fit revétue d’un carac-
tere singulier. Elle avait peut-étre un rapport avec la
citerne CT290111, située dans I'espace NMe, bien
quil pli également s’agir d’'un batiment isolé & une
seule piece.

Un incendie violent a mis fin a la vie de la piece
NMT{. Des traces de feu sont aussi évidentes dans le
secteur attenant NMe, plus précisément sur la partie
supérieure des murs de la citerne.

Apres 'incendie, le batiment NMf fit I'objet du-
rant un certain temps d’une réoccupation dont les
seuls indices sont les restes de sol SL2079 et I'installa-
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tion d’un vase enfoncé dans le sol, VP2086, sans trans-
formations architectoniques.

Par-dessus, un troisitme moment constructif est
attesté par la destruction et I'épierrement total du
mur MR2330, la construction de deux murs paral-
leles, MR270242 et 2053, la réutilisation des murs
MR2326, MR2425 et MR2023, et la construction du
trongon MR270241/280552. Le résultat est la distri-
bution de I'espace en deux piéces contigués, mais non
communicantes : d’'une part, 'espace NMh, a plan
presque carré, de dimensions de 2,56 x 2,95 m, avec
une surface utile de 7,7 m?, et qui possede une porte
(PR2424) de 1,30 m de large a 'extréme N-NO du
mur MR2023. D’autre part, 'espace NMi, de plan
rectangulaire (Iégerement plus étroit dans son extréme
NE) de dimensions de 3,95 x 2,50 m, et de superficie
utile de 9,85 m?. La prolongation du mur MR270241
au-dela de MR27242 montre 'existence d'un troi-
sitme espace (NMd), non communicant avec NMi,
suivant le méme alignement, et dont l'orientation est
déja celle qui va caractériser le site durant les phases
postérieures (fig. 1.4).

SO WRZE0L5EL

MMe

Figure 1.4. Plan schématique des structures du troisieme état
attesté durant la phase NM dans la zone 2, tramées en gris (es-
paces NMd, NMe, NMg, NMi, NMh). Au nord, les pieces
NMa, NMb et NMb pourraient appartenir a cet état ou avoir
été construites dans état antérieur.

La citerne CT290111, dont les traces d’incendie a
la fin du deuxi¢me état ont déja été mentionnées, érait
probablement désaffectée durant ce dernier état.

A 5 métres environ au N des constructions décrites
ci-dessus, un minimum de quatre espaces (NMa, NMb,
NMc et NMj) a éié identifié, dont le rapport avec le
deuxi¢me ou le troisitme des moments constructifs
mentionnés ci-dessus reste incertain. Quant a leur
fonction, et a titre d’hypothese, I'aire NMc pourrait
étre une rue, qui, d’apres les données obtenues dans le
peu d’espace fouillé, serait encadrée au N par la piece
NMa et au S par 'alignement des pieces NMh, NMi et
NMd. Il est aussi possible que I'aire NMb, ot il devait
exister une forgerie durant un moment ancien de cette
étape (et qui n'a pas pu étre rapportée a des structures
architectoniques), était un espace non couvert.

Dans la phase NR1 on assiste a de nouvelles trans-
formations architectoniques qui gardent la méme
orientation définie lors du NM, mais qui semblent
comporter une certaine augmentation de la complexi-
té architecturale.

Dans la zone 2, les vestiges identifiés suggerent que
'on a affaire & de bAtiments complexes, d’'une certaine
entité, formés apparemment par plusieurs pieces, bien
que, pour le moment, il soit impossible de les délimi-
ter et de les décrire dans leur plan global (fig. 1.5).

Figure 1.5. Plan schématique des structures de la phase NR1
dans la zone 2, tramées en gris.
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Plusieurs transformations sont attestées dans les
constructions de cette zone. D’abord, 'ancienne piece
NMh devient la piece NR1h. Elle subit peut-étre des
réformes dans le mur SE (MR2422), et I'ancienne
porte PR2424 est bouchée par le moyen du mur
MR2423. La porte de cet espace durant cette sous-
phase n’a pas été identifiée ; elle devait étre dans le
mur NO ou, plus probablement, dans le mur SE, qui
nont pas pu étre découverts dans toute leur longueur.
A lintérieur de cette piéce, une tabouna (TB2407)
a été installée contre le mur MR2326, décentrée par
rapport a celui-ci.

Lancienne piece NMi devient un nouvel espace,
NR1f, qui présente des modifications seulement dans
le coté SE. Le mur original MR2425 est démoli et, a
sa place, sont batis les murs MR2054 et MR280336,
qui forment angle droit. Aux dépens d’une légere ré-
duction de la superficie utile (7,40 m? face aux 9,25
m? de la phase antérieure), cette pitce —avant trapézoi-
dale- adopte désormais un plan rectangulaire parfait.
En méme temps, moyennant la construction du mur
MR270326 (prolongation vers le SE du MR270242),
une sorte de couloir d’acces a la piece NR1f depuis le
secteur NR1g est formée. Ce dernier n'a pas été recon-
nu dans sa totalité, étant donné que sa partie méridio-
nale se trouve sous le pronaos et 'escalier du capitole.

Laire NRI1d, avec une tabouna a langle O
(TB270223), pourrait étre une cour. La présence du
mur NO du portique du capitole ne permet pas de
connaitre leurs dimensions totales ou I'éventuelle pré-
sence de compartimentations, mais il s'agit de toute
évidence d’un espace de grandes dimensions et, par
conséquent, difficile & couvrir.

La configuration de I'espace NR1d comporte éga-
lement une réfection partielle du mur MR270241 /
280552, qui est remplacé par MR270072, suivant le
méme tracé. Parallelement, au NO de cet espace, est
construit un mur transversal (MR270408), orienté
NO-SE. Le mur MR270416, qui fait un angle avec
ce dernier, permet de parler encore de deux autres es-
paces, NR1b et NR1a, dont le premier aurait 2,45 m
de largeur sur une longueur minimale de 4 m, tan-
dis que le deuxiéme n’est pas mesurable dans Iétat de
la fouille. Au SO de NR1b il existe un autre espace,
NR1c, non encore fouillé.

Dans I'état actuel de la fouille, on n’est pas en me-
sure de savoir si toutes les pieces identifiées apparte-
naient & un ou a plusieurs batiments. On doit remar-
quer, tout de méme, la présence d’un axe construc-
tif de 12 m de longueur minimale, sans ouvertures,
formé par les murs MR2326, MR270241/280552 et
MR270072, et qui pourrait peut-étre séparer deux en-
sembles constructifs, au NO et au SE respectivement.

Dans la zone 1, le rempart numide (MR170107
et MR18021 — ¢f. 1.4.1.2.-) est bad au IV¢ s. av. J.-
C. suivant une orientation SE — NO, c’est-a-dire, sans
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Figure 1.6. Plan schématique des structures de la phase NR1
dans la zone 1, tramées en gris. Le mur MR1070 (tramé en gris
foncé) appartient au NA.

modification par rapport aux structures des phases
précédentes attestées dans la zone 2 (fig. 1.6). Lexis-
tence d’'un mur (MR1061) adossé au parement sep-
tentrional du rempart, formant angle droit avec lui,
laisse & penser a un espace (NR1i) qui, fermé proba-
blement au NE par le mur MR170108 et au NO par
MR180050, aurait un plan allongé et des dimensions
de 6,18 x 2 m (12,36 m?). Ceci fait penser & un urba-
nisme ol plusieurs pitces seraient accolées au rempart.
Les niveaux de sol identifiés correspondant a cet es-
pace n'ont pas livré d'informations nous permettant
d’en identifier la fonction, mais celle-ci pourrait étre
en rapport avec le systeme défensif.

Le reste des données sur l'organisation de les-
pace dans cette zone est tres fragmentaire. Le mur
MR170108 sépare l'aire NR1i d’'un autre espace,
NR1j, qui était probablement fermé au NE par le
mur MR180103 et au NO par MR180050 ; au SE, la
structure SB180061 (dont la fonction reste incertaine)
pourrait en constituer sa quatritme limite. D’apres
cette restitution hypothétique, on aurait affaire a2 un
espace de 4,45 x 2,50 m. Le mur MR180103 sépare
Iespace NR1i d’une possible rue ou espace ouvert
(NR1k), couvert par un sol dallé.

Durant la sous-phase NR 2, on a identifié dans la
zone 1 un minimum de trois espaces (fig. 1.7) : NR2a
et NR2b, séparés par le mur MR160032, et NR2c,
séparé de NR2a par le mur MR190209. On ne peut

nullement estimer la surface de ces trois secteurs.
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Figure 1.7. Plan schématique des structures de la phase NR2
dans la zone 1, tramées en gris.
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Figure 1.8. Plan schématique des structures de la phase NR2
dans la zona 2, tramées en gris.

Quant a leur fonction, I'espace NR2a possede un foyer
a plat adossé au mur MR160032 (FY160049) ; plus
au NE, pres du mur MR190209, un deuxieme foyer
(FY190217), ainsi que des traces de feu, ont été iden-
tifiés, ce qui permet de suggérer une fonction domes-
tique pour cet espace. Enfin, au SE de celui-ci, le mur
MR190021 (coupé par une fosse médiévale et visible
seulement dans la limite du sondage), indique la pré-
sence d’un autre batiment qui reste sous des niveaux et
structures de la période vandale.

Dans la zone 2, le seul espace bati datant de cette
sous-phase est NR2d, délimité par deux murs paral-
leles, MR2038 et MR2047, et dont les restes se situent
sur ceux de la piece NR1h. On en connait seulement
la largeur, de 1,80 m (fig. 1.8). Dans I'angle NE de la
zone 2, le mur de tracé SO-NE MR260045 indique
Iexistence d’autres constructions qui n’ont pas pu étre
délimitées.

1.3. Les matériaux et les techniques de
construction

Les matériaux utilisés & Althiburos durant la période
numide sont, toutes phases confondues, la pierre, la
terre et les éléments végétaux, auxquels on doit ajouter
la chaux, dérivée de la pierre.

La pierre est un matériau abondant & proximité
du site et par tant elle est largement employée dans la
construction ; il sagit surtout de matériel calcaire, pro-
venant probablement des alentours, mais on observe
aussi l'utilisation du silex ainsi que la présence de galets
provenant des lits des oueds. Méme si des études de pro-
venance n'ont pas été abordées, des carrieres de calcaire
gris, entre autres, sont présentes sur les flancs orientaux
de Ras el Gsar (ksar Ben Hannoun), 2 'O du site, ainsi
que sur les flancs occidentaux du Sra Médéina, au Sud
du site, et ont été sans doute exploitées depuis la pro-
tohistoire (Kallala et Sanmarti 2011, 11 et fig. 1.9).

Apres extraction, les pierres sont grossierement
équarries avant d’étre utilisées. Les structures conser-
vées permettent de distinguer, en fonction des phases
chronologiques et du type de structure, certaines par-
ticularités en ce qui concerne la forme de travailler la
pierre et la mise en ceuvre. Les dimensions des élé-
ments employés sont variables, mais on notera la pré-
dominance de moellons de taille moyenne (entre 0,20
et 0,40 m), calés par des cailloux (entre 0,05 et 0,10 m
de coté) ; des blocs de dimensions majeures sont aussi
attestés (0,50 — 0,70 m de long), mais ils semblent étre
réservés pour certaines constructions plus puissantes,
notamment le rempart. On doit enfin signaler que,
tout au long de la période numide, la pierre de taille
est absente, sauf dans des cas exceptionnels.

Quant a la mise en ceuvre, dans la plupart des cas
les pierres sont lides avec de la terre plus ou moins ar-
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gileuse, appliquée a I'état plastique. Des exemples de
murs batis en pierre séche, méme peu nombreux, ont
été aussi attestés. On les décrira plus tard.

En ce qui concerne les fonctions, ce matériau est
employé pour batir des éléments divers : il est surtout
utilisé dans la construction des murs — qui peuvent étre
faits complétement en pierre ou bien posséder une élé-
vation en terre-, mais aussi pour batir des banquettes,
des citernes ou des sols. Dans ce dernier cas, on ob-
serve un travail différent des pierres, pour leur donner
la forme de dalles aplaties, a faible épaisseur. Quant
aux dimensions, elles peuvent varier, probablement en
fonction de la surface & couvrir ou de la destination de
laire dallée, et les pierres peuvent étre de grand mo-
dule, comme dans le cas du dallage SL180154 de Ies-
pace NR1k (zone 1), oli quelques unités mesuraient
0,70 m de coté, tandis que les plus petites font 0,10 —
0,15 m de coté.

Le deuxieme matériau attesté dans la construction
est la terre, complément indispensable de la pierre, et
qui était sans doute obtenue des abords immédiats du
site. Il s'agit de terre limoneuse ou argileuse, dont la
couleur varie du jaune au gris, avec parfois une tona-
lité verdatre, ces deux dernieres couleurs étant dues

A \ z M

plutot a la présence de substances organiques. On a
des témoins abondants de ['utilisation de ce matériau,
méme sils sont rarement en place; ils proviennent
des couches d’effondrement. Lensemble des restes
indique qu’elle était mise en ceuvre selon différentes
procédures. Dans tous les cas, la terre demande une
préparation préalable : mélange du matériau avec de
Ieau, ajout de dégraissants (normalement végétaux)
dans certains cas, malaxage et repos. Lemplacement de
la ville entre deux oueds permet d’obtenir facilement
'eau nécessaire pour transformer la terre en matériau
de construction. Une fois que celui-ci a été préparé,
il peut étre mis en ceuvre de deux maniéres, I'une et
autre attestées a Althiburos :

— Mise en ceuvre directement dans la construc-
tion, en état plastique

— Elaboration d’éléments préfabriqués et mise en
ceuvre apres séchage

La premitre modalité inclut différentes tech-
niques : 'élaboration d’enduits de terre, du liant pour
unir les pierres ou les adobes dans la construction de
murs, banquettes, etc., 'installation de sols ou de toi-
tures, ainsi que les élévations des murs en terre massive
(fagonnés directement ou a l'aide d’un coffrage) ou
des enduits sur des cloisons en clayonnage. Trés pro-

ablement, toutes ces techniques étaient employées a
babl t, tout techniques étaient loy
Althiburos durant la période pré-romaine, méme si les
témoignages ne sont pas facilement identifiables pour
tous les cas. D’une part, les enduits, les liants, les sols
et les élévations en terre sont plus nettement attestés
par des vestiges archéologiques ; d’autre part, pour ce
qui est des toitures, les témoignages consistent en des
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fragments de terre avec des empreintes de végétaux sur
une des faces, identifiés dans la zone 2.

La deuxieme modalité est représentée par la brique
crue, ou adobe (fig. 1.11 et 1.12; pl. 1.6). Les adobes
sont des unités parallélépipédiques élaborées de ma-
ni¢re série dans des moules, et mises en ceuvre apres
un temps de séchage. Cette technique est attestée de-
puis la sous-phase NA 3 au moins. Il se peut que des
éléments préfabriqués, mais élaborés sans moule (c’est-
a-dire, simplement modelés) aient aussi été employés
dans les sous-phases les plus anciennes du site. On re-
viendra plus tard sur cette question (cf. 1.4.1.3).

Parmi les matériaux, on doit également mention-
ner I'emploi du bois et des végétaux (paille, roseaux).
Leur condition de matériaux périssables fait qu’ils sont
presque absents dans le registre archéologique, mais on
en déduit l'utilisation, soit & partir des restes brilés,
soit & partir de témoignages indirects.

Le bois est attesté par des indices directs, dont les
mieux conservés proviennent de la piece NMf, plus
précisément des couches d’incendie US 2088 et US
2417. Dans cette derniere strate a été récupérée une
poutre de Pinus halepensis ; en outre, et les deux ni-
veaux contenaient aussi des nombreux fragments de
bois carbonisé (pl. 1.9.-5).

L'US 280323 / 270360 (espace NR1g) a également
fourni des nombreux fragments de bois carbonisé.
Ils sont de dimensions diverses (pl. 1.9.-6) ; le mieux
conservé mesure presque 0,40 m de long. Il s'agirait
probablement de restes de matériau de construction,
quoiqu’il puisse également s’agir de bois stocké comme
combustible.

Quant aux indices indirects de lutilisation du
bois, on mentionnera le cas de la citerne CT290111,
du NM, ot les pierres de la partie supérieure du mur
MR290111 présentaient des traces nettes de com-
bustion, peut-étre a cause de I'incendie des poutres
en bois qui auraient supporté la couverture de cette
structure.

Un autre indice indirect de l'utilisation du bois est
la présence de trous de poteau, repérés dans plusieurs
secteurs de la fouille, destinés 4 caler des éléments ver-
ticaux faits avec ce matériel (pl. 1.12.- 4 et 5). Leurs
fonctions peuvent étre diverses : support de toitures ou
mezzanines, cloisons, éléments de mobilier, etc. Des
fragments de terre avec des empreintes de branchage
ou roseaux suggerent également I'existence de cloisons
faites de végéraux enduits de terre (pl. 1.6.-2).

Enfin, des tiges de végétaux de faible épaisseur
étaient employées comme dégraissant dans la prépara-
tion du matériel terre, pour I'élaboration d’enduits de
murs ou pour les toitures.

Un dernier matériau 2 mentionner est la chaux,
obtenue par calcination de la pierre calcaire. Elle a été
employée a Althiburos comme enduit et pour I'élabo-
ration de sols.
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1.4. Les éléments de la construction
1.4.1. Les murs

Les constructions identifiées a Althiburos sont, de-
puis la premiére occupation attestée (dans la sous-phase
NA 1), baties sur des murs porteurs ; en effet, il n'y a
pas d’indices certains de I'existence de constructions du
type « cabane » (construites « sur poteaux porteurs » avec
superstructure de matériaux périssables), mais tous les
batis reposent sur des murs faits en pierre ou avec une
élévation en terre sur solin en pierre. Dans la plupart
des cas, la partie en pierre est le seul élément conservé
sur place, mais parfois les élévations en terre sont iden-
tifides, soit dans les couches d’effondrement, soit — plus
rarement — en place. (¢f 1.4.1.3; pl. 1.5.-1)

1.4.1.1. La préparation de la surface i bitir et les
fondations des murs

Tel que I'on a déja indiqué, chaque nouvelle phase
ou sous-phase d’occupation se superpose aux déblais
de la précédente ou sur des couches de remblai ; nor-
malement, il n’y a pas un nettoyage des structures ou
des sédiments plus anciens mais, au contraire, on aper-
coit une volonté de rehausser le terrain. Compte tenu
de ces considérations générales, on peut distinguer
quatre formes principales d’établir les fondements des
batiments :

— Construction des murs dans des tranchées de fon-
dation, bien attestées surtout a partir du NM avancé.
Ces creusements coupent normalement des sédiments
des phases ou sous-phases d’occupation préalables, sans
atteindre jamais la couche géologique, ce qui est logique
si on tient compte du fait qu'a partir de la sous-phase
NM, voire la fin du NA 3, celle-ci était déja assez pro-
fonde a cause du rehaussement progressif du sol d’occu-
pation (pl. 1.1.-2 et 3). Dans la tranchée de fondation
sont installées les assises de base (les fondations au sens
propre), et I'espace entre la tranchée et la fondation,
d’habitude trés étroit, jusqu’au point d’étre a peine per-
ceptible, est comblé par de la terre ou par des pierres.

— Etalement d’un radier de pierres préalablement 2
la fondation des murs. Cette technique a été identifiée
dans le cas du mur de rempart MR170107 du NR 2.
A la base des murs (et aprés I'arasement de structures
et strates de phases antérieures) a été étalée une couche
(US 1074) de grands blocs (0,55 x 0,3 x 0,3 m), de
forme irréguliere, formant une sorte de radier destiné
a renforcer la construction. Sur ce niveau s'appuie la
vraie fondation (US 1075), formée par une ou deux
assises de pierres allongées, de formes et dimensions
semblables a celles de I'élévation du rempart mais qui
dépassent en léger talus I'alignement du parement du
mur (pl. 1.1.-4). La fondation du mur MR1061 pré-
sente une technique semblable du point de vue de la
fondation. Celle-ci est formée par une ou deux ran-

gées de pierres de grandes dimensions (0,4 - 0,45 x
0,2 - 0,35 m), de forme irréguliére, qui sont également
renforcées par les grands blocs de I'US 1074.

— Construction des murs utilisant des structures
antérieures comme fondation. Dans quelques cas, on
observe que certains murs de nouvelle construction
coincident approximativement avec les bases rasées
de structures appartenant a des phases antérieures.
Les murs anciens font ainsi la fonction de fonda-
tions des reprises plus récentes. Par exemple, le mur
MR270120, du NM, est un rehaussement du mur
MR280111, du NA 3 (pl. 1.2.-1). La reprise d’'un mur
antérieur peut aussi comporter la construction d’une
nouvelle tranchée de fondation, comme dans le cas du
mur MR160032 du NR. Construit & base d’un solin
en pierre et d’'une élévation en terre, ce mur a été bati
dans une tranchée de fondation durant la sous-phase
NR 1. Durant le NR 2, il a subi une réfection attestée
par une deuxieme tranchée de fondation qui coupe un
niveau du NR 1 adossé a son parement.

— Construction sans préparation quelconque sur
le sol géologique, ou sur des sédiments d’occupations
préalables. Cest le cas des structures les plus anciennes
attestées dans la sous-phase NA1, qui sont construites
sur un terrain vierge. Pour l'instant, ces structures
correspondent 4 un mur (MR290437) bati directe-
ment sur le niveau géologique (pl. 1.2.-2). Des murs
construits sur des niveaux antérieurs, sans tranchée
de fondation, sont attestés jusquau NR, par exemple
dans le cas de MR180050 (NR1).

1.4.1.2. Les parties en pierre

Les parties conservées des murs sont normalement
les socles de pierre, sur des hauteurs variables, entre
quelques centimetres (la hauteur d’une seule rangée
de pierres) et 2 m. Ces socles étaient probablement
surmontés d’une élévation en adobe ou en terre mas-
sive, conservée rarement sur place mais dont on a
des indices dans les couches d’effondrement. Dans
quelques cas, la hauteur importante des parties baties
en pierre — parfois supérieure 2 1 m, et jusqua 2 m
dans le cas du mur MR1061 de la zone 1 (sous-phase
NR 1) (pl. 1.2.-3) —fait penser que certains murs
auraient été construits entierement avec ce matériel.
Cependant, les hypotheses sur les élévations des murs
doivent étre confirmées par I'information provenant
des couches d’effondrement. Par exemple, dans le cas
du mur MR280215 du NA 3, conservé sur une hau-
teur maximale de 1,15 m (pl. 1.3.-1), les niveaux de
destruction formés contre son parement contenaient
des pierres abondantes, ce qui semblerait confirmer
Pabsence d’une élévation en terre. Par contre, le mur
MR160032, du NR 2, dont le solin en pierre a été
repéré sur une hauteur de 1,80 m, conserve encore, tel
que I'on décrira plus tard (¢f 1.4.1.3), des restes d’une
élévation en terre, sur 0,15 m de hauteur.
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Les structures conservées ne permettent pas de
saisir un rapport entre les différentes phases et sous-
phases et une préférence pour un type de construc-
tion ou un autre (completement en pierre ou en pierre
et en terre). Dans toutes les phases (et au-dela de la
période numide), la pierre semble avoir été I'élément
fondamental dans la construction, la terre restant un
matériel complémentaire bien qu'important.

Les épaisseurs des murs sont peu uniformes. En
effet, dans les 15 structures ol la largeur a pu étre me-
surée, elle se situe entre 0,36 et 0,89 m (tableau 1.2).

mur zone | sous-phase largeur (m)
MR290429 | 2 NAI1 0,36-0,50
MR290430 | 2 NAI 0,46
MR280111 2 NA3 0,60
MR280133 | 2 NA3 0,50
MR280215| 2 NA3 1,15
MR290135 | 2 NA3 0,6
MR290215| 2 NA3 0,85-0,89
MR290307 | 2 NA3 0,77

MR2322 2 NA3 0,80
MR2317 2 NA3 0,45
MR290238 | 2 NA3 0,60*
MR270120 | 2 NM 0,6
MR270242 | 2 NM 0,77
MR290213 | 2 NM 0,68
MR2053 2 NM 0,5
MR2023 2 NM 0,6
MR2330 2 NM 0,60
MR280454 | 2 NM 0,60
MR270212 | 2 NR1 0,77
MR270326 | 2 NRI1 0,57
MR280440 | 2 NRI1 0,7
MR270408 | 2 NR1 0,7
MR280336 | 2 NRI1 0,45
MR2423 2 NRI1 0,65
MR180121 1 NR1 1,20 - 1,60
MR170107 1 NRI1 0,97-1,12
MR170108 1 NRI1 0,50-0,60
MR1061 1 NR1 0,5
MR160032 | 1 NR2 0,5
MR190209 | 1 NR2 0,6

Tableau 1.2. Murs dont la largeur a pu étre identifide, pour
chaque phase.

* Largeur minimale visible.
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Exceptionnellement, le mur MR280530 du NA3,
de 0,53 m de largeur, aurait été renforcé, du coté SO,
par le moyen d’'un nouveau mur qui lui est adossé
(MR2322), formant une structure de 1,75 m de large
(pl. 1.3.-2). La plupart des murs possedent des lar-
geurs entre 0,60 et 0,77 m, avec une moyenne de 0,63
m. Elles sont donc des structures solides, qui auraient
pu supporter des hauteurs de 4 2 5 m, ce qui pour-
rait indiquer la possibilité d’un étage (mais il n'y a pas
d’évidences stratigraphiques de son existence). Il ne
semble pas y avoir une différence nette entre la largeur
des murs périmétraux des batiments et les murs de
refend.

On n’a pas inclus ici la largeur des murs MR180121
et MR170107, qui forment le rempart, et dont I'épais-
seur — entre 1,20 et 1,60 m pour le premier et entre
0,97 et 1,12 m pour le deuxieme — est largement supé-
rieure 2 la plupart de constructions identifiées.

En ce qui concerne la mise en ceuvre des solins ou
murs en pierre, on notera la prédominance de pierres
irrégulicres, a face extérieure sommairement équarrie,
souvent disposées a double parement avec blocage de
pierraille. Les pierres, normalement des moellons des
dimensions moyennes, sont disposées en assises plus
ou moins horizontales.

Durant la sous-phase NA 3 est attestée une mo-
dalité de mise en ceuvre particuliere pour les murs en
pierre : il sagit de constructions faites selon une struc-
ture composite, & base de pans indépendants accolés.
Il s’agit par ailleurs de murs de tracé assez irrégulier
et peu rectiligne (tel qu'on I'a déja décrit — ¢f 1.2. —).
Clest le cas, par exemple, des murs MR290135,
MR290307 (pl. 1.3.-3) ou MR290215 de la zone 2
(pl. 1.3-4). Ce dernier est formé par une sorte de pi-
lastre a plan presque carré (0,85 m sur 0,55 m) contre
lequel on a construit deux autres pans au SE et au NO
respectivement, de 0,89 m de largeur. Les différentes
parties des murs ont été baties selon la méme tech-
nique : des rangées de pierres de formes irrégulieres, en
général plutoe allongées, lides avec de l'argile de cou-
leur orangée. Sa construction peu soignée, ou les joints
verticaux entre les pierres sont parfois superposés, fait
penser que ces murs seraient peu stables. Dans la zone
1, le mur MR1072, vraisemblablement du NA, a été
bati selon cette méme technique.

A partir du NM et durant le NR, comme on I'a
déja signalé, cette technique semble disparaitre et les
constructions seront remplacées par d’autres mieux
soignées et vraisemblablement plus solides, avec des
appareils réguliers et des tracés beaucoup plus recti-
lignes. La disposition des assises est désormais assez
horizontale, comme on peut le constater par exemple
dans le mur MR270326 (fig. 1.9.-a et b). Quant a la
disposition des pierres dans I'appareil, on possede un
bon exemple dans le mur MR1061 du NR 1, fait a base
de blocs de 0,3-0,4 m x 0,15 - 0,25 m, qui alternent
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Figure 1.9. Relevés de parements des murs de la phase NRI :
a) parement E du mur MR270326 de la zone 2 ; b) parement
O du mur MR270326 ; ¢) parement O du mur MR1061 de

la zone 1.

avec d’autres de moindres dimensions (0,3 x 0,12-0,15
m), ainsi que des pierres plus petites qui servent de
calage, le tout lié avec de la terre (fig. 1.9.-¢).

Dans la plupart des structures conservées, les
pierres sont liées avec de la terre, souvent de nature
argileuse, dont I'épaisseur atteint 0,02 2 0,04 m dans

le cas du rempart. Exceptionnellement, quelques murs
(par exemple MR290135, du NA 3, MR1072, proba-
blement du NA, sans qu’il puisse étre attribué a une
phase précise, et MR270122, du NM) semblent avoir
été batis en pierre seche.

Un cas particulier : le rempart

Lensemble formé par les murs MR170107 et
MR180121 de la zone 1, en fonction au moins durant
le ITI¢ s. av. J.-C., mérite d’étre décrit avec plus de dé-
tails (pl. 1.4).

Le mur MR170107 présente un tracé SE — NO,
sa largeur est de 1 m en moyenne (entre 0,97 et 1,12
m) et il a été dégagé sur une longueur de 5,40 m. Le
repérage de ce mur a été rendu difficile par la superpo-
sition de structures de la fin du V¢ siécle (le caniveau
CN180026, bati sur son niveau d’arasement, et le mur
MR170008, construit sur le caniveau), ainsi que de
plusieurs fosses médiévales qui en ont partiellement
détruit le sommet. Le mur fut bad a base de blocs et de
moellons en calcaire grossierement équarris, de forme
rectangulaire, avec quelques éléments de grandes di-
mensions (de 0,45 2 0,60 m de longueur x 0,15-0,20
m de hauteur), qui alternent avec d’autres de forme
plus arrondie, de 0,40 x 0,25 m, et avec d’autres de
moindres dimensions. Les pierres sont assemblés par
le moyen d’un liant de terre d’épaisseur entre 0,02 et
0,04 m. Son parement N a été dégagé sur une hau-
teur de plus de 2 metres et entre dix et onze assises
de pierres, depuis son niveau d’arasement jusqu'a sa
fondation : la hauteur se réduit a 1,45 m depuis le ni-
veau d’utilisation documenté (US 1068) (fig. 1.10.-
b). Sur ce parement les blocs présentent une face tres
réguliere, qui est placée vers 'extérieur du mur, dans
le but de former un parement vertical, sans talus. Son
parement S est occulté par le mur MR180121, qui lui
est accolé, sauf dans les endroits ot MR180121 est en
partie démonté par une des fosses médiévales.

Quant au mur MR180121, son sommet s'est
conservé a une cote inférieure, entre 0,10 et 0,40 m
plus bas. Il possede une largeur comprise entre 1,20
et 1,60 m, et a été dégagé sur une longueur de 6 m
en continu®. Il est bati a base de blocs et de moel-
lons en calcaire, avec une prédominance d’éléments
de dimensions moyennes (0,30 - 0,40 m x 0,20- 0,30
m x 0,10 - 0,20 m). Seul son parement S est visible
(le parement N s’appuie contre MR170107), sur un
minimum de treize assises et une hauteur de 1,30 m
(hg. 1.10.-a).

Du point de vue de la technique de construction,
les deux murs sont assez semblables, ce qui fait penser

2. Durant les campagnes de 2013 et 2014, le rempart a été encore repéré sur une longueur de 6,5 m dans un sondage 4 3,5 m a 'E du
trongon décrit ci-dessus. Il est abimé par le creusement de plusieurs fosses médiévales, mais présente les mémes caractéristiques que dans la
partie identifiée auparavant (largeur entre 1,20 et 1,45 m pour le mur MR180121 et de 1,20 m pour le mur MR170107 ; pour ce dernier,
quatre assises de blocs de 0,40-0,60 x 0,30-0,40 x 0,20 m de dimensions sont visibles.
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Figure 1.10. Relevé des parements du rempart : a) parement N de MR180121 ; b) parement S de MR170107.

quils ont été élevés & une méme époque, mais a des
moments différents difficiles & préciser.

Quant 2 leur destination, la différente cote de leurs
sommets pourrait faire penser a une fonction de murs
de terrassement. Cependant, nous sommes enclins a
penser que les deux murs ont été batis en méme temps
et qu’ils ont eu une hauteur uniforme a l'origine ; la
disposition des deux murs & des hauteurs différentes
pourrait correspondre 4 un probléeme de conservation.
Ce bati aurait la fonction de rempart et signalerait une
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des limites de la ville. Dans ce cas-1a, le premier mur
aurait été doublé dans le but de le renforcer, créant
de cette maniere une seule structure de 2,20 - 2,60 m
de largeur. Enfin, on ne doit pas exclure la possibilité
que les deux constructions aient été congues des le dé-
but comme un seul mur a parements multiples ou a
parements internes. Cette technique est bien connue
dans les remparts de sites protohistoriques de Gaule
méridionale ou d’'Ibérie et, dans I'analyse de ces murs,
les experts distinguent les parements intérieur et exté-
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rieur, les seuls visibles lorsque la muraille est entiére, et
des parements internes, qui sont noyés dans la masse
de l'ouvrage. On parle de parement interne/intérieur
lorsque la face du parement caché est tournée vers I'in-
térieur de I'enceinte, et de parement interne/extérieur
lorsqu’elle est tournée vers le dehors (Arcelin et Dedet
1985, 19 et fig. 3, a; Moret 1996, 80). La période de
construction des divers parements peut s'échelonner
sur plusieurs années ou méme sur plusieurs décennies,
a lintérieur d’'une méme phase archéologique, mais
I'ensemble a été congu comme un tout fonctionnel et
cohérent (Moret 1996, 82).

En ce qui concerne la datation de la muraille d’A/-
thiburos, les niveaux qui s’adossent 2 la base du pare-
ment nord (ou externe/extérieur) du mur plus ancien
(MR170107) indiquent une datation du IV* siecle av.
J.-C. (Belarte 2011, 47).

1.4.1.3. Les élévations en terre

Les élévations en terre sont rarement conservées sur
place dans les murs numides d’Althiburos. Un de ces
rares exemples, déja mentionné, est le mur du NR 2
MR160032 (pl. 1.5.-1), dont la partie batie en terre
(US 160031) a été identifiée sur seulement 0,15 m de
hauteur, sur un haut solin de pierre. Méme si cette élé-
vation posseéde une hauteur tres faible, on peut inter-
préter quil s'agirait de terre massive, étant donné que
le matériel se présente comme une masse trés com-
pacte et homogene, sans que 'on puisse y apprécier
des limites entre de possibles briques crues. Il se peut
que cette élévation ait été appliquée a 'aide d’un cof-
frage ; on aurait affaire dans ce cas-1a a la technique du
pisé. Cependant, la hauteur conservée est trop faible
pour pouvoir en dire plus.

Un autre exemple ot les restes d’'une possible éléva-
tion en terre ont été identifiés est le mur MR290135,
du NA 3. Ces restes composent 'US 290133, une
couche argileuse orangée, trés dure et stérile, de 0,15
- 0,20 m d’épaisseur, conservée sur le solin du mur.
Labsence de limites de séparation entre de possibles
briques, ainsi que de fragments de celles-ci dans les
couches associées, fait penser a une élévation en terre
massive. Le matériel utilisé pour cette élévation, trés
argileux, semblerait indiquer une construction en
modelage direct (ou la terre, avec du dégraissant et de
leau abondante, est modelée sans utilisation de cof-
frage), plutot que le pisé (ot la terre est mise en ceuvre
presque a sec, légerement humidifiée, et compactée
dans un coffrage).

Lutilisation de la brique est attestée avec certi-
tude depuis le NA 3 par des fragments repérés dans
des couches d’effondrement ou de remblai (pl. 1.5.-
4). Cependant, les élévations en place sont quasiment
absentes. Des restes d’'une élévation en adobes sur le
solin en pierre se sont conservés dans le cas du mur

MR170108, du NR 1. Ce solin est fait de moellons

liés par de la terre abondante ; dans la partie NO, il
présente une seule assise de pierres recouverte par de
la terre compactée, ainsi que des fragments de briques
crues (pl. 1.5.-2), probablement le reste d’'une éléva-
tion en adobe. Contre son parement SO, on a repéré
les restes d’une couche compacte, contenant des adobes
désagrégés et des cailloux, provenant probablement de
leffondrement du mur. Le rempart du NR 1 aurait
probablement eu une élévation en briques crues, étant
donné que des fragments abondants de ces éléments
ont été repérés dans les couches de remblai adossées au
parement N du mur MR170107.

Les briques crues les mieux conservées proviennent
de la zone 2, plus particulierement de I'US 2406, de la
phase NM (pl. 1.5.-5). La terre de la plupart d’adobes
récupérés présente des caractéristiques semblables :
il s'agit d’une terre calcaire, qui contient des petites
pierres. Le dégraissant, végétal, est tres fin, normale-
ment non visible ; parfois on observe des empreintes
de tiges ainsi que de graines (pl. 1.5.-3 et 6). Quelques-
unes présentent des traces de feu, ainsi que des char-
bons adossés, produit de I'incendie qui a provoqué
la destruction des murs et, en méme temps, rendu
possible la conservation des briques. Les adobes pré-
sentent normalement une des faces étroites bien lissée,
parfois avec des restes d’enduit, tandis qu'une des faces
larges est normalement irréguliere, et conserve des fois
des restes adhérés du liant.

La plupart des briques apparaissent fragmentées,
sauf trois exemplaires complets provenant de I'US
2400, ainsi que d’autres qui conservent soit la lon-
gueur, soit la largeur totale ; quant a la hauteur, elle est
connue dans nombre de cas. Ces restes permettent de
distinguer au moins deux modules, dont 'un corres-
pond a des unités carrées de 0,25 m de coté (fig. 1.11)
et lautre, de forme rectangulaire, correspond a des élé-
ments de 0,25 x 0,20-0,21 m (fig. 1.12). La hauteur
des adobes se situe toujours entre 0,10 et 0,13 m.

Des restes de briques ont été également récupérés en
rapport avec d’autres murs, ou parfois dans les couches
de remblai. C’est le cas, par exemple, des niveaux de
remblai séparant les différents sols du IVe - TII¢ s. av.
J.-C. et associés a la structure batie SB180061, dans le
secteur 4 de la zone 1.

Labsence de restes d’élévation d’adobe conservés
sur place nous empéche de connaitre la disposition
de ces éléments dans les murs. Néanmoins, on pos-
sede quelques informations sur ce sujet provenant des
briques de 'US 24006, ainsi que de la couche de rem-
blai US 280206. Les dimensions et modules mention-
nés permettent de supposer que I'épaisseur des murs,
souvent de 0,50 m environ — comme dans le cas de
MR2053, qui aurait possédé une élévation en adobe
dont une partie a été récupérée dans 'US 24006 — était
formée a partir de deux briques disposées en panne-
resse et 2 double parement sur le solin (fig. 1.14).
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Figure 1.11. Briques & module carré provenant de 'US 2406.
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Figure 1.12. Briques & module rectangulaire provenant de 'US 2406.

briques en boutisse

N

>

briques en panneresse

Figure 1.14. Croquis de disposition des briques dans un mur en
boutisse et panneresse.

Dans le cas de 'US 280206 du NA3, on y a ré-
cupéré deux fragments de brique crue de terre rou-
gedtre, respectivement, de 0,02 - 0,04 m et 0,03 -
0,04 m d’épaisseur conservée, et liées par une couche
de terre blanchitre de 0,02 m d’épaisseur (pl. 1.6.-
1). Méme si les briques sont tres fragmentées et leurs
faces extérieures sont érodées, cet exemple montre
quelles étaient lies avec de la terre, et que les ba-
tisseurs pouvaient faire un choix différent de terres
selon sa fonction dans la construction : la terre des
briques présente une couleur différente de celle em-
ployée pour préparer le liant.

fiias =

] 1 e
— — —

LIS 2406 bricpue 21

En ce qui concerne l'origine de 'adobe a Althiburos,
on doit signaler que les fragments les plus anciens de
briques crues dans le sens strict du terme (c’est-a-dire,
des éléments moulés et non modelés) appartiennent
a la sous-phase NA 3. Méme s’il sagit dans tous les
cas de fragments, ces éléments conservent une ou deux
surfaces régulieres, bien lissées et parfois faisant angle
droit, ce qui indique qu'il s'agit de pieces élaborées
moyennant un moule. Par contre, dans des couches
des sous-phases NA 1 et NA 2, de possibles fragments
d’adobes ont été aussi attestés, mais ces pieces plus
anciennes sont tres fragmentées et présentent des sur-
faces irrégulieres, faisant penser a de briques modelées
et non moulées. Il est important de rappeler que la
sous-phase NA 3 est datée du VIII® siecle av. J.-C. par
la présence d’importations phéniciennes. En consé-
quence, on n'a pas pour l'instant la certitude de l'uti-
lisation de la brique moulée a Althiburos antérieure-
ment aux contacts avec les Phéniciens, bien que, étant
donné que les phases les plus anciennes sont encore
mal connues, on ne puisse pas exclure que cette tech-
nique ait été connue auparavant. En tout cas, et au vu
des données disponibles, on pourrait proposer, 2 titre
d’hypothese, I'existence d’un rapport entre ces deux
phénomenes. De méme, on pourrait voir un rapport
entre 'adoption de la brique et les changements, déja
décrits, dans la technique de construction des murs
en pierre, qui deviennent beaucoup plus réguliers et
rectilignes & partir du NM (fin VII¢ - VI¢s.).

Pour revenir a la question de origine de 'adobe
en Afrique du Nord, certains auteurs ont déja proposé
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une provenance orientale de cette technique, a cause de
'absence de vestiges antérieurs a I'arrivée des naviga-
teurs tyriens et la fondation de Carthage (Fantar 1984,
275 ; Prados 2003, 123), mais cet argument est extré-
mement faible, 4 cause de I'absence de documents sur
Iarchitecture des sociétés autochtones a cette époque.
La brique est par ailleurs connue dans d’autres civili-
sations depuis des époques largement antérieures ; elle
est attestée en Egypte depuis le XV¢s. av. ].-C. (Fahmy
2011, 431), et les exemples sont nombreux dans I'ar-
chitecture traditionnelle de nos jours dans la région’.
A propos d’Althiburos, la documentation dont on dis-
pose est encore fragmentaire mais peut-étre I'élargisse-
ment futur des aires de fouille permettra de compléter
nos informations sur cet aspect.

1.4.1.4. Les murs ou cloisons en torchis

Des fragments de terre de faible épaisseur avec des
empreintes de roseaux, provenant des US 270409 et
280520, du NM, suggerent 'existence de murs faits
de clayonnage enduit de torchis. Ces fragments sont
de terre rougeatre, contenant de tres petites pierres,
des petits escargots et des charbons, avec des traces
de dégraissant végétal (tiges de 0,001 m d’épaisseur).
LCune des surfaces est plus ou moins lissée, tandis que
la surface opposée présente de possibles empreintes de
branchage, de 0,01 2 0,06 m de large (pl. 1.6.-2).

1.4.1.5. Les enduits et la finition des murs

Les enduits se sont rarement conservés sur les pa-
rements des murs. Le mur MR290135 du NA 3 est le
seul & conserver des restes d’enduit sur place : il sagit
d’une couche d’argile orangée et compacte, sur le socle
en pierre du mur, qui aurait fait la fonction de revéte-
ment.

D’autre part, la couche de destruction US 2406
(piece NMY) a livré quelques exemples d’enduits sur
des pierres et sur des adobes qui, a cause de 'incendie
qui a détruit les murs de cette piece, présentent un
état de conservation exceptionnel. Les briques les plus
completes conservent parfois des restes d’enduit d’ar-
gile sur une des faces. Cet enduit est parfois recouvert
d’une fine couche de peinture rouge ou grisatre. Cest
le cas de la brique n° 9, qui présente une fine pellicule
de 0,002 m de peinture rouge (probablement appli-
quée au pinceau) sur une base de couleur jaune-gris de
0,002-0,003 m (pl. 1.6.-3), ou de la brique n° 5, qui
conserve des restes d’enduit fait 2 base d’une couche de
0,003-0,005 m de terre grise (pl. 1.6.-4). En d’autres
cas, comme la brique n° 21, 'enduit est formé d’une
couche d’argile rougeitre de 0,005 m d’épaisseur
maximale (pl. 1.6.-5).

Des traces d’enduit badigeonné de chaux sont
conservées sur une des pierres récupérées dans le niveau
d’effondrement US 2406. Il s'agit d'un mince badigeon
de 0,002 a 0,003 m d’épaisseur, appliqué -probable-
ment au pinceau- sur une couche de terre de 0,001 m
d’épaisseur, dont la fonction était sans doute d’obtenir
une surface réguliere (pl. 1.6.-6). Cette couche de terre
possede aussi un composant calcaire, probablement
contenu de mani¢re naturelle dans le matériau, mais la
couche d’enduit extérieure serait faite de chaux préparée,
puis appliquée, tel que nous 'avons vérifié par le moyen
d’une analyse simple. Le test a consisté & verser une so-
lution acide sur I'enduit (acide chlorhydrique 90 % +
eau 10%) ; le matériau a réagi au contact avec cette so-
lution, tandis que le méme test sur la couche de terre
de base provoque une réaction beaucoup plus légere.
Ceci montre 'ancienneté de l'utilisation de la chaux
dans cette région, alors que dans le monde punique elle
n'est pas considérée antérieure au Ve siecle (Prados 2003,
138). Labsence d’analyses sur la majorité de sites de la
région est probablement 4 l'origine de la méconnais-
sance des premieres utilisations de ce matériau.

Il nous parait vraisemblable de penser que des en-
duits d’argile ou de chaux semblables aux exemples
décrits ci-dessus seraient courants dans la finition des
murs, compte tenu de Uirrégularité des parements des
murs en pierre. On doit signaler, a ce propos, que les
enduits en terre sont souvent de conservation difficile,
sauf dans les cas d’un incendie, et que, si la terre em-
ployée est la méme que pour les élévations des murs,
la distinction entre les restes de I'élévation et les en-
duits nest pas évidente lors de la fouille des déblais
des murs.

1.4.1.6. Des éléments de décor architectonique

Dans des couches d’époque augustéenne on a re-
péré, parmi les débris de constructions de phases an-
térieures, plusieurs fragments d’éléments moulurés
décoratifs faits de chaux ou de stuc, dont la finalité
serait de recouvrir des structures architectoniques que
I'on n’a pas pu déterminer, mais qui ont d@ avoir une
certaine envergure. Ces moulures décoratives repré-
sentent des motifs propres du répertoire hellénistique,
tels que des volutes, des oves, des éléments végétaux,
etc. arattacher a 'ordre ionique (pl. 1.7.). Ceux-ci sont
bien connus dans 'architecture punique et s'inscrivent
dans le cadre de son hellénisation, spécialement au
cours des I1I¢ et TI¢ siecles av. J.-C. En fait, cette date
saccorderait bien avec les fragments d’Althiburos. A
titre d’exemple, on peut mentionner des éléments si-
milaires dans les principales villes puniques de la cote
tunisienne, notamment a Carthage (Carton, 1929 pl.

3. Les origines de la brique moulée dans les sociétés protohistoriques autochtones du Nord de 'Afrique sont encore largement mécon-
nues. Par exemple, lors du colloque Les cultures constructives de la brigue crue, tenu 2 Toulouse en 2008 (Chazelles, Klein et Pousthomis 2011),
les contributions sur la brique crue en Afrique mentionnent rarement la question des origines.

28



1. CARCHITECTURE ET LURBANISME DURANT LA PERIODE NUMIDE

I1, 4, Morel 1999, 78-79 ; Balmelle et al. 2012, 616,
fig. 481) et a Utique (Lézine 1968, 85, fig. 17, Ben
Nejma 2011 ; Ferchiou 1995).

1.4.2. Les portes

Les murs conservés présentent rarement des ou-
vertures et, dans tous les cas, elles doivent étre inter-
prétées comme des portes. Aucune trace de fenétre
n’a été identifiée (mais ceci est peut-étre di a la faible
hauteur, en général, de la partie conservée des murs).
Létat fragmentaire des murs fait qu'on ne dispose pas
d’information suffisante pour mesurer la largeur de la
porte ou pour connaitre les aménagements en rapport
avec elle.

La plus ancienne porte attestée appartient 2 la
phase NM. Plus précisément, il s'agit de PR2424, de
1,30 m de largeur, située pres de angle O de la piece
NMf (zone 2). Cette porte, bouchée durant le NR,
consiste en une interruption du mur MR2023.

Durant le NR1, toujours dans la zone 2, on doit
mentionner la communication entre les pieces NR1g
et NRI1f; elle est précédée d’'un couloir de 1,60 m
de long qui conduit & la porte proprement dite, de
1,40 m de large.

Une deuxi¢me porte du NR 1 (PR280353) se situe
dans l'extrémité SE du mur MR270326 de la sous-
phase NR 1, qui fait communiquer les pieces NR1d et
NRI1g (pl. 1.8.-1). Louverture possede une largeur mi-
nimale de 0,82 m, et fut condamnée postérieurement,
durant le NR 2 (pl. 1.8.-2). Elle possede un seuil en
pierre, dont une dalle posée a plat a été identifiée.

Durant le NR 2, dans la zone 1, une porte a été
identifiée dans le mur MR190209, communiquant les
pieces NR2a et NR2c. Dans ce cas-la, la largeur de
I'ouverture reste inconnue ; elle est définie par une in-
terruption de 'extrémité SO du mur, qui présente un
bloc placé en forme de boutisse.

Enfin, on doit encore signaler une possible porte
dans extrémité NO de la structure batie en pierre dé-
nommée SB180161. Elle est visible sur 1,4 m de lon-
gueur maximale sur 0,8 m de largeur moyenne, et pré-
sente deux parements réguliers formant un angle, un
troisitme coté ayant été coupé par une fosse médiévale
et le quatrieme restant occulté par la limite orientale
de la fouille. Il pourrait sagir du piédroit d’'un mur,
ou bien d’une banquette (pl. 1.8.-3). Dans le cas ol
il sagissait d’'un mur finissant en piédroit, on n'aurait
aucune information concernant la largeur de la porte
qu’il aurait définie.

En ce qui concerne les aménagements liés aux por-
tes, on dispose de quelques informations sur les pié-
droits et les seuils. Les murs MR290213 et MR190209
possedent des piédroits a leurs extrémités SE et NO,
respectivement. Dans les deux cas, le piédroit est consti-
tué d’'un seul bloc de calcaire disposé en boutisse, pre-

nant toute la largeur du mur. Dans le premier, les di-
mensions du bloc sont de 0,70 m x 0,30 m ; dans le
deuxiéme, il a une longueur de 0,55 m et une largeur
entre 0,15 et 0,25 m (pl. 1.8.-4). Un troisitme exemple
de piédroit se trouve a I'extrémité NO de la structure
SB180161, ou la limite laissant place & une possible
porte est parementée par des moellons équarris.

On ne possede pas d’indices sur 'existence de jam-
bages ou des linteaux en pierre. On peut supposer que
les jambages étaient faits en bois, ou bien quils n’exis-
taient pas, étant donné que la finition des piédroits
est assez régulicre ; les linteaux étaient sans doute faits
en bois. Quant aux seuils, la seule information pro-
vient de la porte PR280353 : il s'agit d’un seuil mono-
lithique fait d’une dalle calcaire, aplatie et bien équar-
rie, qui mesure 0,82 x 0,62 m (pl. 1.8.-2).

Finalement, on ne dispose pas d’information sur
les portes elles-mémes ni sur leur syst¢éme de fonction-
nement. La méconnaissance des largeurs totales des
ouvertures nous empéche d’en déduire si elles étaient
2 un seul ou a double battant ; de méme, aucun indice
de gonds, crapaudines ou de systemes de fermeture n’a
été repéré.

1.4.3. Les toitures

Les indices sur des fragments de toitures sont rares
sur la fouille, et proviennent exclusivement de la zone
2. On doit supposer que les toitures étaient construites
en terre mélangée aux végétaux reposant sur une char-
pente en bois, étant donné qu'aucun reste de tuile n'a
été repéré. Quelques fragments de terre provenant de
I'US 2406 de la piece NMf semblent appuyer cette hy-
pothese (fig. 1.13) ; il s'agit de fragments épais (entre
0,12 et 0,18 m), dont une face (vraisemblablement su-
périeure) est grossierement lissée, sans traces d’enduit,
et la face opposée (face inférieure) est tres irréguliere,
avec des empreintes de végétaux (pl. 1.9.-1).

Ce systeme a été proposé dans la restitution d’une
maison numide exposée dans le Musée Archéologique
de Chimtou, & partir des données obtenues par les
fouilles tuniso-allemandes. On peut également obser-
ver ce type de toiture dans des constructions rurales
traditionnelles de la région (pl. 1.9.-2 et 3 ; pl. 1.9.-4).

Des restes de bois briilé attestés dans la zone 2 pour-
raient étre mis en rapport avec les toitures. On doit
mentionner en particulier une poutre de Pinus halepen-
sis, récupérée dans la couche d’incendie US 2417 du
secteur NMf (VII¢ - VI¢ 5. av. n.-&.) (pl. 1.9.-5) ; elle
mesure 0,9 m de long x 0,06 m d’épaisseur et 0,15 m
de largeur dans les parties les mieux conservées ; elle est
adhérée a une brique. Des restes de bois carbonisé ont
aussi été récupérés dans la couche 280323 / 270360
(déposée sur le sol SL.270372 / 280324) de lespace
NR1g (pl. 1.9.-6). En effet, les dimensions de deux de
ces bois carbonisés, mesurant en plan 0,32 x 0,19 m et
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Figure 1.13. Possibles fragments de toiture en terre provenant de I'US 2406.

0,39 x 0,09 m, permettent de penser a des éléments de
charpente.

Les couches d’effondrement dans les différents
secteurs du site et dans toutes les phases ont permis
de récupérer des fragments de terre mélangée avec du
dégraissant, qui conservent des empreintes de bran-
chages et de végétaux, sur lesquels elle aurait été ap-
pliquée a I'état plastique. Cependant, dans la plupart
des cas, la faible épaisseur des fragments suggere qu’il
s'agirait plutot d’enduits sur des cloisons de roseaux, et
non de toitures.

La pauvreté des données ne permet pas de resti-
tuer le systeme de toitures, en ce qui concerne I'incli-
naison ; on peut proposer des toits plats ou presque
plats, par comparaison aux toitures en terre attestées
dans des architectures protohistoriques et contempo-
raines.

1.5. Lintérieur des batiments

1.5.1. Les sols

La plupart des sols repérés dans 'ensemble des son-
dages, toutes phases confondues, sont faits en terre tres
argileuse ou en argile. Dans le choix du matériel, on
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observe une préférence pour I'argile de couleur jaune,
contenant parfois des nodules de chaux. Des sols blan-
chatres, ainsi que d’autres 2 tonalité verdatre, sont aus-
si attestés. Dans tous les cas, il s'agit de couches assez
minces, d’épaisseurs comprises normalement entre
0,05 et 0,10 m, qui sont fréquemment réparées, créant
en peu de temps des stratigraphies formées de super-
positions de multiples couches d’occupation. Tous ces
sols appartiennent a des pieces d’habitation. La surface
des sols présente parfois des traces de brlure, action
peut-étre intentionnelle dont le but serait de durcir
les pavements. Cest le cas de quelques fragments de
sol provenant de 'US 280320 (NR1), de couleur rou-
geatre, dont la surface présente une surface grise-noire
sur une épaisseur de 0,005 m.

Exceptionnellement, un sol de la phase NM
(SL2307/2418) repéré dans la zone 2 (picce NMY)
possede un cercle (diameétre maximale de 0,89 m)
incisé, soit avec le doigt soit avec un outil & pointe
émoussée, et tracé a 'aide d’une corde dont l'autre ex-
trémité était fixée. La fonction ou signification de ce
cercle reste énigmatique (pl. 1.10.-1).

Plus rarement, des sols en pierre sont aussi attestés.
Clest le cas du pavement SL180154 du NR 1, for-
mé de dalles mises a plat (pl. 1.10.-2), qui présentent
des formes irrégulitres et des dimensions diverses : on
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doit signaler la présence de grandes dalles, dont une de
0,70 x 0,50 m, et d’autres éléments de 0,50 x 0,30 ;
0,65 x 0,355 0,80 x 0,40 m. Ces grandes pierres al-
ternent avec d’autres de dimensions moyennes (0,40 x
0,20 m). La superficie du dallage n'est pas réguliere,
ce qui fait penser qu’il aurait peut-étre été recouvert
d’un enduit en terre. Lexceptionnalité de ce sol, bati
en pierres, fait penser qu’il serait peut-étre situé dans
un espace ouvert (rue, place ou cour intérieure).

LUS 2406 (NM) a livré des fragments de sol faits a
base de mortier de chaux, trés dur et compact, avec des
inclusions de petites pierres. Lépaisseur des fragments
varie entre 0,01 et 0,05 m selon les cas (pl. 1.10.-3).
Toutefois, on ne peut pas exclure qu’il pourrait sagir
aussi d’enduits de murs. Des fragments de possibles
sols ou d’enduits a base de mortier de chaux ont été
aussi récupérés dans diverses couches du NR.

1.5.2. Les aménagements domestiques et artisanaux

1.5.2.1. Les structures de combustion

Les structures de combustion sont 'aménagement
domestique le mieux représenté a l'intérieur des es-
paces fouillés & Althiburos. Les plus fréquents sont les
foyers, suivis des fours. Ces aménagements semblent
avoir été situés de préférence pres des murs, parfois
dans les angles des pieces.

Les foyers possedent normalement des plans irrégu-
liers, parfois plus ou moins arrondis, et des dimensions
variant entre 0,50 et 1 m de diametre. Il est attesté des
foyers a plat, ou la sole est tout simplement une aire
rubéfiée par la combustion a2 méme le sol (pl. 1.10.-
4), mais aussi des foyers construits, installés dans une
cuvette dans laquelle la sole d’argile, de quelques centi-
metres d’épaisseur, est déposée sur un radier de gravier.

De maniere générale, ces aménagements semblent,
tout comme les sols, avoir été utilisés durant de
courtes périodes de temps, et sont superposés a chaque
fois que les pavements sont refaits. Clest le cas, par
exemple, d’une succession de foyers dans le secteur 4a
de la zone 2 durant la sous-phase NA 2. Le premier,
FY290416, est installé dans un creusement de 0,61 m
de diametre dans le pavement SL290417, avec lequel
il aurait fonctionné ; au-dessus, le foyer FY290413
sinstalle dans une fosse de 0,50 m et fonctionne avec
un nouveau sol, SL290414 ; il est couvert par le feu
FY290401, qui fonctionne avec le sol §1.290402, et
qui possede une sole circulaire d’argile, reposant sur
un radier de graviers installé dans une fosse de 1 m de
diametre. Les soles d’argile présentent des indices de
combustion assez intense, et parfois sont craquelées.
Dans le cas du foyer FY290411, du NA 2 (pl. 1.10.-
5), la sole apparait fragmentée en plusieurs plaquettes
completement brilées.

Les foyers simples et construits coexistent durant
toute 'occupation numide du site, et on n'observe pas

d’évolution dans les techniques de construction le long
des diverses phases. A coté de ces types les plus fré-
quemment attestés, d’autres structures plus rudimen-
taires sont connues. C’est le cas du foyer FY190217,
dans la piece NR2a (zone 1), qui consistait en une
couche de charbons et de cendres de forme irréguliere
et de dimensions maximales de 0,90 x 0,50 m, déposée
sur une possible préparation formée d’une concentra-
tion de pierres et tessons (pl. 1.10.-6).

Une deuxi¢me catégorie de structure de combus-
tion est celle des fours, moins fréquemment attestée
que les foyers, et jusquici seulement identifiée dans
la zone 2. Les fours sont construits dans des cuvettes,
plus profondes que dans le cas des foyers, qui ap-
paraissent remplies de charbons et de cendres. Un
exemple est le four FR280326, dans I'espace NR1g
(zone 2), qui consiste en une cuvette de plan arrondi,
aux parois presque droites et fond horizontal, de 0,57
m de diametre et 0,30 m de profondeur (pl. 1.11.-1).
Dans d’autres cas, le four est surélevé par rapport au
sol, et peut étre délimité par une rangée de pierres.
Clest le cas du four FR270024 / 27 de la piece NM;j,
oli la sole, faite d’argile mélangée avec des fragments
de céramique modelée, est entourée par un cercle de
pierres de petites dimensions, assez abimé par la pré-
sence de fosses postérieures.

Dans la catégorie des fours on doit enfin men-
tionner les structures qu'on a dénommé zabounas, des
fours en argile modelée, de forme tronconique. Ce
type, d’origine orientale, est documenté depuis le II¢
millénaire (De Castro 2001 ; Campanella 2008, 50-
51), etil a perduré jusqu’au présent (pl. 1.11.-2). Pour
le moment, les structures de ce type identifiées 77 situ 2
Althiburos appartiennent a la phase NR. Le fond d’une
de ces structures, de 0,63 m de diameétre (TB270223),
s'est conservé dans 'espace NR1d (zone 2), inséré dans
un niveau de sol et accolé & un des murs de la piece
(pl. 1.11.-3). Une deuxi¢me tabouna, de 0,95 m de
diametre (TB2407), a écé identifiée dans une piece a
plan carré, NR1h (pl. 1.11.-4).

1.5.2.2. Les banquettes

La présence de banquettes ou structures de sup-
port, quelles soient dégagées ou adossées aux murs, ne
semble pas courante dans les constructions numides, si
'on en juge par les données dont on dispose. En effet,
seulement deux possibles banquettes ont été identi-
fies, une dans chaque zone de fouille. Dans la piece
NA3d, BQ290235 possede une largeur maximale de
0,65 m sur 1,21 m de longueur visible, et une hau-
teur de 0,20 m environ (pl. 1.11.-5). Construite avec
des dalles de 0,30 m de longueur maximale, placées a
plat, et de largile, cette structure est accolée au mur
MR290307 et sa fonction reste inconnue. Elle pour-
rait avoir été utilisée comme surface de travail ; par ail-
leurs, des structures actuelles de ce type sont utilisées
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pour isoler des restes fécaux stockés pour les employer
comme combustible.

Lautre structure qui aurait fonctionné vraisembla-
blement comme banquette est SB180116 (pl.1.11.-
6), partiellement identifiée dans l'espace NR1j.
Celle-ci est construite sur le sol dallé SL180154,
a base d’un appareil irrégulier de pierres de petites
et moyennes dimensions (utilisation en prédomi-
nance d’'un module de 0,20 - 0,30 x 0,10 - 0,15 m).
Conservée sur deux 2 trois assises, elle est visible en
plan sur 0,90 x 0,60 m et se prolonge au-dela de la
limite de fouille. Elle aurait fonctionné avec le dal-
lage SL180154, ainsi qu’avec les sols postérieurs de
cet espace faits en argile, mais on ne possede aucun
repere concernant son possible rapport avec des
murs ou autres structures. Cependant, la technique
de construction du sol SL180154 suggere que I'on a
affaire 2 un espace ouvert. Quant 2 sa fonction pré-
cise, on n'est pas en mesure de la préciser, au-dela de
celle ’'aménagement de support. Enfin, un des sols
postérieurs qui fonctionnerait avec elle (SL180127) a
été percé, toujours dans la méme sous-phase, par une
fosse (FS180133), de plan ovale et de dimensions de
0,70 x 0,60 x 0,18 m, et un poteau (PO180143), de
0,15 m de diametre et d’une profondeur de 0,13 -
0,14 m, dont la destination reste inconnue.

1.5.2.3. Les aménagements liés & la captation de ['eau

Dans le secteur NMe, on a pu identifier une citerne
de type punique (CT290111) (pl. 1.12.-1). Elle est
batie par le moyen d’un creusement 2 plan en double
abside, de 1,90 m sur 1,75 m sur une profondeur de
1,18 m dans la sédimentation des occupations préa-
lables, et revétu d’'un mur de 0,30 2 0,35 m de largeur,
conservé sur 7 a 8 assises, qui crée un espace de 1 m de
large (pl. 1.12.-2). Le fond a été couvert par un épais
pavement de 0,15 m, fait en argile jaunatre. Les pierres
de la partie supérieure du mur qui délimite la citerne
présentent des traces nettes de combustion, peut-étre
a cause de l'incendie des poteaux en bois qui auraient
supporté la couverture de cette structure.

1.5.2.4. D’autres structures creusées : fosses et trous de
potean

Mis a part les aménagements domestiques déja
décrits, d’autres structures dont l'interprétation reste
obscure sont des fosses et des trous de poteau, iden-
tifiés dans toutes les sous-phases et dans de différents
secteurs de fouille.

Les fosses sont présentes dans tous les secteurs
durant l'occupation numide. En certains cas, elles
montrent des indices de combustion et ont été inter-
prétées comme des fours. En d’autres occasions, elles
n'ont pas livré d’indices a rattacher 4 une finalité quel-
conque. Il sagit, en général, de structures a dimensions
moyennes et a faible profondeur. Par exemple, dans la
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piece NMc, deux fosses ont été creusées dans un niveau
d’occupation : il s'agit de FS270061, a plan presque
circulaire, de 0,80 m de diametre et seulement 0,13
m de profondeur, et, a seulement 0,10 m de distance,
FS270062, a plan ovale, avec un diameétre maximal de
1,12 m sur une profondeur d’a peine 0,20 m. Dans le
secteur NMe, une cavité presque circulaire (FS280344)
a été percée, puis comblée par des pierres de dimensions
moyennes couvertes par une couche de terre. Dans la
zone 1, on a déja mentionné la fosse FS180133, de
plan ovale et dimensions 0,70 x 0,60 x 0,18 m, creu-
sée durant le NR 1. Les comblements de ces aménage-
ments n'ont pas livré des concentrations importantes
de déchets, de cendres ou de résidus organiques ;
il ne semble pas vraisemblable, par conséquent,
qulelles aient servi de fosses a déchets. On pourrait y
voir des possibles conteneurs pour des matériaux qui
ne laissent pas de traces, des creusements pour y ins-
taller des tabounas ou bien des calages de vases. En ef-
fet, une partie des vases en place documentés dans les
pieces NMi (VP2068) et NR1f (VP2069 et VP2086)
avaient été déposés dans des fosses circulaires, et calés
par des cailloux (pl. 1.12.-3)

Exceptionnellement, dans la piece NR1b a été ins-
tallé une fosse, peut-étre un silo a stockage. Il sagit
d’une structure a forme conique, dont le diametre
maximal est de 0,90 m et la profondeur conservée, de
1 m. Cet aménagement a été comblé durant le NR2
(I s. av. J.-C.).

Pour ce qui est des trous de poteau, il sagit de
creusements a plan arrondi et de diametre variable,
qui conservent parfois des pierres a l'intérieur ; ces
derniéres devaient servir a caler un poteau ou une co-
lonne en bois, dont la fonction serait celle de soutenir
un élément horizontal. Normalement ces éléments
sont en rapport avec le support de la toiture, surtout
lorsqu’ils possedent une certaine épaisseur (autour de
0,15-0,20 m). Lexistence de trous plus petits pourrait
étre un indice de cloisons en bois, surtout lorsqu’ils
sont disposés suivant un alignement. Enfin, quand les
diametres des trous sont de faibles dimensions et leur
disposition ne suit pas un ordre cohérent, I'interpré-
tation reste énigmatique. C’est le cas, dans la zone 2,
des perforations identifiées dans le sol SL270411 du
secteur NMc ou de celles du sol S1.280339 du secteur
NMg. Le premier était percé par six trous circulaires
ou ovales, de diametre variable (entre 0,18 et 0,04 m)
(pl. 1.12.-4), tandis que le second a été percé par plu-
sieurs petits trous faits sans ordre apparent et dont le
diametre varie entre 0,04 et 0,05 m (pl. 1.12.5).

Dans ce dernier cas, on pourrait penser, a titre
d’hypothese, a des métiers a tisser ou a des meubles en
bois, qui étaient probablement déplacés en fonction
des besoins. On possede peu de données en rapport au
tissage, étant donné que les pesons sont tres rares dans
I'aire fouillée et pour toute la période numide.
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1.6. La fonction des espaces

La définition fonctionnelle des espaces est difh-
cile, a cause des limitations de données dérivant du
petit nombre de pieces complétes que nous avons pu
fouiller et des difficultés pour interpréter les rapports
entre les différents espaces. On peut tout de méme af-
firmer que les sols et les aménagements identifiés sont,
dans leur majorité, liés a des activités domestiques. Les
différents secteurs conservent des successions de pave-
ments, parfois trés fins, sur lesquels des foyers et des
fours ont été batis, et qui souvent présentent d’'impor-
tantes traces de combustion (surface briilée, charbons
et cendres). Ces aménagements devaient étre destinés
dans leur majorité a des activités culinaires. Lactivi-
té de stockage est attestée par la présence de vases en
place, parfois de grandes dimensions (comme VP2068
et VP2069). En ce qui concerne les activités artisa-
nales, on notera la métallurgie du fer, attestée depuis
le NA 3 par la présence de scories, mais les structures
de combustion en rapport avec cette production n'ont
pas été documentées. D’autres productions domes-
tiques, comme le tissage, sont pour l'instant tres peu
représentées.

Malgré cette omniprésence des fonctions domes-
tiques, certains éléments sont & mettre en rapport avec
le monde spirituel. D’une part, le pavement décoré
d’un cercle incisé dans la piece NMf, déja décrit et,
d’autre part, la trouvaille dans cette aire du site — avant
le début de notre projet, et malheureusement hors
contexte — de différents éléments, tels qu'un chapiteau
préromain un naiskos (Kallala et Sanmarti 2011, 27,
fig. 1.22 et 1.23) et une sculpture représentant une
figure féminine assise sur un tréne (Kallala et Sanmarti
2011, 27, fig. 1.25 et 1.26), dont le caractere serait
sans doute religieux. A ces éléments on doit ajouter,
bien qu'a une époque beaucoup plus tardive, la pré-
sence du capitole et du Batiment A — probablement
un temple —. Lensemble de ces éléments fait penser a
Iexistence de constructions a vocation cultuelle déja a
I'époque numide.

D’autre part, 'espace NR1i, adossé au rempart,
pourrait avoir une fonction liée a la défense, et non
strictement domestique.

1.7. Larchitecture numide d’Althiburos dans
son contexte

Nous avons montré a travers les pages antérieures
que les données obtenues sur I'architecture numide
a Althiburos sont assez fragmentaires. D’ailleurs, sur
Iensemble de sites numides, les connaissances sur I'ar-
chitecture de cette période continuent 2 étre extréme-
ment limitées, a4 cause du manque de fouilles de sites
d’habitation. Malgré ces contraintes, il est possible de

mettre en rapport les informations livrées par la re-
cherche sur Althiburos avec les données apportées par
d’autres gisements préromains.

Parmi les vestiges repérés dans le cadre de notre
projet de recherche, I'élément le plus remarquable
est le rempart. Bien que des remparts aient été men-
tionnés sur d’autres sites numides, celui d’Althibu-
ros est, jusqua heure actuelle, le seul a avoir écé
repéré grice aux fouilles archéologiques et daté par
du matériel céramique de chronologie connue et
récupéré dans une fouille stratigraphique. En effet,
la littérature archéologique contient des notices re-
lativement abondantes sur des remparts qui, d’apres
leur technique de construction et les ramassages de
surface, pourraient remonter a I'époque préromaine.
A la fin des années 80, N. Ferchiou recensait dans
un article un total de 22 sites d’habitat fortifiés en
Tunisie, dont la plupart possédaient des vestiges de
fortifications, vraisemblablement préromaines (Fer-
chiou, 1990). Aucun de ces sites n’a été fouillé, mais
17 ont livré des céramiques d’époque pré-impériale
(céramique a vernis noir — Campanienne A ou imita-
tions puniques —, amphore punique, céramique mo-
delée) ramassées en surface aux environs immédiats
du rempart. Les trongons de murs les mieux conser-
vés et visibles montrent qu’il s’agit de constructions
faites de blocs de pierre bruts ou a peine dégrossis,
disposés en rangées irrégulieres, unis a sec ou parfois
a 'aide d’un liant de terre ; dans quelques cas, des
appareils polygonaux sont aussi signalés. Les largeurs
des murs sont supérieures 2 1 m dans les cas oli cette
dimension a pu étre mesurée. Des exemples de ce
type de construction sont attestés par exemple a Kef
Rechga (Souk el Khemis) (Ferchiou 1990, 45), Ain
Mitta (Segermes) (Ferchiou 1990, 73) ou Vzali Sar
(Hr Djal, Teburba) (Ferchiou 1988, 215). Des tours
ont été identifiées & el Mazoula (SO de Djebibina)
(Ferchiou 1990, 59), Sidi Naoui (Dj. Mansour, Dje-
bibina) (Ferchiou 1990, 80) ou Henchir Tout (Vreu)
(Ferchiou 1990, 83), ainsi que des entrées en chi-
cane ou en couloir a2 Ain Mitta (Segermes) (Ferchiou
1990, 73). Méme si une partie de ces structures pour-
rait effectivement correspondre a des fortifications
numides, seule la fouille des niveaux en rapport aux
murs permettra, un jour que nous espérons proche,
de le confirmer. Rappelons que, dans le cas de Thug-
ga, les fouilles ont amené 4 refuser la premiere inter-
prétation du rempart, d’apres laquelle un trongon de
la fortification préromaine se serait conservé englobé
dans la muraille de lantiquité tardive ; de méme, les
tours de ce rempart préromain se sont avérées étre
des mausolées (Khanoussi 2003, 139).

En tout cas, la technique de construction décrite
pour l'ensemble de ces remparts pourrait corres-
pondre 4 des murs préromains, et ressemble a celle
employée pour batir celui d’Althiburos, aussi bien du
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point de vue de la forme des blocs que de la mise en
ouvre. Par contre, le trongon dégagé a Althiburos n'a
pas livré — pour le moment — d’indices de possibles
tours ou des portes. Le manque de fouilles dans 'en-
semble de remparts inventoriés a fait que, souvent, on
nen connaisse quun des parements. Ceci nous em-
péche de savoir §'il existe d’autres exemples de rem-
parts formés de deux murs accolés, comme dans le
cas d’Althiburos. Cette technique est, par contre, bien
connue sur d’autres contextes culturels en Méditerra-
née occidentale, tel qu'on I'a déja indiqué (Arcelin et
Dedet 1985, 19 et fig. 3, a ; Moret 1996, 80).

En ce qui concerne d’autres constructions en rap-
port avec les remparts, on doit remarquer que, dans le
site de Koudiat el Blida, des murs de refend s’adossent
perpendiculairement 4 I'enceinte, créant une sorte de
compartiments qui, d’apres Ferchiou (1990, 55) aug-
mentent I'épaisseur et la solidité de la fortification, en
méme temps qu'ils créent des espaces d’habitation. Sur
d’autres sites, des compartiments de petites dimen-
sions sont aussi visibles contre les murs d’enceinte.
En ce sens, rappelons qu'a Althiburos il existe aussi des
constructions adossées a la muraille, comme le mur
MRI1061, qui sappuie perpendiculairement contre
le parement intérieur du rempart et délimite 'espace
NR1h.

Quant a 'architecture domestique, il existe quel-
ques données provenant surtout de 7hugga. 1l sagit
de fragments de constructions qui appartiennent a la
phase NR; aucun élément de comparaison n'existe
pour 'instant pour le NA etle NM. 7hugga a livré des
témoins d’une importante occupation préalable a la
fondation de la ville romaine, parmi lesquels on doit
remarquer les restes repérés au sud de la Maison du
Trifolium par la mission tuniso-allemande (Khanous-
si, Ritter et von Rummel 2005). Il s’agit d’un possible
batiment & stockage, contentant de nombreuses am-
phores, qui fut abandonné au début de 'Empire (Kha-
noussi, Ritter et von Rummel, 2005, 52), ainsi que
d’un bitiment complexe composé par un minimum
de trois piéces, dont une cour ou espace ouvert et deux
salles communicant avec lui, bati au II¢ s. av. J.-C.
(Khanoussi, Ritter et von Rummel, 2005, 53). Les
dimensions totales de ce batiment n’ont pu étre cal-
culées, mais une des pieces mesure 4,8 x 2 m, et la
cour possede une longueur de 6,8 m. D’apres le plan
publié¢ (Khanoussi, Ritter et von Rummel, 2005, 50,
fig. 2), une superficie minimale de 70 metres carrés
peut étre estimée pour ce batiment. Les données dis-
ponibles & Althiburos ne permettent pas de faire des
comparaisons avec ces constructions, mais on peut
affirmer lexistence dans notre site de bitiments a
plusieurs pieces.

Les techniques de construction et aménagements
décrits & Thugga sont assez semblables a ceux qui sont
attestés & Althiburos. Les batiments sont délimités par
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des murs en pierre d’une épaisseur comprise entre 0,6
- 0,75 m pour le batiment a stockage, et entre 0,8 et
plus d’un metre pour la maison a cour ; dans ce dernier
cas, le mur est conservé sur une hauteur de presque 2
m. Cette maison possede des sols en argile, et la cour
contenait plusieurs structures de combustion, dont un
foyer circulaire de 0,2 m de diametre, délimité par des
pierres et un four a volite d’argile de 1,40 m de dia-
metre. A part des témoignages provenant de Doug-
ga, les autres informations sont trés partielles ; par
exemple, 2 Mustis, une tabouna de 0,74 m de diametre
et des parois de 0,03-0,04 m d’épaisseur, datée du II¢s.
av. J.-C. par des céramiques puniques (Ferchiou 1986,
279-280), a été identifié dans un sondage lors de la
restauration de I'arc romain, mais on ne possede pas
d’autres informations sur son contexte.

Il reste un dernier point 2 mentionner : c'est la
possible influence phénico-punique sur I'architecture
numide. A Althiburos, les rapports commerciaux, di-
rects ou indirects, avec le monde phénicien sont at-
testés depuis la fin du NA3. Les premieres importa-
tions phéniciennes datent de la fin du VIII¢s. ou du
début du VII¢s. av. J.-C., et lexistence d’une citerne
a double abside de la phase NM témoigne également
des rapports avec la civilisation punique. On a déja
évoqué la possibilité d’une adoption de I'adobe par
influence phénicienne ; de méme, les dimensions
des rares briques crues complétes (ot 'un des cotés
mesure normalement autour de 0,25 m) pourraient
étre en rapport a un systeme métrologique basée sur
la coudée punique. Lutilisation de la chaux pour les
enduits, ainsi que du mortier de chaux pour les sols,
pourrait également révéler un point de contact avec
Iarchitecture punique. De méme, les fragments de
décor mouluré en chaux de type punique provien-
draient vraisemblablement de batiments de la fin de
I'époque numide.

Malgré tout cela, on doit constater un fait signifi-
catif, qui est 'absence compléte, dans toutes les phases
numides, du moindre indice de murs faits selon la
technique de l'opus africanum, qui est par contre lar-
gement documenté dans des sites puniques comme
Carthage depuis I'époque archaique. Autres éléments
propres a 'architecture punique, tels que les briques
cuites ou les blocs de taille (avec des rares exceptions),
sont aussi absents & Althiburos.

Dans létat actuel de la recherche, on peut
conclure — de maniére provisoire — que les possibles
influences de l'architecture phénico-punique du point
de vue des techniques de construction, bien que pré-
sentes, seraient limitées & quelques aspects spécifiques,
déja mentionnés, comme la possible introduction de
l’adobe 2 la fin du NA, les sols et enduits en mortier
de chaux a partir du NM et, durant les phases plus tar-
dives, les décors architectoniques moulurés en chaux
ou stuc.
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Planche 1.1. 1) Murs en “I”” de la fin de la sous-phase NA1 ; 2) Tranchée de fondation du mur MR160032 (NR 1) ; 3) Tranchée
de fondation du mur MR1061 (NR 1) ; 4) Vue du systeme de fondation du mur de rempart MR170107 du NR 2.
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Planche 1.2. 1) Vue du mur MR270120, du NM, bati sur MR280111, du NA 3 ; 2) MR290437 bati directement sur le niveau
géologique ; 3) Détail du parement O du mur MR1061, dont la hauteur conservée est de 2 m environ.
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Planche 1.3. 1) Vue du parement O du mur MR280215, dont la hauteur conservée est supérieure a 1 m ; 2) Vue des murs
MR280530 et MR2322, formant une structure double ; 3) Détail de la technique de construction du mur MR290307, a base de
pans accolés ; 4) Détail de la technique de construction du mur MR290215, a base de pans accolés.
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nche 1.4. 1) Vue zénithale, prise du S, des murs MR170107 et MR180121, qui forment le rempart numide, avec des structurc
do-antiques superposées ; 2) Vue zénithale, prise du N, des murs MR170107 et MR180121.
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Planche 1.5. 1) Vue de I’élévation en terre du mur MR160032 ; 2) Vue zénithale du mur MR170108 du NR 1, dont I’élévation
est formée par de la terre compactée et de fragments de briques crues ; 3) Détail du dégraissant végétal dans une brique de I'US
2406 (phase NM) ; 4) Fragment de brique récupéré dans 'US 290134, du NA 3 ; 5) Vue de 'effondrement de murs en briques
de I'US 2406 ; 6) Détail du dégraissant végétal, contenant des graines, dans une brique de ’'US 2400.
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Planche 1.6. 1) Deux fragments de briques repérés dans I'US 2802006, conservant le liant en terre qui les unit ; 2) Fragment
de torchis, avec les empreintes de branchage, provenant de I'US 280520 ; 3) Détail d’enduit peint en rouge sur un fragment de
brique de I’'US 2426 ; 4) Enduit de terre grise sur une brique de I'US 2406 ; 5) Détail d’une couche d’enduit rouge sur une brique
de I'US 24006 ; 6) Détail de I’enduit badigeonné de chaux sur une pierre récupérée dans ’'US 2406.
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Planche 1.7. 1) a 3) Fragments d’éléments de décor architectonique moulurés, faits de chaux ou stuc, provenant de couches
d’époque augustéenne de la zone 2.
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Planche 1.8. 1) Vue de Pouverture de la porte PR280353 (sous-phase NR 1) ; 2) Vue du seuil en pierre de la porte PR280353 ;
3) Vue de la possible porte a 'extrémité de la structure SB180161, dans 'espace NR1j ; 4) Sommet et parement oriental du mur
MR190209 (sous-phase NR 2), avec une possible porte a 'extrémité méridionale.
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Planche 1.9. 1) Des empreintes de végétaux sur la face inférieure d’un possible fragment de toiture de 'US 2406 ; 2) Toiture
batie en terre dans une construction abandonnée a Ellés (El Kef, Tunisie) ; 3) Toiture en terre sur charpente en bois dans une
construction abandonnée a Elles ; 4) Détail de la charpente en bois soutenant la toiture d’une construction a Souidat (El Kef) ;
5) Détail d’une poutre carbonisée ptise dans la couche US 2417 ; 6) Bois brilé dans la couche d’incendie US 280323 / 270360,
peut-étre provenant de la charpente.
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Planche 1.10. 1) Vue zénithale du cetcle incisé dans le sol SL2307/2418, dans la piéce NMf ; 2) Vue zénithale du sol dallé
SLL180154 (espace NR1j) ; 3) Détail d’un fragment de sol ou d’enduit fait de mortier de chaux avec des inclusions de petits gra-
viers (US 2406 -NM) ; 4) Foyer a plat FY160049, dans la picce NR2a ; 5) Foyer FY290411, du NA 2, dont la sole est fragmentée
en plaquettes bralées ; 6) Vue de la possible préparation du foyer FY190217 de la piece NR2a, fait a base de pierres et tessons.
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Planche 1.11. 1) Vue du four en fosse FR280326, dans 'espace NR1g ; 2) Vue d’une tabouna en fonctionnement actuellement
a Souidat (El Kef) ; 3) Détail de la tabouna TB270223 (espace NR1d, en cours de fouille ; 4) Vue de la tabouna TB2407 (picce
NR1h) ; 5) Vue zénithale de la banquette BQ290235, dans la piece NR3d ; 6) Vue zénithale de la banquette SB180116, dans
I’espace NR1h.
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Planche 1.12. 1) Vue de la citerne CT290111, du NM; 2) Détail du mur de revétement de la citerne CT290211 ; 3) Vue des
vases VP2069 et VP2086 dans la piece NR1f ; 4) Trous de poteau dans le sol S1.280339 de I'espace NMg ; 5) Trous de poteau
dans le sol SI.270411 du secteur NMc.
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2. LA CERAMIQUE PREROMAINE TOURNEE

Les fouilles des niveaux préromains du secteur du
capitole a Althiburos ont fourni un total de 20 366
fragments de céramique (toutes catégories confon-
dues), provenant de niveaux dont le contenu est
quantifiable (15 US ayant donné du matériel — 400
fragments — sur un total de 401 n'ont pas été tenus en
compte, pour des raisons diverses, du point de vue de
la quantification). Il s'agit d’'un nombre de restes rela-
tivement important, provenant de séquences stratigra-
phiques raisonnablement bien datées et permettant
par conséquent de tirer des conclusions intéressantes
par rapport au volume relatif des différents types de
céramique représentés sur le site a2 I'époque préro-
maine et A leur évolution dans le temps'. Les don-
nées sont particulierement riches pour la phase NM,
avec 138 US qui ont donné du matériel céramique
(9 195 fragments) ; ceci s’explique surtout par le fait
que les niveaux de cette phase ont été détectés dans
tous les sondages profonds de la zone 2, et qu'ils n'ont
pas fait 'objet de trop d’actions destructives posté-
rieures, bien que I'absence de couches bien datées du
Ves. av. J.-C. indique probablement qu’elles ont été
affectées par des abaissements de niveau du NR. Les
mémes raisons expliquent la documentation considé-
rable dont nous disposons pour le NA3 (89 US ;3 199
tessons) et pour le NR1 (118 US ; 4 139 fragments de
céramique) ; ce dernier est bien attesté surtout dans
la zone 1. Par contre, les niveaux du NR2, bien que
présents dans les deux zones, ont été gravement tou-
chés par les actions négatives de la période impériale,
vandale et byzantine, de sorte que seulement 30 US
de cette sous-phase ayant livré du matériel céramique
(983 fragments) ont été préservées. Pour ce qui est
des niveaux les plus anciens, NA2 et NA1, ils n'ont
été atteints que de fagon extrémement limitée et frag-
mentaire dans quelques sondages de la zone 2, ce qui
explique le petit nombre d’US connues de ces sous-
phases (12 et 6 respectivement), qui ont pourtant li-
vré un volume de matériel céramique non négligeable
(1 487 et 976 fragments respectivement).

En ce qui concerne la méthode de quantification
du matériel, nous nous sommes inspirés de celles pro-
posées par P Arcelin et Ch. Arcelin-Pradelle (1981)
et par M. Py et A.M. Adroher (1991). En bref, notre

Joan Ramon, Joan Sanmart{ et Bouthéina Maraoui Telmini

syst¢tme comprend, pour chaque type de céramique, le
nombre total de fragments (quelle que soit la partie du
vase a laquelle ils appartiennent), le nombre minimum
d’individus et le nombre minimum d’individus avec
pondération par un. Pour établir le nombre minimum
d’individus nous comptons le nombre de bords non
collants de chaque type de céramique dans chaque
unité stratigraphique, mais aussi, le cas échéant, les
autres éléments (bases, anses et éléments du décor) ne
pouvant pas appartenir aux formes représentées par les
bords, ou, évidemment, s’il n'y a pas de bords ; c’est un
indice proche du « nombre typologique d’individus »
employé dans les fouilles de Lattes (Py et Adroher
1991). La pondération par un, finalement, consiste a
compter pour 1 individu les types représentés seule-
ment par un ou plusieurs fragments de paroi.

2.1. Les grandes tendances

Etant donné le volume, somme toute réduit, de la
céramique tournée récupérée a Althiburos (2 090 frag-
ments en tout, pour une période de huit siecles durant
lesquels on pourrait espérer récupérer du matériel im-
porté), la valeur statistique de ces données reste en-
core limitée, et les conclusions obtenues doivent étre
considérées avec prudence. Elles révelent probable-
ment de fagon approximative les tendances générales
des importations céramiques dans le site — et peut-étre
dans la région —, mais il est encore difficile de préci-
ser les caractéristiques de cette dynamique commer-
ciale, faute d'une documentation beaucoup plus large.
D’autres études ultérieures permettront sans doute de
mieux cerner la nature des rapports commerciaux des
populations numides avec les cités puniques des zones
cotieres, et leur évolution dans le temps.

Les importations de céramique tournée sont déja
présentes a Althiburos, mais en quantité extrémement
réduite, a la fin du NA3, vers 700 av. J.-C. (trois frag-
ments de céramique phénicienne a4 engobe rouge).
Leur volume (toutes provenances et toutes catégories
confondues) ne devient appréciable du point de vue
quantitatif que durant le NM (surtout, avec les don-
nées disponibles, entre la fin du VII¢ et la premicre

1. La division du site en phases et sous-phases a été établie dans le premier volume monographique sur Althiburos (Kallala et Sanmarti
2011). Trois phases y sont distinguées — Numide Ancien (NA), Numide Moyen (NM) et Numide Récent (NR) — avec plusieurs sous-
phases : NA 1 (X¢s. av. ].-C.), NA 2 (IX®s. av. J.-C.), NA 3 (VIII®s. av. J.-C.), NM (fin VII* — V¢ s. av. ].-C.), NR 1 (IV¢s. — 146 av. ].-C.),

NR 2 (146 — 27 av. ].-C.). Un résumé figure dans la préface de ce livre.
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moitié du VI¢ s. av. J.-C.), avec seulement 64 frag-
ments, qui représentent un 1% du total du nombre de
fragments et d’individus de cette phase (2% en comp-
tage d’individus pondéré par 1) (graphique 2.1). Du-
rant le NR1 (555 fragments de céramique tournée),
ce pourcentage séleve de fagon extraordinaire (13%
du nombre de fragments; 12% du nombre d’indi-
vidus ; 29% des individus en comptage pondéré par
un ; ce nombre si élevé est certainement da a la sur-
représentation du matériel minoritaire en ce type de
comptage), et s'accentue encore plus durant le NR2
(506 fragments), avec un 37% du nombre de tessons,
33% des individus et 37% des individus en comptage
pondéré par un. Ces chiffres vraiment remarquables,
permettent de conclure que, durant la deuxieme moi-
tié du II¢ et le I s. av. J.-C., & peu pres un tiers des
vases utilisés & Althiburos était importé.

En ce qui concerne l'origine géographique et cultu-
relle des importations, nous distinguons deux grands
groupes : d’une part, les céramiques fabriquées dans
Iaire de culture phénico-punique du Maghreb orien-
tal (il n’y a apparemment pas de matériel provenant
d'autres régions de culture punique), y compris les
quelques vases de « céramique mactaroise »* du NR2 ;
d’autre part, les céramiques grecques et italiques, que
'on peut considérer comme un ensemble du point de
vue de la quantification, étant donné que la plupart

des vases grecs trouvés a Althiburos ont certainement
été fabriqués en Sicile et en Grande Grece, et qu'une
partie importante des poteries « italiques » des 11
s. av. ].-C. sont issues d’ateliers dont l'activité débute
bien avant, soit durant les V¢ et IV¢s. av. J.-C.

Tel qu'on pouvait I'espérer, la céramique phéni-
co-punique représente a toutes les époques le plus
grand volume des céramiques importées sur le site.
Elle est en fait la seule qui y soit représentée jusqu’au
IVes. av. J.-C., moment ot les céramiques grecques
feront leur apparition. Méme au cours de la période
NR2, durant laquelle — tel qu’il advient en de nom-
breux sites de 'Afrique du Nord (Bridoux 2005) — les
céramiques italiques deviennent plus nombreuses,
la céramique phénico-punique représente 87% du
nombre de fragments et 82% du nombre d’indivi-
dus du total des céramiques tournées, demeurant
toujours bien au-dessus des productions de Grece et
d’ITtalie (graphique 2.2).

Pour ce qui est des catégories fonctionnelles et de
leur évolution dans le temps, le comptage par indivi-
dus s'impose (graphique 2.3), étant donné que 'index
de fragmentation des différents types de vases est tres
différent et que, de ce fait, 'importance quantitative
des amphores est clairement surreprésentée dans le
comptage par fragments (graphique 2.4). On constate
alors que la vaisselle est dominante jusqu’au NM, tan-
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Graphique 2.1. Evolution du volume des céramiques tournées (en pourcentage du nombre de fragments (CTf), du nombre d’individus
(CTi) et du nombre d’individus pondéré par un (CTip) par rapport au total du matériel céramique.

2. Sur ce type de céramique, ¢f infra p. 61-62.
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Graphique 2.2. Evolution du rapport quantitatif entre céramiques phénico-puniques et céramiques grecques et italiques, en
pourcentage du nombre de fragments (f) et du nombre d’individus (i).
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Graphique 2.3. Evolution du volume de la céramique tournée en pourcentage non pondéré du nombre d’individus.
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Graphique 2.4. Evolution du volume de la céramique tournée en pourcentage du nombre de fragments.

dis que la céramique commune (essentiellement des
jarres, des cruches et des mortiers) devient la plus nom-
breuse durant le NR1 (40% du total d’'importations)
et, notamment, durant le NR2 (50%), aux dépens de
la vaisselle, qui est la seule catégorie fonctionnelle dont
la présence s'amoindrit durant le NR. Pour ce qui est
de la céramique culinaire, elle n’apparait — sauf un
fragment du NM — que durant le NR1, avec un 10%
des individus, pourcentage qui sera maintenu durant
le NR2.

2.2. Analyse typologique
2.2.1. Les amphores

Tel qu'on vient de le voir, les amphores sont plutot
minoritaires parmi la céramique tournée d’Althibu-
ros 2 'époque préromaine, sauf durant la sous-phase
NRI, ou elles représentent plus du tiers de ce type
de matériel. Au cours de la phase NM ces conteneurs
proviennent exclusivement des régions puniques
du Maghreb oriental. Notons toutefois que les am-
phores grecques et magnogrecques représentent un
pourcentage non négligeable de ce type de maté-
riel durant le NR1 (12% des fragments ; 31% des

52

individus) ; durant le NR2, les amphores italiques
deviennent encore plus importantes en nombre de
fragments (22%), et méme majoritaires en nombre
d’individus (55%) ; cette différence quantitative
est vraisemblablement due au hasard des trouvailles

(graphique 2.5).

2.1.1.1. Les amphores puniques (figures 2.1 - 2.2, et

planche 2.1)

Les amphores de transport sont complétement ab-
sentes dans les niveaux du NA. Elles apparaissent néan-
moins, en nombre considérable (32 fragments), dans
les couches du NM, a partir de la fin du VII*-début
du VI¢ siecles av. ].-C. Il s’agit pour I'essentiel d’am-
phores ovoides et plus tard cylindriques de Carthage,
dont un fond probablement de type 2112, provenant
de 'US 270052, et un fragment avec l'attache supé-
rieure de 'anse d’un exemplaire du type 2112, de 'US
280470 (fg. 2. 1 et pl. 2.1, 280470-1), tandis que les
amphores de Tripolitaine sont attestées uniquement
par deux fragments de paroi, dont un appartenant a
un spécimen cylindrique. Il faut ajouter a ce matériel
un fragment de paroi en « dents de scie » se rapportant
peut-étre & une amphore de type 4112, datable, par
conséquent, du V¢ siecle av. J.-C., bien que trouvé dans
une US du NR2 (fig. 2.2, 160035-10).
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Graphique 2.5. Evolution du rapport quantitatif entre amphore punique et amphore grecque et italique, en pourcentage de fragments

(f) et de nombre minimal d’individus (i).

Par ailleurs, le plus grand nombre d’amphores pu-
niques a été récupéré dans les niveaux du NR1 (297
fragments); en effet, 73 sur un total de 114 (65%)
en ont livré. La plupart de ces tessons appartiennent
vraisemblablement 4 des conteneurs fabriqués a Car-
thage et a ses environs, ou dans des ateliers de la cote
nord-orientale de la Tunisie (Neapolis, par exemple),
tandis qu'au moins dix fragments proviennent de la
région du Sahel-Tripolitaine. Pour ce qui est des types
représentés, tous les exemplaires du IV¢ s. av. J.-C.
sont des T-4212 (fig. 2.1 et pl. 2.1, 270410-1) ou
des T-4215 (fig. 2.1, 280441/280442-2, 160034-5 et
180123/190033-1), plus un fond remployé, que I'on
peut attribuer a 'une ou l'autre (fig. 2.1, 180092-5).
On a récupéré en outre deux fragments de bord du
type 7211 (fig. 2.2 et pl. 2.1, 2803224 et 180092-4),
datables entre le dernier tiers du III¢ et le début du
II¢ s. av. J.-C., deux fragments de bord du type 7421
(hg. 2.2, 190207-4 et 280300-95), datables du pre-
mier quart ou du premier tiers du II¢s. av. J.-C., un
fragment d’épaulement du type 7421/7431 (fig. 2.2,
280321-14) et un col de type 7431 (fig. 2.2, 270033-
11), de la premiere moitié ou peut-étre du deuxieme
quart du II¢ s. av. J.-C.

Enfin, 'amphore punique devient particuliere-
ment fréquente, presque omniprésente, durant le

NR2, donc, apres la destruction de Carthage ; 20 sur
26 couches datées de cette période (77%) en ont livré.
Le nombre total de fragments est toutefois relative-
ment faible, ne dépassant pas 180, dont environ une
quarantaine proviennent du Sahel ou de Tripolitaine,
ce qui indique une augmentation considérable des
importations provenant de cette région. Pour le reste,
leur nombre assez réduit s’explique sans doute par la
destruction d’une partie tres importante des niveaux
de cette phase par des actions postérieures. En ce qui
concerne les formes représentées, elles sont également
peu nombreuses. Signalons a ce propos, un fragment
de bord de type 7611, issu probablement d’un atelier
du Sahel et datable de la fin II*-premitre moitié I s.
av. J.-C. (fig. 2.2 et pl. 2.1, 160081/190200-22), un
fragment de bord de « Tripolitaine ancienne » (fig.
2.2 et pl. 2.1, 280321-16), trouvé dans une couche
de la deuxie¢me moitié du II° ou de la premiere moi-
tié du I av. ].-C,, ainsi qu'un fragment de la par-
tie supérieure du corps et de 'anse d’un spécimen
du G-7500, provenant de 'US 160035) (fig. 2.2,
160035-11). Pour finir, il faut mentionner deux frag-
ments d’anses que I'on peut classer respectivement
comme un spécimen tardif de la série 7000 (fig. 2.2,
190200-34) et dans les groupes 7400 ou 7500 (fig.
2.2, 280435-10).
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280470-1. Fragment d’épaulement et attache supé-
rieure de 'anse d’une amphore punique. Il appartient
stirement & un exemplaire carthaginois du type 2112,
daté d’environ 625-575 av. J.-C. Argile de couleur
rouge brique, orangée a Pextérieur, rugueuse, conte-
nant des particules blanches et rouges.

270410-1. Fragment de bord d’une amphore punique
type 4212, daté du IV siecle av. J.-C. Production de
Carthage. Argile jaune verdatre, rugueuse, contenant
de nombreuses particules de petites dimensions, dont
du quartz. Restes d’engobe verdatre a I'extérieur.

280441/280442-2. Fragment de bord d’une amphore
punique type 4215, daté du IV¢ s. av. J.-C. Produc-

tion d’un atelier de la cote tunisienne.

160034-5. Fragment de bord d’une amphore punique
type 4215, datée du IV® s. av. ].-C. Argile de couleur
rouge brique, orangée a I'extérieur, rugueuse, conte-
nant de nombreux points blancs. Production proba-
blement d’un atelier de la cote du Sahel.

180123/190033-1. 26 fragments qui permettent de
restituer la moitié inférieure et 'extrémité supérieure
du corps d’une amphore cylindrique type 4215. Ar-
gile rouge au nucléus, a surfaces verdatres. Estam-
pille « 3-p » sur la partie supérieure externe de I'anse
conservée (Ramon 1995, fig. 219 n° 694-711 ; fig.
220). Il s'agit de la premitre association de cette es-
tampille — du reste trés courante — avec un type pré-
cis d’amphore, car les attestations connues jusqu’a
présent se conservaient sur des fragments isolés. V¢

s. av. ].-C.

260035-4. Fragment de la partie inférieure de I'anse
d’une amphore punique du IV® siecle. Argile de cou-
leur orange foncée a lintérieur, jaune a Iextérieur,
contenant des particules rouges et blanches. Restes
d’engobe blanc épais a I'extérieur.

180092-5. Fragment de fond d’amphore type 4215
ou 4212 dans laquelle on a pratiqué un trou pour la
remployer. Argile de couleur orange rosé, contenant
des particules rouges et grises. Engobe blanc-jaune a
Iextérieur.

190022-7a. Fragment de fond appartenant peut-étre a
une amphore punique type 2212, datable entre la fin
du V¢ et le troisitme quart du IV s. av. J.-C.

180133-1. Fragment du fond en bouton d’amphore
punique type 4212 ou 4215. Argile de couleur rouge
brique, feuilletée, contenant des particules blanches.
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Engobe jaunitre a l'extérieur. Production d’un atelier
de la cote tunisienne, datable du IV¢s. av. J.-C.

280322-4. Fragment de bord et départ du col d’une
amphore type 7211. Argile grise rugueuse, contenant
de nombreuses particules blanches. Restes d’engobe
jaune verdatre. Il sagit vraisemblablement d’une pro-

duction de Sahel tunisien, peut-étre de la région de
Salakta. Dernier tiers du III¢ - début du II¢ s. av. J.-C.

180092-4. Fragment de bord et départ du col d’'une
amphore punique type 7211. Argile de couleur rouge
brique, dure, rugueuse, contenant de nombreux points
blancs et des restes de chamotte. Il s'agit vraisembla-

blement d’une production de Sahel tunisien. Dernier
tiers du I1I¢ - début du II¢s. av. J.-C.

190207-19. Fragment de fond appartenant 2 une
amphore type 7211. Argile rouge brique, marron gri-
sitre a I'extérieur, rugueuse, contenant des particules
blanches. Engobe jaunitre a I'extérieur.

280321-14. Fragment d’épaule d’un exemplaire de
type 7421/7431. Argile rouge brique, rugueuse, fis-
surée, contenant des particules blanches et grises. En-
gobe jaune clair & I'extérieur. Production d’un atelier
de la cote Nord-Est de Tunisie. Premi¢re moitié du II¢

s. av. ].-C.

190207-4. Fragment de bord de type 7421. Argile
marron au nucléus, verditre a I'extérieur, rugueuse,
fissurée, contenant des particules blanches. Production

d’un atelier de la cote tunisienne. Premiére moitié du

I s. av. J.-C.

280300- 95. Fragment de bord et partie supérieure du
col d’un spécimen de type 7421. Argile rouge brique,
rugueuse, fissurée, feuilletée, contenant de nombreux
points blancs et noirs, particules rouges et petits frag-
ments de quartz. Engobe jaune. Production d’un ate-
lier de la cote tunisienne. Premiere moitié du II¢ s. av.

J.-C.

270033-11. Deux fragments de col d’amphore de
type 7431. Argile de couleur orange foncé, assez fine,
contenant quelques particules rouges et blanches.

160035-11. Fragment du haut du corps et attache
supérieure de 'anse d’une amphore de la série 7000.
Argile grise, rugueuse, avec nucléus rouge marron.

160081/190200-22. Fragment de bord de type 7611.
Argile rouge brique, rugueuse, contenant des particules
rouges, blanches et grises. Engobe jaunatre sur les deux
faces. Production d’un atelier de la cote orientale de la
Tunisie. Fin II¢ ou premi¢re moitié du I s av. ].-C.
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190200-34. Fragment d’anse. Argile rouge rugueuse.
La section a nervure permet d’identifier cette anse
comme appartenant a un spécimen tardif de la série

7000.

280435-10. Fragment d’anse. Argile grisitre, plutot
marron par endroits, rugueuse, contenant des parti-
cules blanches (dont du quartz), grises et noires.

280321-16. Fragment de bord et de col d’'un exem-
plaire de type « Tripolitaine ancienne » (Panella 1997 ;
Pascual, Ribera 2000) (Ramon 2008 a, 73-75, avec
carte de distribution en Méditerranée occidentale
mise a jour : fig. 2). Argile de couleur rose foncée au
nucléus, grisitre a la surface, rugueuse, contenant de
nombreux points blancs. Engobe jaune clair. Produc-
tion d’un atelier de la cote de Tripolitaine ou de la
Tunisie actuelle. Ce fragment a été trouvé dans une
couche de la deuxieme moitié du II¢ ou de la premiere
moitié du I s. av. J.-C.

160035-10. Fragment de paroi a cannelures en «dents
de scie», appartenant vraisemblablement 2 une am-
phore de type 4112. Bien que 'US 160035 date du
NR2, cette amphore se rapporte a la deuxieéme moitié

du Ves. av. J.-C.

2.2.1.2. Les amphores grecques (figure 2.3 et

planche 2.1)

Les amphores constituent la catégorie domi-
nante, en fait presque exclusive, parmi les céramiques
grecques trouvées 3 Althiburos (123 des 126 fragments
classés comme céramique grecque). Leur présence
n'est attestée dans notre site qu'a partir du IV¢ s. av.
J.-C., bien que nous sachions aujourd’hui que le début
des importations des grands conteneurs de transport
helléniques dans la Tunisie intérieure date du V¢ s. av.
J.-C. au moins (Ferjaoui 2010, 343-344).

Les amphores magno-grecques sont représentées
par 33 fragments trouvés dans des niveaux datables
du IVes. av. J.-C., et 7 fragments qui proviennent des
couches du III¢ s. av. J.-C. La seule forme clairement
documentée est un fragment de bord MGS III de 'US
180113, auquel on peut ajouter un fragment d’anse de
I'US 290115 et un fragment de fond allongé plein de
I'US 260041.

Les autres productions sont représentées par 13
fragments, datant, 4 une exception pres, du NR1, pour
la plupart d’entre eux du IV¢s. av. J.-C. La provenance
géographique de ce matériel est souvent difficile & pré-
ciser. On peut néanmoins affirmer la présence dans
I'US 190019 d’une amphore corinthienne B (un frag-
ment de bord du type 3), probablement de produc-
tion magno-grecque. On y ajoutera un fond conique a
pied en bouton, appartenant peut-étre 2 une amphore
«de Chios » de 'US 1065, datable également du I'Vs.

av. ].-C., et un fragment d’épaulement de production
indéterminée (rhodienne ?) de 'US 280445. Pour le
reste, les caractéristiques de la pate ne permettent pas
de proposer une origine précise pour les fragments in-
formes, a I'exception d’un fragment de panse de I'US
280445, qui pourrait étre d’origine rhodienne, et d’'un
tres petit tesson informe de 'US 280516, appartenant
a une amphore corinthienne A.
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180113-1. Fragment de bord et de la partie supérieure
du col, avec l'attache supérieure de I'anse, d’une am-
phore magno-grecque de type proto-gréco-italique
MGS I (Vandermersch 1994, 69-73). Argile beige,

a inclusions a peine visibles.

290115-3. Deux fragments jointifs d’anse d’'une am-
phore magno-grecque. Argile orange foncé, rugueuse,
contenant de nombreuses particules noires. Engobe
jaune pale.

260041-2. Fragment de fond d’une amphore gré-
co-italique de type Lyding-Will d. Argile beige a nu-
cléus grisatre, contenant des particules noires tres pe-
tites.

190019-4c a 4d. Trois fragments non jointifs, ap-
partenant trés probablement 2 un méme exemplaire
d’amphore Corinthienne B3. Bord en quart de cercle
a extérieur, a dépression profonde sur la face supé-
rieure, souligné par deux listels au niveau de la jonc-
tion avec le col (caractere typique des amphores corin-
thiennes B2 et B3) ; un spécimen de Lattes est muni
d’un bord tres semblable a celui de notre exemplaire
(Py, Adroher, Sanchez 2001, 75, n° 340 ; cf. aussi
Koehler 1979 ; Kourkoumélis 1992 ; Vandermersch
1994, 61-65 ; Sacchetti 2012, 32-38) ; anse a section
ovale. Argile de couleur chamoise, 4 nucléus rosé, tres
fine, dure et compacte.

1065-3. Fond conique complet a pied en bouton, ap-
partenant peut-étre 2 une amphore « chiote » (Di San-
dro 1986, 66, SG 154, et pl. 13). Pate de couleur cha-
moise orangé, dure, fine et compacte, micacée (pous-
siere fine), avec quelques grandes inclusions rouges.

280445-7. Fragment de la partie supérieure de I'épau-
lement d’un exemplaire de type indéterminé, peut-étre
rhodien. Argile beige trés fine, contenant de tres fines
particules noires.

2.2.1.3. Les amphores italiques (figure 2.3 et

planche 2.1)

Nous avons réservé le terme « italique » pour les
amphores fabriquées en Italie a partir du milieu du
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II¢ s. av. J.-C. (Cest-a-dire, les amphores Dressel 1,
dans leurs différentes variantes, et les amphores Lam-
boglia 2), tout en sachant qu’il n’y a pas de rupture
dans I'évolution typologique qui conduit des der-
ni¢res amphores magno-grecques, souvent appelées
« gréco-italiques 2 la suite de E Benoit (1957) et E.
Lyding-Will (1982), aux Dressel 1. Dans les couches
susmentionnées, nous avons recensé au total 45 frag-
ments d’amphores italiques, dont 7 appartiennent a
des exemplaires d’Apulie ; le reste correspond essen-
tiellement aux productions de Campanie et de I'Ita-
lie tyrrhénienne. Les éléments significatifs consistent
en deux fragments de bord et de col de type Dres-
sel 1A, datables vraisemblablement du II¢s. av. J.-C.
(160050-11 et 260039-13), un fragment d’épaule-
ment, vraisemblablement du méme type (190203-
8), et trois fragments d’anse ou d’attache d’anse
(190207-49, 190208-8 et 270033-9). Ajoutons un
fond complet, mais tres érodé (260041-1) provenant
de niveaux du Haut-Empire. La forme Lamboglia 2

est représentée par un fragment de bord et de col pro-
venant de 'US 2625.
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160050-11. Fragment de bord et de col d’un exem-
plaire de type Dressel 1A. Argile non campanienne ;
peut étre étrusque (ou adriatique?). Argile couleur
chamois rosé, contenant des particules rouges ; engobe
jaunitre

260039-13. Fragment de bord et de col d’un exem-
plaire de type Dressel 1A. Traces de I'attache de I'anse.

190203-8. Fragment d’épaule peu anguleuse, appar-
tenant 2 un exemplaire de type Dressel 1A (ou, moins
probablement, Dressel 1C). Argile rouge foncé conte-
nant de particules noires.

190207-49. Fragment d’anse. Argile de couleur mar-
ron ou grise suivant les zones, rugueuse, contenant de
fines particules noires.

190208-8. Fragment d’épaulement et d’attache in-
férieure de I'anse d’'un exemplaire de type Dressel 1
(plutot A ou B). Argile rouge foncée, contenant des
particules noires et blanches. Restes d’engobe jaunatre
a lextérieur.

270033-9. Fragment de col et attache supérieure de
I'anse d’un exemplaire type Dressel 1. Argile campa-
nienne typique, contenant de nombreuses particules
cristallines noires. Engobe blanc, bien conservé.

260041-1. Fond complet, tres érodé d’une amphore
Dressel 1. Argile rouge foncé, dure, rugueuse, fissurée,
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contenant des points jaunes et de nombreuses parti-
cules noires. Engobe jaune pale.

2625-1. Fragment de bord, col et attache de I'anse
d’une amphore Lamboglia 2. Argile beige clair, dure,
rugueuse, contenant des particules blanches et grises.

2.2.2. La vaisselle

Durant la plus grande partie de la période numide,
la vaisselle importée & Althiburos provient de Carthage
ou d’autres centres de civilisation punique de la cote
tunisienne, en particulier durant le NA3 et le NM,
périodes ol le matériel phénico-punique est le seul
représenté (graphique 2.6). La vaisselle grecque y est
totalement absente, 4 la seule exception d’une coupelle
de campanienne A archaique. Cette situation change,
pourtant, dans le NR2, moment ot la céramique ita-
lique — campanienne A tardive et céramique a parois
fines — représente 47% des fragments et 40% des in-
dividus de cette catégorie de vases.

2.2.2.1. La vaisselle phénico-punique (figures 2.4 -2.5

et planche 2.2)

La vaisselle phénico-punique est représentée sur le
site par des vases archaiques a engobe rouge (sauf un
seul cas, peut-étre, sans engobe) et par les vases qui
imitent les productions grecques et italiques a ver-
nis noir de la période hellénistique. Pour des raisons
que l'on explique plus bas (p. 61), nous avons égale-
ment considéré dans ce groupe les quelques vases de
céramique « mactaroise » trouvés dans les niveaux du

NR 2.

La vaisselle phénico-punique archaique (avec ou sans
engobe rouge)

Les importations de vaisselle phénicienne et pu-
nique sont extrémement rares avant la phase du NR.
En tout, nous avons recensé seulement sept frag-
ments, dont le plus ancien est le bord de patere caré-
née a engobe rouge 280106-1, datable de la deuxieme
moitié du VIII¢s. av. J.-C. ; un tres petit fragment
informe provenant de la méme US pourrait apparte-
nir 2 une cruche, et un second de 'US 280112, éga-
lement informe, semble correspondre 4 une patere
carénée, peut-étre la méme de 'US 280106. Il s’agit,
a I'heure actuelle, des plus anciennes attestations des
échanges existant entre les populations autochtones
du Haut-Tell et les villes phéniciennes cotieres de
la Tunisie actuelle. Notons, par ailleurs, que nous
navons pas récupéré de céramiques tournées da-
tables assurément du plein VII¢s. av. J.-C. En effet,
un fragment de bord de bol caréné a engobe rouge
de type Vegas 15 (280337-1) date certainement de
la fin du VII¢ — premier tiers ou premitre moitié du
VI¢ siecle av. J.-C. 1l s'agit, tel que I'a remarqué M.
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Graphique 2.6. Evolution du rapport quantitatif entre vaisselle punique et vaisselle grecque et italique, en pourcentage de fragments

(f) et de nombre minimal d’individus (i).

Vegas (Vegas 1999, 38), d’une forme tres populaire
a Carthage, mais qui n'est pas du tout attestée dans
I'Orient phénicien. Or, la présence des le VIII®s. av.
J.-C. de bols carénés a bord haut, souvent couverts
d’engobe rouge, dans le répertoire des céramiques
modelées d’Althiburos permet de soupgonner que les
vases carthaginois de type Vegas 15 sont en fait une
version phénicienne tournée d’une forme propre de
la vaisselle autochtone. Signalons également, dans
la méme US, un fragment de base a cannelure pro-
fonde sur le fond externe (280337-3), appartenant
vraisemblablement 2 une assiette assez profonde ou
une jatte. Notre fragment est assez proche des bases
Peserico B3.11, qui apparaissent, a Carthage, au cours
du dernier quart du VII¢ s. av. J.-C., et perdurent
jusquau début du V¢ s. av. J.-C. (Peserico 2002, 54,
fig. 12, pl. 11-a). Il semble également associé a cer-
taines variantes a cupule centrale de la forme Vegas
1.2 (1999, 137, fig. 25 : 8, 10, et 11), dont la chro-
nologie se situe entre le VII®s. et le premier quart
du VI¢s. av. J.-C. (Vegas 1999, 136-137). Notons
par ailleurs P'existence, dans les niveaux funéraires
de Byrsa, d’'un grand bol ou jatte carénée muni(e)
d’une base assez similaire, dans une tombe datée du
deuxiéme quart jusqu’au milieu du VII¢s. av. J.-C.
(Lancel 1982, 342, fig. 548 : A.142.8). Ce type de

\

fond a cannelure profonde peut étre associé a des
plats couverts d’engobe rouge ou simplement lissés
comme cest le cas de notre fragment. Finalement, il
faut mentionner le petit fragment de base 290130-1
(hg. 3.1.1-4), dont le diametre est difficile a resti-
tuer ; il provient du niveau le plus profond du NM
du secteur 8a de la zone 2.
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280106-1. Fragment de bord de patere carénée, a levre
triangulaire tres évasée. Engobe rouge a lintérieur,
orangé sur le bord ; surface externe réservée et lissée.
Aussi bien la pate que 'engobe, sont du type carac-
téristique des plus anciennes productions en engobe
rouge, trouvées en Méditerranée occidentale.

Cette forme doit étre directement rattachée a des
prototypes orientaux, notamment au type 4 de Tyr
(Bikai 1978, pl. IX: 9 et 10, des strates III et II),
attesté aussi dans la nécropole d’Al Bass -sous-type
CP F12a- (Nufez 2008, 228, fig. 4.106) et dans
des sites chypriotes, par exemple 4 Kition dans des
strates des IX¢ et VIII¢s. av. J.-C. (Bikai 2003 : 224,
pl. 1, n° 31-36). Bien qu'absente dans la typologie
de M. Vegas (1999), il existe une patere de ce type
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dans le Complex 1, daté de la deuxieme moitié du
VIII s. av. J.-C. (Vegas 1999, 100, pl. 4 n° 10), que
'on peut mettre en rapport avec d’autres exemplaires
semblables, de la fouille du D.M/.C.X, classés par
Peserico comme type CCr5.1 (2007 : 291-294, pl.
123 n° 1651 -Haus 1, Raum C/D.III-1b1-, n°® 1655
-Haus 1, Raum C/D.III-1b2). La forme est égale-
ment attestée a Pithécusses, dans la nécropole de San
Montano - Lacco Ameno (Buchner 1982, pl.6 ¢).
Latelier qui a fabriqué la patere 280106-1 n’est pas
connu pour le moment ; en revanche sa chronologie
se place clairement dans la deuxieme moitié du VIII¢

s. av. J.-C.

280337-1. Fragment de bord de bol caréné. Argile
rouge, contenant des inclusions de couleur blanche.
Engobe rouge tres compact et adhérent, couvrant la
surface externe et 'intérieur de la lévre ; le reste de la
surface interne est couvert d’un solide engobe blanc.
Il correspond sans doute au Type Vegas 15 (1999,
pl. 46) / beaker type Bic de Peserico (2002 : 33). On
dispose a Carthage de différents ensembles qui per-
mettent de reconstituer I'évolution de cette forme :
secteur Magon, Complex 3 (Vegas 1999, 104, pl.
7, n° 7), de la premiere moitié du VII¢s. av. J.-C. ;
méme secteur, Complex 4 (Vegas 1999, 106, pl. 8 n°
6-7), de la seconde moitié du VII¢s. av. ].-C. ; secteur
Ibn Chabaat, Complex 6 (Vegas 1999, 108, pl. 9b n°
1), fin du VII® - premi¢re moitié du VI¢s. av. J.-C. ;
latelier de potier du C.IX (Vegas 1990 : 38-41, pl.
2, n° 18-23), daté entre la fin du VII¢ et le premier
quart du VI¢s. av. ].-C. ; deux tombeaux de la nécro-
pole de Byrsa (Lancel 1982, fig. 436, 437 et 597) ;
la fouille du D.M./C.X (Peserico 2007, 281-282, pl.
114, n° 1626 — Haus 2, Raum Koben IV2bl —, n°
1627 — Haus 2, Raum M —; VIIIal, pl. 130, n° 1685
— Oststrase I1lal —; cette derniere, fait exceptionnel,
est en bichrome ware). Ce type de bol est par consé-
quent tres fréquent & Carthage, et la présence d’un
nombre important d’exemplaires dans la zone d’ate-
liers de potiers sous le cardo IX, indique qu’il y fut fa-
briqué, ce qui est d’ailleurs prouvé par le type de pate,
tres caractéristique, du spécimen d’Althiburos.

La forme a été fabriquée aussi dans des ateliers pu-
niques non africains, parfois avec des particularités dé-
coratives, comme les lignes horizontales peintes. Cest
le cas de Mozia (Tusa 1978, pl. 6,2, a gauche ; Vecchio
2002, 241, pl. 29 n° 2 -type 95 ; Nigro 2007, 274 et
pl. LXXX, n° 1112/19 ; Caltabiano, Spagnoli 2010,
pl. 9 n° 12, 39), du Cronicario de Sulcis (Bernardini
1990, 92, fig. 3 f) et d’Eivissa-Ibiza - (Ramon 2012,
fig. 2, n° 11). La forme existe aussi & Malte (Culican

1982, 76, fig. 13¢), mais on ne sait pas si elle y a été
fabriquée.

Les datations les plus hautes pour cette forme se
situent tdt au VII¢s. av. J.-C. ; ces vases anciens se ca-
ractérisent par un engobe brillant de couleur franche-
ment rouge, peu adhérent. Les vases plus tardifs, dont
le décor est plutdt peint, se prolongent jusqu'au V¢
siecle av. J.-C. Pour ce qui est, plus particulierement,
du fragment 280337-1, I'engobe rouge extrémement
adhérent et dur, témoigne d’une technique qui est ap-
parue a la fin du VII¢s. av. J.-C., et qui est restée en
vogue durant le premier tiers ou la premi¢re moitié du

VI¢s. av. J.-C.

280337-3. Fragment de base d’une assiette assez pro-
fonde ou d’une jatte ; cannelure profonde sur le fond
externe, qui détermine la présence d’une sorte de pied
annulaire. La classification précise de ce fragment est
difficile a faire a4 cause du petit nombre de bases qui
ont fait 'objet de publication. En tout cas, le profil
courbé et l'orientation oblique de la paroi indiquent
qu’il pourrait appartenir a différents types de jattes ou
d’assiettes, souvent sans engobe rouge, pouvant com-
porter un profil caréné, tel que I'exemplaire complet
des niveaux funéraires de Byrsa (Lancel 1982c, fig.
548, A 142.3 ; cf. supra). La datation de notre frag-
ment est associée celle 4 la coupe 280337-1, trouvée
dans la méme US.

290130-1. Petit fragment de fond et paroi. Argile gri-
satre.

La vaisselle punique d'influence hellénistique (hgure 2.4

et planches 2.2 - 2.3)

Nous désignons avec ce nom la vaisselle fabriquée
a Carthage et dans d’autres sites tunisiens, comme
la Rabta (Fantar 1972, 362-367, fig. 26-29 ; Chelbi
1972, 369-378, fig. 2-13) ou les environs de Nabeul
(Bonifay ez al. 2010 155, fig. 7¢), dont les formes s'ins-
pirent de la vaisselle a vernis noir fabriquée en Grande
Grece, a partir du IVe s. av J.-C?. La pate de ces vases
est généralement rugueuse, souvent jaunitre, mais
aussi rosée (du moins par endroits), orangée, beige ou
grise claire ; elle contient souvent des petites particules
de couleur noire, grise ou marron. Ces vases sont cou-
verts tres souvent d’un vernis, de qualité tres variable,
sans atteindre généralement celle des productions
a vernis noir de Grece et d’Italie. Il est parfois épais
et adhérent, mais il se présente assez souvent comme
une pellicule mince, parfois presque imperceptible sur
certaines zones du vase. Les couleurs sont également
trés variables, méme sur un méme vase : franchement
noire en certains cas, elle peut étre grise plus ou moins

3. Un aperqu récent sur ce type de céramiques en Afrique du Nord (Bridoux 2008) montre a nouveau la nécessite urgente d’une systé-

matisation de ces productions.
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foncée, rouge, orange ou marron®. Le vernis est tou-
jours appliqué par immersion du vase, et ce de fagon
souvent peu soignée, de sorte que parfois il n’arrive pas
a couvrir la partie inférieure de la surface externe, qui
présente souvent des dégoulinades. Les fonds externes
sont réservés, et comportent également des traces de
coulures. Notons, par ailleurs, que certains fragments
ne présentent pas de vernis, soit parce que le vase au-
quel ils appartenaient nen avait pas, soit parce qu’il
n'en érait que partiellement recouvert (ou tout sim-
plement qu’il ne Sest pas conservé). Méme s’il n’y a
pas de traces de vernis, nous avons estimé qu’il fallait
classer dans ce groupe I'ensemble des vases qui s'ins-
pirent vraisemblablement des formes de céramique a
vernis noir d’Italie.
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180132-1. Fragment de bord et de vasque d’un bol a
bord presque vertical. Argile jaune verdatre, rugueuse,
fissurée, contenant des particules blanches et grises.
Vernis marron foncé, rouge par endroits, et mat. Par-
tie supérieure de la surface extérieure réservée, trait
caractéristique -ou du moins tres fréquent- non seu-
lement de cette forme précise (Chelbi 1992, n° 205-
2006), mais aussi d’autres vases puniques a vernis noir
(Chelbi 1992, n° 136-137 ; Khelifi 2011, cat. n°® 12,
13, etc.). Le profil rappelle directement les bols de la
série Morel 2845 fabriqués en Etrurie méridionale et
datés vers 300 + 50 av. J.-C. (Morel 1981, 231), dont
la forme dérive des coupes attiques de la classe délicate.
Le navire punique de Cabrera 2 transportait un vase
de forme tres proche, de production punique indéter-
minée (Cerda 1978, 99, fig. 2). Un fragment de bord
d’un vase de forme tres semblable a été découvert a
Nabeul (Ben Tahar 2010, fig. 5, n° 2 et 5; une va-
riante plus nettement carénée est retrouvé au méme
site, Ibidem, fig. 5, n° 5). Des vases semblables sont
également attestés & Carthage, dans des contextes du
II¢ s. av. J.-C. (Chelbi 1992 n° 204-206). D’autres
exemplaires sont également présents dans le secteur de
Byrsa (Lancel 1982 a, 54, fig. 62, n° 36 ; Lancel 1982
b, 39, fig. 42, n° 17 ; et a Lilybée (Bechtold 1999,
pl. II, n° 17, T-75.1.B). Ce fragment est un élément
résiduel contenu dans une couche de remblai formée
durant le Haut-Empire contre la face externe de la
muraille numide.

180160-1. Fragment de bord presque vertical, légere-
ment convexe, appartenant & un grand bol, que 'on
pourrait peut-étre rapprocher de la forme précédente.

Argile orange légerement rugueuse. Vernis couleur
marron foncé a 'intérieur, presque noir a Uextérieur,
mat ; tAches rougeatre a I'intérieur.

190212-2. Fragment de bord presque vertical, proche
du précédent. Argile rugueuse, de couleur chamois
rosé. Vernis rougedtre a 'extérieur, noir a I'intérieur.

190020-2. Fragment de bord et de vasque d’une coupe
dont le profil semble directement inspiré des vases atti-
ques a vernis noir de la forme Lamb. 21/Morel 2771.
Argile jaunitre, rugueuse, contenant quelques parti-
cules rouges, légerement rosé a I'extérieur. Engobe
jaunatre, légerement rosé a I'extérieur. Ce fragment n'a
pas de vernis. Des exemplaires attiques de tres petites
dimensions, comme celui d’Althiburos, sont attestés,
par exemple & Olbia de Provence (Bats 1988, 84) et a
Carthage elle-méme (Chelbi 1992, n° 109-121, no-
tamment n° 113, 116 et 121). Apparemment, aucun
des exemplaires de Carthage n’est une imitation pu-
nique de cette coupe, mais des vases attiques ou « occi-

dentaux » (Chelbi 1992).

LCUS 190020 (= 160081), dont provient notre
fragment, date du NR1, ce qui s’accorde bien avec la
chronologie de cette forme.

180041-1. Fragment de bord et de vasque d’une
coupe large a bord A retroussis qui imite la forme
Lamb. 22/Morel 2681 (bowl, outturned rim de I'agora
d’Athenes). Argile jaune. Vernis marron 2 l'intérieur,
rougetre a I'extérieur couvrant seulement le bord et la
partie supérieure de la paroi. Cet exemplaire, de petites
dimensions, s’inspire visiblement des versions attiques
A bord évasé et 4 caréne douce (ou carrément absente),
propres a la deuxieme moitié du IVes. av. J.-C.

Des vases attiques de cette forme sont fréquents a
Carthage (Chelbi 1992, n° 94-99 et 102-103), surtout
a Sainte Monique, ou des imitations locales sont éga-
lement attestées (Chelbi 1992, n° 100-101), mais éga-
lement & Byrsa (Lancel 1979a, 80, fig. 28, 16 ; Lancel
et Thuillier 1979, 216-217, n°® 46-48 et 51 ; 222, fig.
69, n° 20 ; Lancel 1982b, 39, fig. 42, 10-11 ; Thuil-
lier 1982, 73, fig. 8412-13) et parmi le matériel du
secteur de Bir Messaouda (Bechtold 2010, fig. 22 n°
4) au cours du LP I, daté plus précisément de la pre-
miere moitié du III¢ s. av. J.-C. Un fragment de bord
semblable, en vernis noir de production indéterminée,
provient de la zone du four punique du terrain Ben

Abda de Nabeul (Ben Tahar 2010, 54, fig. 9, n° 14) ;

4. 1l est impossible de représenter graphiquement a partir de la gamme de tons de gris toutes les nuances de couleurs des vernis existant
sur ce type de vases. Nous nous sommes bornés par conséquent 4 indiquer avec un ton foncé (90%) les couleurs noire, gris et marron foncé,
et par un ton plus clair (50%) les couleurs rougeitre, orange et marron clair. On se rapportera aux descriptions et aux photos pour obtenir

une idée plus précise de ces couleurs.
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un second, également de production indéterminée, a
été trouvé dans les niveaux hellénistiques de Bulla Re-
gia (Broise et Thébert 1993, 182, fig. 196, n° 82-133).
Enfin, un exemplaire de grande taille et a lévre peu
dégagée de Mactar a été classé comme appartenant a
une production « périphérique » ou « régionale », pro-
bablement africaine (Bourgeois 1982, 24-25 et 56, fig.
1, n° 31). LUS 180041, dans laquelle le présent frag-
ment a été recueilli, est datée du NR2.

180100-1. Fragment de bord de coupelle Morel 2710,
dont la forme est inspirée des small bowls : flat foot
attiques. Argile ocre, rugueuse. Vernis d’une certaine
qualité, de couleur variant entre le gris plus ou moins
foncé et le marron rougeitre. Cette forme est attestée
en céramique punique 2 vernis noir a Carthage (Chel-
bi 1992, notamment n° 145-146, 151 qui présentent
aussi un bord nettement rentrant). Notre fragment
provient d’un niveau datable stratigraphiquement de

la fin des TVE-ITI¢ s. av. J.-C.

280320-4. Fragment de bord de coupelle, probable-
ment du méme type que 180100-1. Il n’a pas ou ne
conserve pas de vernis. Argile grise au nucléus, rouge a

la surface, rugueuse. CUS 280320 date du NR2.

190207-2. Petit fragment de bord légerement rentrant
d’un bol. Argile jaunitre, rugueuse, présentant des
vacuoles. Vernis orange a 'extérieur, marron orangé a
intérieur.

190203-1. Fragment de base appartenant 4 une cou-
pelle Morel 2710 (type small bowl : flat foor de 'ago-
ra d’Athenes). Pied annulaire large et massif. Argile
orange pale, rugueuse. Vernis noir a l'intérieur, mar-
ron 2 l'extérieur, absent a la surface externe du pied.
Ce type de base est fréquemment attesté a Carthage
(Chelbi 1992, notamment n°® 157 pour les propor-
tions du fond externe), ot 'on remarquera particu-
lierement un fragment précoce du secteur de Bir Mes-
saouda, datable du Punique Moyen II, et littéralement
identique a celui d’Althiburos (Bechtold 2010, fig. 16).
La forme est également documentée dans la nécropole
de Thysdrus (Ben Jerbania 2008, fig. 4, n® 22), dans un
niveau daté du I*s. av. J.-C., mais ici, il s'agit certaine-
ment d’un élément résiduel.

160035-2. Fragment de base de coupelle ; pied annu-
laire large. Argile de couleur gris clair, rugueuse, conte-
nant quelques inclusions blanches. Vernis noir, un peu
brillant. Fond externe réservé, mais taché de vernis par
dégoulinade. Ce fragment provient d’un niveau daté

du NR2.

190208-1. 2 fragments qui restituent la forme com-
plete d’'un bol 2 bord bombé rentrant, de forme proche
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de Lamb. 27ab/Morel 2780. Argile beige, orangée a
lextérieur, rugueuse. Vernis marron clair, mat qui
couvre tout 'intérieur et la moitié supérieure de la sur-
face externe ; coulures sur la partie inférieure et sur le
fond externe.

Deux exemplaires complets en céramique a vernis
noir, considérés par les inventeurs comme appartenant
a une production « locale », trés semblables a celui
d’Althiburos d’apres le dessin et la description, ont été
découverts dans les niveaux hellénistiques de Bulla
Regia, et datés du début du I s. av. J.-C. (Broise et
Thébert 1993, 194 et 189, fig. 200b, n° 82-164 ; 195
et 191, fig. 200d, n° 83-6 ; pour la datation, ibidem,
205). On peut également citer d’autres paralleles re-
trouvés dans les niveaux funéraires 2 Carthage (Chel-
bi 1992 n° 136, 138 ; Lancel 1982b, 25, fig. 15, n°
130), bien que cette forme semble étre assez rare dans
la grande métropole punique.

270219-1. Fragment de bord et de vasque d’un bol
a bord bombé rentrant, de forme proche de Lamb.
27ab/Morel 2780. Elle est proche certains vases de
Carthage (Chelbi 1992 n° 136, 138).

160035-1. Fragment de bord d’un bol & bord bombé
rentrant, de forme proche de Lamb. 27ab.

180092-3. Fragment de bord d’un bol a bord vertical,
de forme proche de Lamb. 27ab.

La présence d’un fragment d’amphore T-7211 dans
la méme strate, permet de dater ce niveau entre le der-
nier tiers du III¢ s. av. J.-C. et les premieres décennies

duII¢s. av. J.-C.

190201-1. Fragment de base a pied annulaire ap-
partenant vraisemblablement 4 un bol forme Lamb.
27ab/Morel 2780. Argile beige, rugueuse. Vernis
marron clair & I'intérieur ; des traces de dégoulinade
autour du pied montrent qu'il couvrait aussi la sur-
face extérieure.

190203-2. Fragment de bord simple a profil évasé,
appartenant peut-étre a une imitation de bol forme
Lamb 31/Morel 215242574 en campanienne A. Ar-
gile chamois-gris, fine, compacte, contenant des points
blancs et gris. Vernis brun, rougeétre a I'extérieur, mat.
Il ressemble & un vase de Carthage (Chelbi 1992, n°
203). LUS 190203 est datée du NR2.

190212-1. Fragment de bord simple & profil évasé,
appartenant peut-étre a une imitation de bol forme
Lamb 31/Morel 215242574 en campanienne A. Ar-
gile chamois. Vernis rouge, mat. Il existe un vase sem-

blable a Carthage (Chelbi 1992, n° 203).
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190207-3. Fragment de bord bombé d’une assiette
qui imite la forme Lamb. 36 / Morel 1310. Argile
orange, rugueuse, contenant des particules blanches,
grises et rouges. Vernis de couleur orange. Cette forme
est treés bien documentée a Carthage en céramique a
vernis noir de production locale (Chelbi 1992, n° 61,
62, 63, 64, 65, 66, 67 ; Lancel et Thuillier 1979, 216,
n° 57 ; Lancel 1979a, 83, fig. 34, n° 23 ; 86, fig. 42,
n° 1 ; Lancel 1982b, 25, fig. 15, n° 114). Des versions
également puniques sont attestées a Jerba (Ben Tahar
2008, 40, fig. 13, n° 5 et 7).

280435-4. Fragment de base a pied annulaire appar-
tenant 4 une assiette, vraisemblablement de la forme
Lamb. 5 ou Lamb. 7. Deux cannelures concentriques a
Iintérieur. Argile orange, fine, bien épurée. Vernis rouge
brillant, tres abimé, couvrant en partie le fond externe.

190207-10. Fragment de bord épaissi appartenant a
un bol inspiré de la forme Lamb 33b. Ce fragment n’a
pas ou ne conserve pas de vernis.

190203-3. Fragment de bord évasé a extrémité convexe,
appartenant probablement 2 une imitation des cou-
pelles de la forme Lamb. 2/Morel 1220. Argile jaune
orangé, fine. Vernis rouge tres mal conservé, complete-
ment absent a I'intérieur ; quelques restes a I'extérieur.

270335-7. Fragment de bord de jatte dont la forme
rappelle les vases de la série 2632 (bien que le rapport
avec cette production régionale de larriere-pays du
golfe du Lion soit plutét douteux). Argile jaunatre ru-
gueuse contenant des particules blanches. Vernis gris
foncé, tres mal conservé a extérieur.

La vaisselle du type «céramique mactaroise» (figure 2.5

et planche 2.3)

Ce type de céramique tournée a été identifiée pour
la premiere fois 8 Mactar, dans les fouilles de la Maison
de Vénus, notamment dans le comblement du four
du sondage II (Picard et Bourgeois 1977, 106-108)° ;
leur production locale est, parait-il, confirmée par des
analyses (Bourgeois et Gautier 1978). De nombreux
exemplaires (127 fragments de vases différents) ont été
découverts dans les couches les plus profondes de la
cour du sanctuaire de Hoter Miskar, datées du II¢ -

début du I s. av. J.-C. (Bourgeois 1982, 36-39 ; 62,

fig. 7, n° 310 a 354 ; 63, fig. 8, n° 345 a 399). Cette
production est clairement apparentée, du moins par
les formes, a la céramique « a engobe colorée » do-
cumentée dans le remblai hellénistique de Bulla Regia
(Broise et Thébert 1993, 219-221).

Il existe a Althiburos quelques vases qui semblent
attribuables a cette production. Notre matériel nous
parait toutefois particulierement apparenté a celui
de Mactar (mais il faut reconnaitre que le nombre de
vases publiés de ce site est tres supérieur a celui de Bul-
la Regia). Nous avons suivi pour le classement de ce
matériel la typologie de d’A. Bourgeois (1982, 36-38).

Bien qu'apparemment absents dans les régions
cotitres, ces vases ressemblent considérablement, du
point de vue technique, 4 la céramique culinaire pu-
nique, aussi bien par 'aspect de la pate que par la pré-
sence d’une patine cendreuse (black top) sur le bord de
certains exemplaires. Par contre, les formes semblent
se rapporter plutdt a la vaisselle. Pour résumer, donc,
il s'agirait d’une production destinée 4 la consomma-
tion d’aliments, fabriquée dans un milieu autochtone,
mais sous une forte influence punique pour ce qui est
de la technique employée. La stratigraphie d’Althibu-
ros permet de placer cette classe de céramique dans
le NR2. En fait, elle ne semble pas exister, méme pas
comme objet importé, a Carthage, ce qui conforterait
une chronologie initiale postérieure a la destruction de
cette ville, en 146 av. ].-C. En ce qui concerne la date
finale de cette production, bien qu'avec peu de don-
nées tranchantes, il est possible de la supposer avant le
tournant de I'¢re chrétienne. Cette datation coincide
fort nettement avec celle qui a été proposée pour ce
type de vases a Mactar (Bourgeois 1982, 38-39) et a
Bulla Regia (Broise et Thébert 1993, 221).
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270033-3. Fragment de bord de bol de la forme Mac-
tar 2, orné de deux cannelures soulignant le bord. Ar-
gile rouge brique, rugueuse, contenant des particules
blanches. Engobe marron a I'extérieur, sous la levre. 11
existe un exemplaire trés proche a Mactar (Bourgeois
1982, 63, fig. 8, n° 345), et un autre A Bulla Regia
(Broise et Thébert 1993, 186, fig. 199, n° 82-67).

270033-4. Fragment de bord de bol de la forme Mac-
tar 2, orné de deux cannelures soulignant le bord. Ar-

5. « I Sagit d’écuelles ou d’assiettes carénées, de coupes et de bols dont la pate est trés claire, blanche, beige ou rose, et qui ont regu un
engobe mat dont la couleur varie entre le marron clair et le noir, a I'intérieur et sur la partie supérieure de la paroi externe. Il faudra ajouter
A cette série, quelques exemples de méme facture mais dépourvus d’engobe, qui semblent bien sortis des mémes mains que les précédents.
Lhomogénéité de cet ensemble se voit dans la finesse de la pate, plus ou moins sableuse, le plus souvent dure, et dans la permanence des
formes, hémisphériques et évasées pour les bols et les coupes, larges et pourvus d’une épaisse moulure concave horizontale en dessous d’un
gros bourrelet ... Les parois sont assez épaisses (0,5 2 0,6 cm), la levre des bols et des coupes est en général effilée, les diametres varient peu,
de 13 4 15 cm pour les bols par exemple » (Picard et Bourgeois 1977, 106-108). Cette description s'accorde pour I'essentiel avec celle du
matériel trouvé & Althiburos, sauf pour la couleur de la pate, qui est plutdt rouge.

61



ALTHIBUROS 11. CAIRE DU CAPITOLE ET LA NECROPOLE MERIDIONALE : ETUDES

gile rouge brique, rugueuse, contenant des particules
blanches. Engobe blanchatre a 'extérieur sur le bord et
la partie supérieure de la paroi. Méme rapprochements

que 270033-3.

270033-5. Fragments de bord d’un bol de la forme
Mactar 2, orné de trois deux cannelures au-dessous
du bord. Argile rouge brique, rugueuse, contenant des
particules blanches. Engobe blanchatre, mince a I'ex-
térieur sur le bord, et marron au-dessous. Mémes pa-
ralleles que 270033-3, mais particulierement un spé-
cimen du sondage I1I de la Maison de Vénus 2 Mactar
(Picard et Bourgeois, 1977, 136, fig. 18, n° 197).

270335-6. Fragment de bord de bol de la forme Mac-
tar 2, 4 petite levre triangulaire, ornée de fines can-
nelures sur la panse. Bien que nous n'en connaissions
pas de parallele exact, ce type de levre est présent sur
d’autres formes de céramique « mactaroise » (Bour-

geois 1982, 63, fig. 8, n° 389 et 391).

260039-5. Fragment de bord de bol de la forme Mac-
tar 2. Argile rouge brique, dure, rugueuse, contenant
des inclusions blanches, rouges et grises. Patine marron
a la surface externe. Mémes paralleles que 270033-3.

160043-6. Fragment de bord de bol de la forme Mac-
tar 2, orné de ressauts. Nous n'en connaissons pas de
parallele exact.

260035-8. Fragment de bord vraisemblablement de
la forme Mactar 2. Argile rouge brique, contenant
d’abondantes particules blanches. Patine cendreuse a
extérieur.

160050-3. Fragment de bord a levre triangulaire,
appartenant peut-étre a un exemplaire de la forme
Mactar 7 ou Mactar 8. Argile rouge rugueuse ; patine
cendreuse a 'extérieur. Nous n’en connaissons pas de
paralléle exact, mais la forme du bord rappelle les frag-
ments n° 389 et 391 du sanctuaire de Hoter Miskar a

Mactar (Bourgeois 1982, 63, fig. 8).

280320-3. Fragment de bord, appartenant peut-étre
a un bol de la forme Mactar C1. Argile beige oran-
gé, contenant de tres fines particules grises. Nous n’en
connaissons pas de paralléle exact, mais la forme du
bord rappelle le fragment n° 332 du sanctuaire de Ho-
ter Miskar & Mactar (Bourgeois 1982, 62, fig. 7).

270033-6. Fragment de bord et de vasque d’un bol

hémisphérique, orné de deux cannelures sous la levre.

Argile rugueuse, de couleur rouge brique, contenant
des particules blanches. Patine cendreuse sur le bord.

Ce vase ressemble beaucoup 2 la forme Morel 2155,
attestée par un unique exemplaire de Canosa, daté au-
tour de la deuxi¢me moitié du III¢ s. av. J.-C. et appar-

tenant & une production locale ou régionale d’Apulie
(Morel 1981, 142). LUS 270033 est datée du NR2.

La vaisselle grecque et italique (figure 2.5 et planche

2.3)

La vaisselle grecque et italique est extrémement rare
a Althiburos. Des productions qui ont connu une dif-
fusion considérable a Carthage, telles que la céramique
attique ou, a un degré moindre, les vases de l'atelier
des Petites Estampilles, sont completement absentes,
pour l'instant, dans notre site.

En ce qui concerne la campanienne A, elle est attes-
tée durant le NR2 par le fragment de coupelle 2052-0,
d’aspect archaique, que nous daterions vers la moitié du
III¢s. av. J.-C., ou méme un peu avant. Il y a également
trois fragments informes d’'un bol de I'US 180092,
daté entre la fin du III°¢ et le début du II¢ s. av. J.-C.
La campanienne A est présente aussi dans cing niveaux
du NR2 et, de fagon résiduelle, dans une couche du
II¢ s. ap. J.-C. et dans une autre de la période vandale.
Les seules formes attestées dans ces niveaux sont le bol
Lamboglia 31b (280320-1) et I'assiette Lamboglia 5 ou
Lamboglia 7 (270033-1) ; un fragment de pied de la
méme US ne peut pas étre attribué a une forme précise
(270033-1b). En plus du matériel découvert dans la
fouille du capitole, il faut signaler la présence de cam-
panienne A dans la tombe SP370005 de la nécropole
méridionale. Il s'agit d’un fragment de bord de bol de
la forme Lamboglia 31b et de deux fragments informes
provenant de I'US 380008.

Pour ce qui est de la campanienne B, elle est attes-
tée dans un niveau du début de 'Empire (US 280435)
par un fragment de base d’une coupe de Cales de la
forme Lamboglia 1, et par un fragment de bord de py-
xide de la forme Lamboglia 3 (260040-2), également
de Cales, provenant d’une couche de la fin du I s. av.
J.-C. Un fragment informe du méme type a été retrou-
vé dans 'US 270211, datée du début de 'Empire.

Nous regroupons par commodité sous le chapeau
« céramique 2 vernis noir a pate grise » les quelques
fragments trouvés dans notre fouille et possédant ce
type d’argile, car leur classement précis pose quelques
difficultés ; ce regroupement ne signifie pas— cela va
de soi — une origine ni une datation communes. Nous
n’avons pas trouvé a Althiburos de campanienne C au-
thentique, telle qu'elle a été définie par J.-P. Morel®. Le

6.].-P. Morel la définit ainsi : « ...argile épaisse, d’un gris clair ou moyen trés souvent nuancé, surtout au cceur de I'épaisseur, de rositre
ou de marron clair ; elle est assez cassante /fracture nette), souvent mal épurée, d’aspect grossier (« buccheroide ») ; le vernis est généralement
bien noir, parfois nuancé de gris ou d’olivatre, mat ou luisant selon I'incidence de la lumiere... » (Morel 1963, 17).
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fragment de base d’assiette 260039-1 en est sans doute
une imitation, de méme que 260039-2 — bien que ce
dernier soit dépourvu de vernis —, mais nous ne sommes
pas en mesure d’en préciser la provenance géographique
exacte. LUS 260039 date de la fin du I s. av. J.-C. Le
reste est constitué par des petits fragments appartenant
a des vases de dimension moindre et & parois beaucoup
plus minces, couverts de vernis de bonne qualité. On ne
saurait proposer une origine précise (Grande Grece) que
pour le petit fragment de paroi 270410-2, trouvé dans
un niveau du IV¥s. av. J.-C’. Par contre, nous ignorons
completement lorigine du petit fragment d’assiette
160043-4, trouvé dans un niveau du I s. av. J.-C.

Quant a la céramique 2 parois fines, elle est extré-
mement rare avant I'époque impériale. En effet, nous
en avons recensé seulement sept fragments, dont un
a bord mouluré d’un gobelet de la forme Mayet I. Le
reste correspond a des fragments de paroi, dont deux,
décorés de perles en relief, appartiennent aussi a un
gobelet de la forme Mayet 1a. Ils proviennent tous de
niveaux du NR2, plus précisément du I s. av. J.-C.
Nous pouvons mentionner enfin un fragment de bord
de gobelet de la forme Mayet 2, provenant d’un niveau
d’époque augustéenne.
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Campanienne A

2052-1. Fragment du bas de la vasque d’une coupelle.
Argile fine, dure et compacte, bien épurée, de couleur
brune. Vernis noir tres brillant, mince a 'intérieur, ap-
pliqué au pinceau.

280320-1. Petit fragment de bord d’un bol de la forme
Lamb. 31b. Pite et vernis typiques. Bande blanche
surpeinte a I'intérieur, sous le bord.

27033-1. Fragment de fond d’assiette orné de deux
cannelures, découpé en forme discoidale. Argile et ver-
nis caractéristiques.

270033-1b. Petit fragment de pied annulaire a section
triangulaire, d’aspect tardif. Argile et vernis typiques.
Il appartiendrait possiblement a une assiette.

Campanienne B

260040-2. Fragment de bord de pyxide de la forme
Lamb. 3. Production de Calés. Argile orange pale tres
fine ; vernis noir grisatre et luisant.

280435-1. Fragment de base d’'une coupe basse
de la forme Lamb. 1. Production de Calés. Argile
jaune-orangé. Vernis brun-rouge ; fond externe réser-

7. Nous remercions M. Jordi Principal pour cette information.

vé ; coulures sur la face externe du pied. LUS 280435
est datée du début du Haut-Empire.

Céramique a vernis noir a pate grise

260039-1. Fragment de fond d’assiette de la forme
Lamboglia 7/Morel 2284. Argile de couleur grise
claire, fine et compacte, mais contenant une grande
inclusion blanche, une particule ferrique et des points
blancs. Vernis noir, mat. Fond externe et bas de la paroi
externe réservés ; traces de dégoulinade a Iextérieur ;
tres perdu a extérieur. Cannelures sur le fond interne.

280320-2. Fragment de bord d’une assiette imitant
la forme Lamb. 7 / Morel 2270. Argile de couleur
grise trés foncée, rugueuse, contenant des particules
blanches. Ce fragment n'a pas ou n’a pas conservé son
engobe.

Il existe & Bulla Regia une assiette presque complete
de ce type, également a pate grise, mais couverte d’un
vernis de mauvaise qualité (Broise et Thébert 1993,
161 et 160, fig. 180, n°® 82-187). La forme est présente
aussi 4 Mactar, sans véritable vernis, dans le secteur du
sanctuaire de Hoter Miskar (Bourgeois 1982, 25 ; 24,
tableau 2 ; 56, fig. 1, n° 33-35).

L'US 280320 est datée du NR2.

260039-2.1. Fragment de fond d’assiette. Argile de
couleur gris rosé a l'intérieur, gris clair a gris foncé,
presque noir, a I'extérieur, contenant des particules
blanches et noires. Sans vernis.

270410-2. Petit fragment de paroi, trés mince (1 mm),
appartenant a un vase fermé (il n'y a pas de vernis inté-
rieur). Pate grise, tres dure ; vernis franchement noir,
qui rappelle celui de la campanienne C. Il sagirait
d’une production de Grande Grece.

160043-4. Fragment de paroi et amorce du bord
appartenant apparemment a une petite patere. Ver-
nis franchement noir, luisant, mais une petite partie
nettement délimitée a extérieur est de couleur grise.
Argile de couleur grise, marron orangé au cceur, tres
fine, dure.

Céramique a parois fines

280321-4. Petit fragment de bord de gobelet de la
forme Mayet 1. Argile marron, contenant de tres pe-
tites particules noires. Production italique.

280321-2. Fragment de paroi, ornée de perles, ap-

partenant  un gobelet de la forme Mayet 1. Comme
280321-4.
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280435-6. Fragment de bord, appartenant 4 un gobe-
let de la forme Mayet 2.

280460-3. Fragment de bord de gobelet de la forme
Mayet 2c. Il s’agit vraisemblablement d’une imitation.

260040-6. Fragment de base d’'un gobelet. Argile de

couleur rouge brique.
2.2.3. Unguentaria (figure 2.6 et planche 2.3)

Les fouilles 4 Althiburos n’ont donné que cinq frag-
ments appartenant vraisemblablement ou tres proba-
blement & des unguentaria, dont deux proviennent de
la nécropole Sud. La forme la plus clairement attestée,
est [unguentarium fusiforme (380007-1 ; 160043-3).
Les exemplaires puniques, représentés uniquement par
des fragments de paroi, sont apparemment de forme
ovoidale (180092-8 et 190207-5.1). Faute de rappro-
chements précis, nous avons classé parmi les unguen-
taria, le fragment 270353-2, dont, toutefois, nous ne
sommes pas en mesure d’assurer ni la fonction ni l'ori-
gine.
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380007-6. Fragment de bord, col et haut de la panse
d’un spécimen fusiforme Morel 7110. Argile chamois
tres fine.

160043-3. Fragment de paroi appartenant au bas de
la panse d’un spécimen fusiforme Morel 7110. Argile
chamois tres fine. Vernis noir mat a 'extérieur.

190207-5.1. Fragment de paroi correspondant a la
partie de diametre maximal d’un vase punique de pe-
tite taille. Argile grise au nucléus, orangée aux surfaces.
Bande surmontée de quatre lignes horizontales, le tout
peint en rouge. Il pourrait appartenir & un unguenta-
rium ovoidal peint.

180092-8. Petit fragment de paroi ; trois lignes ho-
rizontales peintes en rouge a I'extérieur. Il appartient
probablement a un unguentarium ovoidal.

270353-1. Fragment appartenant a la partie supé-
rieure d’un petit vase a col long et étroit, et ouverture
réduite a un petit trou. Argile chamois, fine.

2.2.4. La céramique commune (figures 2.6-2.7 -

planche 2.4)

Nous regroupons ici les vases tournés dont la forme
est de tradition punique, mais qui n"’appartiennent pas
de fagon évidente, ni a la céramique de cuisson ni a la
vaisselle, bien que quelques-uns, surtout les cruches,
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puissent étre utilisées a table. Cette catégorie de vases,
dépourvue d’engobe ou de vernis, peut, en revanche,
étre ornée de décor peint de type linéaire, surtout des
lignes et des bandes, généralement de couleur rouge.
Nous n’avons pas trouvé de vases de ce type, provenant
d’Tralie ou des régions de culture hellénique. Presque
tous ces vases sont des cruches ou des jarres.

2.2.4.1. Cruches et jarres

Notre matériel étant extrémement fragmentaire,
le classement précis en devient souvent tres difficile,
de nombreux tessons pouvant appartenir a des types
différents. Dans I'ensemble, leur datation est a pla-
cer dans une fourchette — comme d’habitude trop
large — comprise entre le IV® et le III¢ 5. av. J.-C,, &
exception du fragment 2083-1, daté entre la fin du
VII® et la premiére moitié du VI€ siecle av. ].-C.
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290210-3-4. 2 fragments non jointifs de paroi d’'une
grande cruche. Surface externe lissée. Production de

Carthage.

Cruches a col cylindrique et bord en bourrelet

2083-1. Fragment du bord et de la partie supérieure
du col d’une cruche bichrome ware. Pite de couleur
rositre, contenant de nombreuses particules de quartz
éolique. Engobe rouge sur la face externe et sur I'extré-
mité supérieure de la face interne du bord ; deux lignes
horizontales noires peintes sur le haut du col. On peut
le classer soit dans le type Cintas 94-95 (Cintas 1950,
pl. VII et LXXVI) / Vegas 24.1 (Vegas 1999, pl. 56) /
Krug 1 (Briese 2007, 312-316, pl. 138) / Harden
Class II E (Harden 1937, 71, 75-76, fig. 4s-u) (Tanit
I-I1), & une anse, ou, si on lui suppose deux anses, dans
le type — pour le reste quasiment identique — Class 1I
D de Harden 352 (Harden 1937, 71, 74-75, fig. 4r)/
Cintas 352. Ce dernier regroupe des exemplaires an-
ciens, comme le notre, avec des types tardifs (Cintas
1950, pl. LCVI, a droite). Ce vase a été probablement
fabriqué a Carthage, ol ce type de cruche est courant :
D.M.-C.X (Briese 2007, 312-316, pl. 138), atelier de
potier du C.IX (Vegas 1990, 152-154, fig. 2 n° 25-
29), topher (Harden 1937, 64, fig. 3, m.n.p).

Il est impossible de décider si notre exemplaire
possédait une ou deux anses, mais les caractéristiques
morphologiques et techniques de la partie conservée,
suffisent pour le placer dans la phase Tanit II, et plus
précisément, Tanit Ila, du tophet de Salammbé a Car-
thage, dont la fourchette chronologique est malheu-
reusement tres large (600-400 av. J.-C.). Des vases
semblables sont également présents dans les couches
comprises entre les phases IVb et VI du D.M.-C X
(Briese 2007, 312-316, pl. 138), datables entre la deu-
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xieme moitié du VII¢ et le début du V¢ siecle av. J.-C.
On peut supposer toutefois que les fragments conte-
nus dans les niveaux postérieurs a la moiti¢ du VI¢s.
av. ].-C. sont résiduels. En fait, 'atelier de potier situé
sous le C.IX (Vegas 1990, 152-154, fig. 2, n° 25-29),
qui contient aussi des cruches du type qui nous oc-
cupe, est daté, de fagon bien plus raisonnable, entre la
fin du VII® et le premier quart du VI¢s. av. J.-C. En
conclusion, on peut proposer pour le fragment 2083-1
une date qui se situe entre la fin du VII® et le premier
quart ou, a la limite, la premiere moitié du VI€ siecle
av. J.-C. Ceci peut étre conforté par le fait que le décor
en rouge sur le bord n’est pas de la peinture, mais un
engobe.

280320-7. Fragment de bord a levre en bourrelet ar-
rondi et la partie supérieure du col cylindrique d’une
petite cruche. Argile rouge rosé au coeur, orange a la
surface, rugueuse, contenant des particules rouges et
marron, ainsi que des points blancs. Des vases sem-
blables sont documentés a Carthage (Bechtold 2007,
pl. 180, n° 2151 -2152 et 2153 ; Lancel 1987, 134, pl.
18, forme 541al, avec un long col cylindrique).

Il existe un fragment de bord semblable, mais de
diametre un peu plus large (¢ du bord : 60 mm) et
muni d’une anse verticale a Rhode (Roses), en Cata-
logne (Puig 2006, 247 et 238, fig. 6.86, n° 10). Un
second, muni d’une lévre triangulaire, a été retrouvé
a Carthagene, dans un contexte correspondant 2 la
phase Barcide (Martin 1998, 21, fig. 21, 5).

Cruches 2 col cylindrique munies d’une anse
280460-1. Fragment de bord triangulaire, légerement
concave a 'extérieur. LUS 190207 est datée du I¢ s.
av. J.-C.

190207-9. Fragment de bord triangulaire, légerement
concave a 'extérieur, comportant un léger affaissement
sur la face externe. Argile de couleur rouge brique,
contenant des points blancs. LUS 190207 est datée
du [s. av. J.-C.

180124-3. Fragment de bord triangulaire d’une cruche
de taille moyenne. Argile de couleur rouge brique, grise
au nucléus, rugueuse, contenant de nombreux points
blancs, visibles surtout a I'extérieur. Décor peint en
rouge sur la face externe, représentant vraisemblable-
ment un motif ondulé. Il est apparenté au type 352 de
Cintas (1950, pl. XCVIII, en haut a droite) et aussi, en
quelque sorte, au type B.2.111.2.a. de Guerrero (1999,
fig. 74), équivalent au type Haushaltsamphoren sous-
type C de Bechtold (2007, pl. 185).

160059-6. Fragment de bord triangulaire. Argile
jaunatre. LUS 160059 est datée du NR2.

160035-3. Fragment de bord a retroussis, de section
a peu pres triangulaire, et attache supérieure de I'anse.
Argile de couleur orange, assez fine, contenant des in-

clusions blanches. LUS 160035 est datée du NR2.

190207-7. Fragment de bord en amande et partie
supérieure d’'un col 2 profil cylindro-concave. Argile
rouge, dure, rugueuse, fissurée, contenant des parti-
cules diverses, grises et rouges surtout, y compris un
grand fragment de chamotte. Engobe jaune sur les
deux surfaces. Il peut appartenir 2 un vase du type
Cintas 114 (Cintas 1950, pl. LXXVII), mais aussi a
une petite amphore du groupe 7500.

Les trois derniers fragments peuvent étre rattachés
a certaines variantes du type 28 de M. Vegas (1999,
pl. 62) / type B.2.1IL.1.c. de V. Guerrero (1999, fig.
71). Des vases semblables sont également présents a
Lilybée (Bechtold 1999, pl. XX, n° 204 - T-120.1 V. d.
G) et & Bulla Regia, avec des bords en amande (Broise
et Thébert 1993, 189, fig. 200b, n° 82-161 ; 191, fig.
200d, n° 82-165) et des bords a retroussis semblables
4 160035-3 (Broise et Thébert 1993, 180, fig. 194, n°
82-105; 191, fig. 200d, n° 82-142). Un vase d’Ol-
bia de Provence semble aussi de la méme forme (Bats
1988, pl. 37, n° 1055).

Jarres a deux anses

190207-8. Fragment de bord mouluré. Argile rouge
a l'intérieur, orange a I'extérieur, plutdt fine, conte-
nant des particules grises et surtout blanches. Un
exemplaire complet de Bulla Regia posseéde un bord
du méme type (Broise et Thébert 1993, 188, fig.
200a, n° 82-172; 189, 200b, n° 82.172). 1l existe
des vases semblables 4 Carthage D. M. / C. X (Bech-
told 2007, pl. 182 ; I'un des exemplaires appartient a
la phase VIII), et a Lilybée (Bechtold 1999, pl. XXVI
n° 238 -T.101A-1 V. B).

270335-5. Fragment de bord triangulaire presque
horizontal. Argile gris-beige au nucléus, avec surfaces
jaunitres, contenant quelques particules blanches.
Il existe de vases semblables & Bulla Regia (Broise et
Thébert 1993, 180, fig. 194, n° 82-104), a Carthage
(Bechtold 2007, Haushaltsamphoren subtype C, pl.
185 -notamment de la phase VIla-b), a la nécropole de
Kerkouane (Gallet de Santerre, Slim 1983, pl. XI fig.
1, XX fig. 6, XXI fig. 5) et a Lilybée (Bechtold 1999,
pl. XXV, n° 236 -T.60-3 V. Cic.).

190207-14. Fragment de base a pied annulaire, pou-
vant appartenir probablement 4 une jarre 4 deux anses,
si 'on en juge par I'exemplaire 82-172 de Bulla Regia
(Broise et Thébert 1993, 188, fig. 200a, n° 82-172 ;
189, 200b, n° 82.172), sans pour autant exclure la
possibilité¢ qu'il s'agisse d’'un bol ou d’une jatte. Ar-
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gile dure, rugueuse, contenant quelques particules
anches et grises. Surface bien lissée.
blanches et g Surface bien |

Oinochoai

190208-2. Fragment de bord trilobé. Argile jaune
pale, légerement rugueuse, contenant quelques par-
ticules blanches. Ce fragment est trop petit pour en
permettre le classement dans un type précis. Malgré
cela, il est évident qu'il appartient aux séries typiques
des TVe-11I¢ s. av. ].-C.

Cruches du type 104/143 de Cintas, 521C et 521A de
Lancel et B.2.1I1.1.b de Guerrero

Le type 521C de Lancel (1987, pl. 18) possede un
pied annulaire ; le type 521, de plus grandes dimensions,
n’a pas de pied. Cf aussi Guerrero 1999, fig. 69-70.

Le trait le plus saillant de cette forme est le goulot
court conique séparé du col, tres court, par une gorge
interne. Elle posseéde une seule anse, attachée sur le
bord. Il existe des exemplaires de grande taille 4 fond
concave, et d’autres plus petits, parfois ornés de bandes
peintes en rouge et souvent munis d’un pied annulaire.
La typologie et la chronologie des différentes variantes
restent encore a préciser et doivent faire I'objet d’'une
étude approfondie.

A Althiburos, on peut distinguer la présence de
deux variantes d’apres la forme du goulot :

a) paroi a profil extérieur convexe ; levre épaissie
vers I'intérieur

280441/280442-3. Fragment de bord et attache supé-
rieure de 'anse d’une cruche a goulot conique court et
a gorge interne ; bord étroit, a levre épaissie rentrante.
Il s'agit d’un spécimen de grande taille, mais a paroi
plutoe fine.

190003-2. Fragment de bord et petite partie de
lattache supérieure de 'anse d’une cruche comme
280441/280442-3. Il s'agit également d’un exemplaire
de grande dimension. Argile orange foncé au nucléus,
jaune clair aux surfaces, rugueuse, d’aspect feuilleté,
contenant des particules blanches.

190209-6. Fragment de bord d’une cruche comme
280441/280442-3, mais a levre plus courte.

Les trois vases, que nous venons de décrire, peuvent
étre datés du IVE s. av. ].-C., par comparaison avec les
exemplaires de 'épave d’El Sec (Arribas 1987, 504-508).

b) paroi rectiligne a levre peu épaissie

290115-1.1. Fragment de bord & tendance cylin-
drique, a paroi épaisse et a levre indistincte. Argile
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rouge brique, rugueuse, contenant de nombreuses
particules rouges et blanches. En plus de Car-
thage, on connait plusieurs exemplaires de ce type
de cruche dans des sites tunisiens, par exemple les
nécropoles de Kerkouane (Gallet de Santerre, Slim
1983, pl. XX fig. 9 et 10, la premitre avec base annu-
laire et décoration monochrome), la nécropole d’el
Hkayma (Ben Younes 1986, 172, pl. LXI, n° 2), la
nécropole de Henchir Ras el-Ain & Mateur (Khelif
2011, 242-243, cat. n° 28-30) et Bulla Regia (Broise
et Thébert 1993, 188, fig. 200a, n° 82-177 et fig.
200e, n° 83-41).

Les vases de cette forme, dans ses deux variantes,
ont fait I'objet d’une diffusion importante sur une
longue distance. Ils sont attestés en Sicile : (Bechtold
1999, fig. XIX n° 196, 198) ; en Sardaigne, & Monte
Sirai (Campanella 1999 n° 148 avec ressaut a 'in-
térieur du bord), a Cagliari (Taramelli 1912, fig. 16
n° 1) ; au sud de la Gaule (Benoit 1961, pl.19, n°
1 ; Solier 1968, fig. 9, n° 2-3 ; Charlin, Gassens et
Lequément 1978, fig.21, n° 11-13 ; Py 1990A, fig.
2-3, n° 25 ; Bats 1988, pl. 37, n° 1054) ; en Cata-
logne, aussi bien dans les sites grecs d’Emporion (Al-
magro 1953, 392, n° 6-9), et Rhode (Puig et Martin
20006, 238, fig. 6.86, n° 1 et 2) que dans plusieurs
sites ibériques, tels que Mas Castellar de Pontés, Ul-
lastret (Equips de Pontés i Ullastret 1998, 139, fig.
10, n° 21 ; 143, ﬁg. 14,n°1 ; 147, ﬁg. 18, n° 21-22;
148, fig. 19, n° 1 ; 149, fig. 21 n° 1-2 ; Martin ez al.,
2004, 281, fig. 14, n° 12), Margalef (Junyent 1972,
107, fig. 9, n° M-71-43 et M-71-44), Moli d’Espigol
(Cura et Sanmarti 1986, 275, fig. 5, n° 5), Turd del
Vent (Lépez, Rovira et Sanmarti-Grego 1982, 90, fig.
44,1n° 12 et 19 ; Sanmarti et Asensio 2005, 1304, fig.
5, n° 3 et 4), Castellruf (Gasull ez 2/ 1995, 60, fig.
39, n° 1), Cadira del Bisbe (Coll, Montllé et Bosch
2004, 202, fig. 11, CB-96-1032), Montjuic (San-
marti et Asensio 2005, 1304, fig. 5, n° 5) ou Cas-
tellet de Banyoles (Sanmarti ez al., 2012, 51, fig. 12,
8). En Pays Valencien, on la retrouve, par exemple,
a La Serreta (Font 1973, 16, fig. 4-5, ldm. II-III) et
a la nécropole de I'Albufereta (tombe F-137) (Rubio
1986, 366 et 367, fig. 145, A). Lépave d’El Sec, dans
la baie de Palma (Majorque), bien datée du deuxi¢me
quart du IVe siecle av. J.-C., en transportait des exem-
plaires de grande taille (Arribas 1987, 504-505, fig.
1 n° 1-4, ldm. I n° 1-2). Clest le cas également du
bateau de Cabrera 2, qui en transportait au moins un
exemplaire (Cerda 1978, 101, fig. 14). La forme est
pareillement attestée a Eivissa-Ibiza (Font 1973, 12,
fig. 1, ldm. IV ; Ramon 1991, 88, fig. 11, n° 1I-3).
Cette longue liste, qui ne cesse de s'agrandir, indique
I'importante diffusion de ce type de vases, qui est pro-
bablement lié a la fonction de conteneur d’un produit
dont nous ignorons, pour le moment, la nature.
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Jarres de type indéterminé

180077-2. Plisieurs fragments permettant de reconsti-
tuer I'épaule 4 profil arrondi et la partie inférieure d’'un
col cylindrique d’une grande jarre probablement glo-
bulaire. Sillon profond marquant la ligne de jonction
du corps et du col. Argile jaune verdatre, rugueuse,
contenant de fines particules blanches et grises.

180063-3. Fragment d’épaule avec attache inférieure
d’une anse ; ligne peinte en rouge foncé sous l'attache
de lanse. Argile orange clair, contenant des points
blancs. Engobe jaune clair a Pextérieur. Il sagit trés
probablement d’une cruche semblable 4 celles trouvées
dans la tombe de la Rabta (Fantar 1972, pl. XVI, n° 1)
ou celle d’Arg el-Ghazouani (Fantar 1986, pl. XXXIX),
dont la chronologie a été fixée au IV* ou aux IVE-III¢
siecles av. J.-C., et qui serait a classer, dans ce cas, dans

le type Cintas 353 (Cintas 1950, pl. XXIX, XCVIII).

160035-8. Fragment d’épaule et partie inférieure du
col d’une cruche. Argile grise au nucléus, orangée aux
surfaces. Ligne peinte en rouge clair. Il a les mémes

paralleles que 180063-3.

270033-7. Fragment de base et partie inférieure, tron-
conique, d’une cruche de taille moyenne a fond concave.

190033-2n1. Fragment de base et partie inférieure,
tronconique, d’'une cruche de taille moyenne a fond
concave. Bande peinte en rouge pres du fond. Il existe
des cruches a deux anses, généralement a décor peint,
avec un profil inférieur similaire ; par exemple, a la
tombe de la Rabta (Fantar 1972, pl. XIV, 13), ain-
si que dans la nécropole d’Arg el-Ghazouani (Fantar
1986, pl. XVI). Il s'agit de formes classiques du réper-
toire punique, qui pourraient correspondre de fagon
approximative aux types 331, 352 de P. Cintas (1950,
pl. XCVI, XCVIII).

180135-2. Fragment correspondant a la partie infé-
rieure, tronconique, d’une cruche de taille moyenne.
Deux lignes peintes en rouge foncé. Cf. 19033-2n1.

190030-1bis. Fragment correspondant a la partie in-
férieure, tronconique, d’une cruche de taille plutot
grande. Deux lignes peintes en rouge. Cf. 19033-2n1.

190022-8b. Fragment de paroi d’'une cruche de la
méme famille que les précédentes, mais pas exacte-
ment de la méme forme. Il sagit peut-étre du type
Cintas 337 (1950, pl. XCVII), datable du IV* siecle av.
J.-C., mais qui a probablement perduré durant le III¢
s. av. J.-C. Ligne peinte en rouge foncé.

280324-2. Fragment d’anse avec attache inférieure
d’une petite cruche, peut-étre une oenochoé, de type

indéterminé. Argile rouge, rugueuse, contenant des
points blancs et des particules noires tres fines.

280320-8. Fragment d’anse de cruche de type in-
déterminé. Argile rouge au nucléus, orange a la sur-
face, contenant de nombreuses particules grises, dont
quelques-unes de grande dimension.

280445-2. Fragment d’anse de cruche de type indé-
terminé. Argile de couleur orange clair, contenant des
particules noires, des petits fragments de quartz et des
points blancs.

190203-5. Fragment d’anse de cruche de type indé-
terminé. Argile grise-beige, dure, rugueuse, contenant
des calcites, quartz éolique et particules ferriques. En-
gobe blanchatre.

180123/190033-2c. Deux fragments de paroi décorée
d’une bande peinte en rouge.

270218-6. Petit fragment de bord de cruche, pouvant
étre rapproché du type Cintas 114, & embouchure
large et anse implantée sur la levre (Cintas 1950, pl.
LXXVII). Argile de couleur rouge rosé, avec patine
orange clair, contenant des points blancs et rouges
(peut-étre ferriques). Le classement précis de ce frag-
ment reste toutefois impossible.

280320-6. Petit Fragment de bord de cruche, pouvant
étre rapproché du type Cintas 114, a2 embouchure
large et anse implantée sur la levre (Cintas 1950, pl.
LXXVII). Argile dure, rugueuse, contenant des points
blancs. Le classement précis de ce fragment reste tou-
tefois impossible.

190207-13. Fragment de base a pied annulaire, de
type indéterminé. Argile dure, rugueuse, contenant
des points blancs.

2.2.4.2. Autres formes
Les formes autres que les cruches et les jarres ne
sont représentées que par un fragment de bord de bol

(fig. 2.7., 270033-2).
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270033-2.Fragment de bord convexe légerement ren-
trant, a lévre en biseau. Argile beige, rugueuse, conte-

nant des points blancs.

2.2.5. Mortiers et grands bassins (figure 2.8 et
pl. 2.5)

Tous les mortiers découverts a Althiburos — sauf
260039-21 — sont puniques et peuvent étre rattachés
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grosso modo au type C.2.1.1.c. de Guerrero (1999, fig.
86), et par conséquent peuvent étre datés, entre la se-
conde moitié ou le dernier quart du II¢ s. av. J.-C., et
la premiere moitié du II¢s. av. J.-C. Ils ont été produits
par des ateliers de la cote tunisienne, parmi lesquels
sans doute Carthage.

Cette forme a connu une diffusion commerciale
considérable dans la péninsule ibérique, aussi bien
dans l'aire strictement punique que dans les milieux
hellénique et indigene. Des exemplaires identiques a
quelques-uns d’Althiburos ont été recensés a Cartha-
gene, notamment dans la couche de destruction de
209 av. J.-C. (Martin et Rolddn 1995, lam. II, n° 1-2 ;
Martin 1998, 21, pl. VII, n° 4) —, ainsi que dans la
petite ville grecque de Rhode (Puig et Martin 20006,
244, fig. 6.92 ; 245, fig. 6.93) et dans de nombreux
sites indigenes, parmi lesquels Tossal de Sant Miquel
de Lliria (Bonet et Mata, 1998, 58, fig. 7, n° 4), Alor-
da Park (Sanmarti et Asensio 2005, 1304, fig. 5, n° 7
et 8), Puig Castellet (Pons, Toledo et Llorens 1981,
224, pl. LXXXIV, n° 2), Moli d’Espigol (Cura et San-
marti 1986, 275, fig. 5, n° 1, 2 et 4), llla d’en Reixac
(Martin ez al. 1999, 184, fig. 12.30, n° 6, de la phase
VI, datée vers 325-250 av. ].-C.), Puig de Sant Andreu
(Equips Pontés i Ullastret 1998, 151, fig. 22, n° 14).
La forme est également attestée dans I'épave de Cabre-
ra 2 (Cerda 1978, 105, fig. 38 et 39).

Quant au fragment 260039-21, nous en ignorons
la provenance. Peut-étre sagit-il d'une production lo-
cale.
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290115-1. Fragment de bord tres pendant, a face exté-
rieure convexe. Production carthaginoise ou d’un autre
atelier de la cote tunisienne. Argile de couleur gris-
beige, mais rouge saumon au nucléus ; tres dure, plu-
tot compacte, contenant de petites particules blanches
et grises. Il appartient au type Lancel 131b3 (Lancel
1987, pl. 2), Guerrero C.2.1.1.a. (1999, fig. 84), Vegas
55 (1999 : 186, pl. 93a), Vecchio 85-87, (2002, 236,
pl. 25, n° 5-7), datable du IV¢ siecle av. J.-C.

2050-1. Bord légerement pendant et partie supérieure
de la vasque d’un exemplaire du type Lancel 131al
ou 131b3 (Lancel 1987, 118, pl. 2) / type C.2.1.1a
de Guerrero (1999, fig. 84). Argile verditre, orangée
a la surface interne, rugueuse, fissurée, contenant des
particules rouges et noires.

160035-4. Fragment de bord et partie supérieure de la
vasque d’'un exemplaire du type Lancel 131d1 (pl. 2) /
Vegas 54 (Vegas 1999, pl. 92 b n° 1). Argile rugueuse,
de couleur orange clair a 'extérieur, foncé a l'intérieur.
Cette forme est tres fréquente a Carthage (Bechtold
2007, pl. 204, n° 2285-2286), Lancel 1979, fig. 29, n°
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1- Matériel du sondage a (A. 101) ; fig. 62, n° 83 et 84
(A.150) ; fig. 63, n° 16 (A.150), fig. 71, n® 22-25 - ma-
tériel (A 151) recueilli au niveau des sols des pieces B et
Cen GII9/13 —; fig. 120, n° 5 (A.137), n° 1 (A.131)-
matériel des couches de la coupe stratigraphique perpen-
diculaire au mur délimitant I'ilot B ; Lancel 1982a, fig.
20 — ensemble A. 171 —; fig. 43 — ensemble A. 173 —;
id. fig. 129, n° 21-22 — ensemble A. 172 —.

2041-1. Fragment de bord pendant mouluré. Argile
orange, rugueuse, contenant des points blancs et autres
particules, dont des petits fragments de chamotte. Il
n’y a pas de parallele précis dans la classification de
Lancel ou le plus proche serait, en tout cas, le type
131al. Il existe un spécimen vaguement ressemblant
a celui-ci dans le niveau barcide de Carthagene, plus
précisément dans le dépotoir de la place de San Ginés
(Martin 1998, pl. VII, ne 4).

180160-5. Bord incomplet du type Lancel 131al. Ar-
gile couleur rouge brique, rugueuse.

160059-5. Bord incomplet du type Lancel 131al. Ar-
gile orange foncée au coeur de I'épaisseur, plutdt rose a
extérieur, jaunitre a I'intérieur, contenant des petites
particules blanches et grises.

190207-15. Fragment de base et partie inférieure de la
vasque de mortier type Lancel 131. Argile de couleur
rouge saumon a l'intérieur, orange a I'extérieur, dure,
rugueuse, contenant des particules diverses de couleur
grise et blanche.

160050-7. Fragment de base de mortier type Lancel
131. Argile rugueuse, tres dure, de couleur beige au
nucléus, jaune aux surfaces.

160034-2. Fragment de base de mortier type Lancel
131. Argile rugueuse, grisitre au nucléus, jaune pale
A la surface.

160081/190200-14. Fragment de base de mortier
type Lancel 131.

160050-6. Fragment de bord mouluré appartenant
vraisemblablement & un grand bassin. Argile orange
rugueuse.

260039-21. Fragment de bord de mortier ou grand
bassin de production indéterminée. Argile de couleur
chamois.

2.2.6. Les vases a cuisson (figure 2.9)

Tel quon I'a déja dit, et & I'exception d’un frag-
ment trouvé dans une couche du NM, ce matériel
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n'est présent A Althiburos qu’a partir du NR1, avec 23
fragments (4% du total des importations) appartenant
A un nombre minimal de 5 individus (10% du total
des importations). Il continue encore durant le NR2,
sans grande modification du point de vue quantitatif :
41 fragments (8% du total des importations) apparte-
nant 2 un nombre minimal de 6 individus (10%). Ces
vases, dont la plupart sont des couvercles, ne repré-
sentent en tout cas quun pourcentage minuscule de
vases de cuisson employés & Althiburos durant le NR1
et le NR2, si 'on compte aussi la céramique modelée.
Il est évident que les traditions culinaires autochtones
ont persisté de maniere largement majoritaire, et que
la cuisine punique ou italique —a supposer que ces
instruments étaient effectivement employés pour pré-
parer ce type de recettes — était 'apanage d’une frange
extrémement réduite de la société.

Sauf deux fragments de bord de couvercle de pro-
duction italique (160059-8 et 270320-15, ce dernier
provenant d’un niveau du II¢ s. ap. J.-C.), tout ce ma-
tériel est d'origine punique. La céramique culinaire
punique a connu une diffusion commerciale relative-
ment importante en Ibérie. En plus de Carthagene,
oli elle est trés abondante — tel qu'on pouvait I'imagi-
ner — elle est particulierement bien attestée sur la cote
de la Catalogne actuelle (Asensio 2004 ; Sanmarti et
Asensio 2005).

2.2.6.1. La céramique punique i cuisson

Les seules formes de récipients documentées sont
une chytra (190030-2) et une caccabé (280323-1), 'une
et 'autre du NR1, sous-phase 4 laquelle appartiennent
aussi deux couvercles de grand format (190020-3 et
180130-1). Le reste de couvercles, de formats divers,
ainsi qu'un fragment de paroi carénée d’une casserole

datent déja du NR2
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190030-2. Deux fragments de la moitié supérieure
d’une chytra de type Vegas 67 (1999, pl. 103, n° 1).
Pate caractéristique de la black top red cooking ware.
D’autres exemplaires de Carthage proviennent de la
fouille du Decumanus Maximus (Bechtold 2007, pl.
219 n° 2361, 2364 -ce dernier est moins proche) et
de Bir Messaouda (Bechtold 2010, fig. 19 MP 1I), olt
un exemplaire complet (Maraoui Telmini 2006, 55,
62, fig. 26-c et 32 ; 2011, 60, fig. 17-a; 2012, 168,
fig. 177 et couverture) provient du remblai d’abandon
d’une latrine domestique, qui a été datée, entre la fin
du Ves. et 330 av. J.-C. (Maraoui Telmini 2012, 30).
La technique nommée black top red cooking ware dé-
bute, parait-il (Bechtold 2010, 45), vers le milieu du
IVe s. av. J.C., chronologie qui convient en plus -elle
aussi- pour des raisons stratigraphiques, a I'exemplaire

d’Althiburos.

280323-1. Fragment de bord de caccabé a levre éva-
sée oblique rectiligne, de type Vegas 68.3 (1999, pl.
106, n° 1). Il s’agit d’une forme courante a Carthage
(Bechtold 2007, pl. 219, n° 2362), qui est également
attestée dans d’autres sites puniques cotiers, par
exemple 2 Nabeul (Ben Tahar 2010, fig. 3, n° 2-3).
Ce fragment, produit dans 'un des ateliers cotiers,
probablement du nord-est de la Tunisie, est & dater
sirement dans le dernier tiers ou le dernier quart du

III¢s. av. J.-C.

280323-2. Fragment d’anse a section circulaire du
méme type que 280323-1, éventuellement du méme
vase.

160035-6. Fragment de paroi carénée d’une casserole,
peut-étre du type D.2.I1.2 de Guerrero (1999, fig.
112) / Vegas 69 (1999, pl. 107) ou du type D.2.11.1.b
Guerrero (1999, fig. 111). Argile rouge brique ty-
pique, rugueuse, contenant des points blancs. Le
type D.2.11.2, dont la production est connue dans
plusieurs ateliers de la cote tunisienne — par exemple,
ceux de Nabeul — est tres caractéristique du II¢ siecle
av. J.-C., et apparait de fagon systématique dans les
niveaux de destruction de 146 a Carthage. Il est éga-
lement documenté, probablement comme un instru-
ment de I'équipage, dans des navires italiques de la
fin du II¢ et des premieres décennies du I s. av. ].-C.,
par exemple ceux de la baie de Cavaliere (Charlin,
Gassend et Léquément 1978) et La Ciotat 3 (Long,
Volpe et Turchiano 2008, 467, fig. 46 et 47).

180042-1. Fragment qui donne le profil complet,
sauf le bouton de préhension, d’'un couvercle de petit
format. Argile orange, rugueuse, mais a surfaces bien
lissées.

280321-6. Fragment de bord et une partie considé-
rable de la paroi d’un couvercle de moyen format.
Argile rouge brique contenant des petites particules
blanches et grises, et quelques fragments de cha-
motte.

280321-7. Petit Fragment du bord d’un couvercle
de moyen format. Argile rouge brique contenant des
petites particules blanches et grises, et quelques frag-
ments de chamotte.

160050-4. Fragment de bord d’un couvercle de grand
format. Argile rouge brique typique.

190020-3. Fragment de bord d’un couvercle de grand
format. Argile rouge brique typique.

180130-1. Fragment de bord d’un couvercle de grand
format. Argile rouge brique, rugueuse.
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160035-5. Bouton de préhension creux d’un cou-
vercle. Argile orange typique.

2.2.6.2. La céramique italique & cuisson

Ce type de céramique n’est représenté que par un
fragment de bord de couvercle du type Vegas 16 de
I'US 160059, daté du I*'s. av. J-C. Un deuxiéme bord
du méme type, sans doute résiduel, a été retrouvé dans

'US 270320, datée du II siecle.
Catalogue

160059-8. Fragment de bord de couvercle type Vegas
16. Argile campanienne typique.

270320-15. Fragment de bord de couvercle type Ve-
gas 16. Argile campanienne typique.

2.3. Bilan

Notre documentation restant encore trés limi-
tée — car seule une petite partie du site a été effecti-
vement explorée — nos conclusions doivent étre consi-
dérées avec prudence. Ceci dit, une approche générale
nous semble déja possible. Les échanges d’Althiburos
avec les centres puniques de la cote tunisienne ont
débuté a une date relativement précoce, vers 700 av.
J.-C., mais ne semblent avoir acquis une certaine im-
portance — du moins quantitative — qu'un siecle plus
tard, voire a partir du IV¢ s. av. J.-C. En effet, nous
n’avons pas de matériel importé datable de la fin du
VI¢ et du Ve s. av. J.-C., ce qui indiquerait, soit I'ab-
sence de relations commerciales, soit 'abandon de ce
secteur du site, soit, finalement, des abaissements de
niveau, au cours du V¢ s. av. J.-C., qui auraient éli-
miné les couches supérieures de la phase précédente,
cette derniere explication étant a notre avis la plus vrai-
semblable. Quoi qu'il en soit, ce nest qu’a partir de
la chute de Carthage que le volume des importations
devient réellement important, arrivant au tiers -a peu
pres- de Pensemble du matériel céramique. On peut
donc supposer qu'avant cette date la consommation
des produits exogenes restait 'apanage d’une stricte
minorité de la population du site, et que 'adoption
de pratiques culturelles puniques, & supposer quelle
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ait existé, était limitée 2 des couches trés minoritaires
de la société.

Avant le NR tout le matériel importé, sauf peut-
étre les mortiers, semble en rapport avec la consom-
mation du vin (amphore, coupe, et, si 'on admet
cette fonction pour le mortier, préparation des élé-
ments aromatisants & mélanger avec la boisson). Ce
schéma est tres semblable a celui que 'on documente
dans les rapports entre les Phéniciens et les popula-
tions indigénes en Méditerranée centrale et occiden-
tale. En revanche, a partir du IV¢ 5. av. J.-C., on do-
cumente la possible existence d’unguentaria — ce qui
indiquerait I'introduction des parfums dans la parure
personnelle — et, plus particulierement, Iapparition
de vases culinaires puniques, dont la présence pour-
rait attester la pratique par une partie de la popula-
tion d’une cuisine différenciée, de type punique ou
inspirée de cette-ci.

Pour ce qui est des mécanismes du contact, nous
n'en savons rien. Faut-il penser, avant la chute de Car-
thage, a4 des marchands phéniciens ou puniques trans-
portant tout ce matériel -y compris, évidemment, les
céramiques grecques et italiques- jusqu'a Althiburos ?
Faut-il penser, par contre, 4 un role plus actif de la part
des autochtones ? Si oui, s'agirait-il d'un commerce
administratif, c'est-a-dire, controlé et, en fait, exercé,
par le pouvoir autochtone ? Ou, par contre, y aurait-il
des commergants numides professionnels agissant de
leur propre chef et pour leur propre intérét ? Autant de
questions pour lesquelles nous manquons de données
suffisantes pour donner une réponse, et qui demandent
de persévérer dans la recherche, non seulement a Althi-
buros, mais aussi dans d’autres sites, notamment dans
les centres autochtones qui jalonnent les voies de com-
munication entre notre site et les régions cotieres, sans
oublier que plusieurs d’entre eux (notamment Chim-
tou, Mactar, Bulla Regia) ont déja donné un volume
important d’importations. Ces ensembles mériteraient
une publication exhaustive du matériel et des analyses
quantitatives permettant des comparaisons entre eux
et avec Althiburos.

Bibliographie
Voir page 99, a la fin du chapitre 3.
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Figure 2.5. Céramique “mactaroise”, céramique a vernis noir italique et indéterminée, et céramique a parois fines.
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Figure 2.6. Unguentaria et céramique commune punique.
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Figure 2.7. Céramique commune punique.
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Figure 2.8. Mortiers et grands bassins.
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190208-1

160050-3

260039-5

280435-1

1:3

270033-6

260040-2
' 160043-3

26003941 2600392

Planche 2.3, Céramique “mactaroise”™, céramique & vernis noir italique et unguentariam.
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290210-3

190207-9 2083-1

2R0441 /280442-3 200115-1.1

180063-3

190020-1

190022-8b

1900301k

190207-14

Planche 2.4. Céramique commune punigue.

83



ALTHIBUROS 11. LAIRE DU CAPITOLE ET LA NECROPOLE MERIDIONALE : ETUDES

2041-1

2050-1

1GN35-4

190207-15

Planche 2.5, Mortiers |1l|[1illl|1.,‘_‘5.
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3. LA CERAMIQUE PREROMAINE MODELEE

Les fouilles dans le site d’Althiburos, entre 2006 et
2012, ont donné une grande quantité de céramique
modelée : 19 981 fragments et un nombre minimal
de 2 438 individus, provenant de 377 unités stratigra-
phiques du secteur du capitole seulement, auxquels il
faut ajouter le matériel de la nécropole S et du mo-
nument funéraire 53 de la nécropole mégalithique du
massif du Ksour. Soit, plus de 20 000 fragments au to-
tal. Il Sagit trés probablement du plus grand ensemble
existant a ce jour de ce type de matériel, issu d’autant
de fouilles stratigraphiques rigoureuses, et couvrant
une fourchette chronologique trés large, d’un millé-
naire!. Effectivement, la connaissance des céramiques
non tournées du Maghreb oriental, durant le premier
millénaire av. J.-C. se limitait en grande partie, avant
nos fouilles & Althiburos, aux vases découverts dans un
certain nombre de nécropoles, dont quelques-unes
seulement ont été bien fouillées et correctement pu-
blies (Camps et Camps-Fabrer 1964 ; Ben Younes
1985 ; Ben Younes 1986 ; Krandel-Ben Younes 1992-
1993 ; Bussiere 1998 ; Ghaki 1999b ; Khelifi 2011).
La plupart — le site de Gastel est un cas typique (Camps
1997) — ont été explorées avant le véritable démar-
rage de I'archéologie scientifique en Afrique du Nord
(Camps 1961). Toutefois, et en dépit de son impor-
tance, cette documentation reste limitée par le choix
sélectif des mobiliers funéraires — qui laisse a 'écart la
plupart des types en usage dans la vie quotidienne —
et par leur chronologie, étant donné que le matériel
plus ou moins bien daté ne remonte jamais au-dela du
III¢ ou de l'extréme fin du IV® s. av. J.-C. Pour ce qui
est des sites d’habitat, les fouilles atteignant les niveaux
préromains sont peu nombreuses et portent sur des

Joan Sanmart{, Joan Ramon et Bouthéina Maraoui Telmini

secteurs limités, I'étude de cette période n’érant pas,
en général, I'objectif principal des programmes de re-
cherche. Notons toutefois les belles trouvailles faites a
Bulla Regia (Broise et Thébert 1993) et & Mactar, aussi
bien dans le sanctuaire de Hoter Miskar (Bourgeois
1982) que sous la Maison de Vénus (Picard ez al. 1977).
Il faut également mentionner Uzita — dont seulement
quelques vases, tres tardifs, ont été publiés (Van der
Werff, 1984) —, Carthage (Mansel 1999 et 2005), et
le matériel récupéré a Chimtou, que 'on peut voir en
partie au musée monographique de ce site, mais qui
n’a pas encore fait I'objet d’'une publication?, ce qui est
aussi le cas des fouilles récentes & Dougga (Khanous-
si, Ritter et Von Rummel 2004-2005). Pour le reste,
on ne peut mentionner que des vases isolés, issus aussi
bien de sites d’habitat, tels que Musti (Ferchiou 1986),
que de nécropoles (Ben Jerbania 2008 ; Ghaki 1999a ;
Ben Tahar 2008, 35 et 36, fig. 11, n° 1 ; Ben Younes
1987). Pour ce qui est d’autres régions plus ou moins
proches, la meilleure documentation disponible, pro-
vient de la région du Fazzan, grice a des travaux et
des publications récents (Hawthorne, Mattingly, et
Daniels 2010 ; Leone 2013 ; Gatto 2013).3

3.1. Caractéristiques physiques

3.1.1. La pate

Laspect de la pate, vue en coupe, peut varier consi-
dérablement d’un vase 4 l'autre, en fonction surtout
de sa destination : vaisselle, cuisson, stockage. Dans
les vases culinaires, tout particulierement — et plus

1. La division du site en phases et sous-phases a été établie dans le premier volume monographique sur Althiburos (Kallala et Sanmart
2011). Trois phases y sont distinguées — Numide Ancien (NA), Numide Moyen (NM) et Numide Récent (NR) — avec plusieurs sous-phases :
NA 1 (X¢s. av. J.-C.), NA 2 (IX¢s. av. J.-C.), NA 3 (VIII¢s. av. J.-C.), NM (fin VII® = Ve 5. av. J.-C.), NR 1 (IVes. — 146 av. J.-C.), NR 2
(146 — 27 av. ].-C.). Un résumé figure dans la préface de ce livre.

2. Mais un apergu sur les interventions de 2009-2012 présente deux vases complets tres intéressants de la zone du forum (Méller, Pam-
berg et Touhiri 2013, 206, figure 20, n° 1-2).

3. Une analyse comparative de ce matériel avec celui qui est issu des fouilles & Althiburos dépasserait de beaucoup nos propos dans ce
chapitre. Il est tout de méme nécessaire d’indiquer que, au-dela de certaines coincidences pour ce qui est de la morphologie des vases, les
deux traditions — Numide et Garamante — semblent fort différentes, ce qui n'est pas surprenant, compte tenu de la grande distance, 1 500
km environ, qui sépare notre région du Fazzan. En effet les formes carénées, si caractéristiques de la Numidie, semblent complétement ab-
sentes dans le pays des Garamantes, et les pots ovales & bord rentrant, trés rares. De méme qu'il existe des différences trés marquées en ce qui
concerne les céramiques culinaires, tels que les zajines qui font complétement défaut parmi les formes représentées dans le Fazzan. Cela laisse a
penser a I'existence de traditions culinaires différentes dans les deux zones. Par contre, les coincidences portent particuli¢rement sur les formes
les plus simples — connues a I'échelle « universelle » —, notamment les vases ovoides a petit bord évasé, les vases 2 profil galbé, tronconique
ou plus ou moins cylindrique, ainsi que les plateaux (doka). Labsence presque totale de décors sur la céramique issue d’Althiburos empéche
toute comparaison de ce point de vue.
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précisément les tajines —, elle a un aspect grossier, peu
homogene et peu compact, avec de nombreuses parti-
cules de dégraissant visibles a I'ceil nu, généralement de
dimensions considérables (= 1 mm, parfois bien plus
grandes). Par contre, dans la vaisselle, et notamment
les vases a engobe rouge, elle a souvent un aspect tres
différent : beaucoup plus fine et compacte (des fois,
tres fine méme), avec des particules de dégraissant de
grandeur variable, souvent minuscules, mais toujours
de taille égale ou supérieure 3 1 mm. En certains cas,
elle a une qualité semblable 4 celle des poteries tour-
nées. Il va sans dire quentre ces deux poles, il existe
toute une gradation de qualités qu’il est inutile de dé-
crire en déail.

Le dégraissant est constitué surtout par des parti-
cules minérales de couleur blanchatre et grise, proba-
blement des fragments de calcaire broyé et tamisé afin
de trier les éléments de la taille nécessaire pour chaque
type de vase. En plus, on observe souvent la présence
de chamotte, sous forme de petites particules, parfois
minuscules, de couleurs rouges et noirtres. Enfin,
un certain nombre d’exemplaires — surtout des vases
couverts d’engobe blanc — contient également des par-
ticules ferrugineuses qui ont éclaté durant la cuisson
provoquant des fissures et des alvéoles sur la surface
du vase.

Pour ce qui est de la couleur de la pate, il y a
presque toujours un nucleus gris (souvent gris foncé,
parfois proche du noir) et des surfaces oxydées dont la
couleur est fort variable, dans la gamme du rouge, du
rose, du jaune, de 'orange, du brun (sans compter ici
les engobes rouges et blancs de certains vases). Parfois,
toute la surface interne est de couleur grise.

3.1.2. Traitement des surfaces

Le traitement des surfaces a d’abord d& commen-
cer, par enlever les plus grosses particules de dégrais-
sant, du moins pour les vases a pate plus grossicre.
Clest ce qui expliquerait la différence entre les deux
surfaces de certains récipients, surtout les tajines,
dont l'intérieur présente souvent une surface beau-
coup plus lisse et homogene que I'extérieur, ou les
grosses graines de dégraissant sont en général parfai-
tement visibles (pl. 3.3, notamment n° 270064-44,
2315-66, 2315-69 et 280131-3). On constate aussi
sur la surface (ou 'une des surfaces), 'existence de
traces de lissage constituées par de fins traits paral-
leles, qui apparaissent parfois en plusieurs séries de
directions différentes (pl. 3.3., 270117, n° 1) ; leur
aspect, quand elles sont horizontales -ce qui est fré-
quent mais pas systématique-, rappelle fortement les
stries de tournassage (pl. 3.3, 270064-44), sans que
I'on puisse bien str affirmer pour autant que le tour
(ou du moins le tour rapide) a été effectivement em-
ployé dans leur confection.
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Apres cette préparation, les surfaces, sont cou-
vertes 4 l'aide d’une barbotine tres diluée qui les ré-
gularise, sans occulter les plus grosses particules de
dégraissant, si celles-ci n’ont pas été enlevées ; puis
elles sont lissées. Souvent, cette barbotine forme une
couche relativement épaisse, donc un véritable en-
gobe, qui couvre les particules de dégraissant et les
irrégularités de la pate, permettant d’obtenir une sur-
face homogene, douce au toucher. Lengobe est par-
fois peu adhérent, si bien qu’il n’est que partiellement
conservé, permettant d’observer ainsi sur un méme
vase, le contraste entre la surface avant et apres lis-
sage (pl. 3.8, 190030-8a) ; parfois 'engobe a presque
complétement disparu.

Les couleurs des surfaces sont extrémement di-
verses, variant entre les tons créme ou orange et le gris
plus ou moins foncé, des fois noir, ou presque. Des
colorations différentes peuvent se présenter sur un
méme vase, conséquence de sa position dans le four au
moment de la cuisson. Dans un petit nombre de cas, la
paroi du vase est soigneusement polie par frottement
(probablement avec un chiffon) pour obtenir une sur-
face lustrée, brillante et trés fine au toucher.

Le traitement des surfaces par lissage ou polissage
est documenté sur des vases appartenant a toutes les
catégories fonctionnelles (stockage, cuisine, vaisselle).

Un certain nombre de vases sont couverts d’en-
gobes particuliers, qui se singularisent par leur couleur
rouge ou, plus rarement, blanc (pl. 3.3., 270064-34 ;
pl. 3.6, 270118-7 ; pl. 3.8, 290409), obtenus inten-
tionnellement. La qualité¢ de I'engobe rouge est tres
variable, souvent trés bonne, formant une pellicule
relativement épaisse, trés adhérente a la pate, bril-
lante et méme parfois trés brillante (notamment pl.
3.6, 270225-1 et surtout 270350-8). Mais il existe
aussi des exemplaires couverts d’'un engobe rouge de
moindre qualité, assez léger, sans éclat et peu adhérent,
et, par conséquent, mal conservé. La couleur typique
de ces engobes est le rouge vif ou le rouge foncé, mais
il existe une grande variation de tons, du brun oran-
gé au marron rougedtre, des colorations différentes
pouvant coexister sur un méme vase (par exemple, pl.
3.4, 190020 ; pl. 3.6, 190031-3, 190019-5, 270225-
1 ou 260116/270064-1). Comme les engobes rouges,
les engobes blancs sont de qualité tres variable, tan-
tot épais et plus ou moins luisants, tantdt minces et
dépourvus d’éclat. La couleur est souvent proche du
blanc pur, mais elle se présente aussi nuancée de gris
ou de jaune. Lengobe blanc est souvent associé a la
présence de dégraissant ferrique, qui se présente sous
forme de points rougeitres clairement visibles sur la
surface du vase (pl. 3.6, 270118-7).

La céramique a surface lissée est nettement ma-
joritaire parmi les poteries modelées durant toute la
période numide (graphiques 3.1 et 3.2). On observe-
ra toutefois que leur volume relatif décroit progressi-
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vement : du NA2 au NA3, le nombre de fragments
passe de 96% a 84%, et la diminution continue
jusquau NR2, moment ol ce type de traitement
des surfaces n’apparait que sur 67% des fragments ;
cet amoindrissement est encore plus accentué si on
compte le nombre d’individus, tres particulierement
durant le NR, et encore plus durant le NR2 (54%).
Lécart entre le pourcentage du nombre de fragments
et celui du nombre d’individus s'expliquerait éven-
tuellement par une réduction importante, durant le
NR, du nombre de vases de table — donc de petite
taille — en céramique a surface lissée. Ceci est en co-
hérence avec 'importante augmentation, durant cette
phase, de la céramique 2 engobe rouge, aussi bien en
nombre de fragments que, trés particulierement, en
nombre d’individus. En revanche, le pourcentage des
vases a surfaces lissées ou couvertes d’engobe blanc,
reste remarquablement stable (autour de 2-3%) tout
au long de la période numide, sauf au NM, ou la cé-
ramique a engobe blanc représente 7% des fragments
et 9% des individus.

3.2. Les formes

3.2.1. Les vases ovales (figures 3.1 - 3.4 et planche
3.1)

Les vases a profil ovale de taille moyenne (diametre
compris généralement entre 140 mm et 250 mm) for-
ment sans doute un des groupes les plus nombreux
parmi les céramiques de la période numide, et ce du-
rant toutes les sous-phases distinguées a Althiburos.
Bien que nous n’ayons qu'un seul exemplaire a profil
complet (280221-14), daté du NA3 (fig. 3.1), les vases
de cette forme sont en général facilement reconnais-
sables par leur bord rentrant, convexe a I'extérieur,
souvent sans lévre nettement distincte, mais certains,
comme 260166/270064-43 et 260176/270054-9 (fig.
3.3), ont une levre plus ou moins dégagée a I'exté-
rieur. Ils possedent des tenons placés pres du bord, a
une distance variable de celui-ci, pouvant étre diffé-
rente sur un méme vase (190030-5a-5b+190032-5d)
(fig. 3.4). Certains exemplaires semblent de profils
plus élancés — notamment 280221-13 (fig. 3.2) et
190030-5a-5b+190032-5d (fig. 3.4) —, parfois avec
une rupture de courbe assez nette qui permet de dis-
tinguer le bord d’une paroi a tendance cylindrique,
par exemple 280132-8 (fig. 3.2) et 280221-8 (fig.
3.1) —. Néanmoins, ces nuances — et 'éventuelle dis-
tinction de variantes qui en dériverait — ne pourront
étre précisées que lorsque on disposera d’'un nombre
plus important d’exemplaires 2 profil complet (ou
raisonnablement complet). Notons par ailleurs qu’il
n'existe pas d’équivalent moderne bien attesté pour

cette forme (Fayolle 1992, 174, fig. 55).
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Pour ce qui est des dimensions, 'analyse des dia-
metres de bord montre, durant toutes les sous-phases
(sauf NA2, pour laquelle on n'a que trés peu de ma-
tériel), 'existence probable de deux groupes, dont la
« frontiere » se placerait entre 170 et 180 mm, avec une
taille minimale d’environ 110 4 130 mm (sauf deux
exemplaires de 82 mm et 89 mm) et une taille maxi-
male d’a peu prés 250 mm (sauf quatre tres grands
vases dont les diametres sont respectivement de 272
mm, 284 mm, 320 mm et 322 mm) (graphique 3.3).

La fonction des quelques exemplaires de plus
grandes dimensions (autour de 250 mm 4 280 mm de
diametre de bord) doit se rapporter au petit stockage
domestique ; pour les autres, ce méme usage, mais aus-
si 'emploi comme pots de cuisson, sont envisageables.
Cette derniére fonction est difficile 2 déterminer, faute
de profils plus ou moins complets ot 'on pourrait
observer des traces de feu ou de braises, mais elle est
confortée par la capacité (2 peu pres 7 litres) du seul
exemplaire dont les dimensions complétes peuvent
étre restituées (280221-14). D’ailleurs, un usage
comme vaisselle de table nest pas exclu, notamment
pour les quelques exemplaires couverts d’engobe rouge
(280126-3, 290214-1, 290130-4, 190029-9), d’en-
gobe blanc (280341-4 ; 280526-2 ; 290115-10.4), ou
A surface lustrée (180113-15).

En ce qui concerne le décor, les seules formes do-
cumentées sur les vases ovales sont les cannelures, pré-
sentes sur deux exemplaires du NA 1 (fig. 3.1, 290432-
12.3 et 290432-5.1), et les impressions de doigts sur
la levre, attestées sur un unique fragment du NR2 (fig.
4.1, 190207-87)

Althiburos mis a part, cette forme est rare, sans
doute 2 cause du petit nombre de sites d’habitat fouil-
lés jusqu'a présent. Il sagit de quelques exemplaires
attestés dans la Maison de Vénus 2 Mactar (Picard et
Bourgeois 1977, 197, fig. 46). Des spécimens de pe-
tite taille provenant de monuments funéraires d’Algé-
rie sont reproduits par G. Camps, dont un trouvé a
Gastel est muni d’un pied et présente un bord dentelé
(Camps, 1961, 282, fig. 92, 3, 7, 8 et 10).

3.2.2. Les grands vases bitronconiques ou

globulaires (figure 3.5 et planche 3.1)

Cette forme nous est connue par deux exemplaires
presque complets (figure 3.5, VP2069 et 2639-9)
trouvés in situ sur des sols d’occupation du NR1 (dia-
metre : 366 mm), et par un grand fragment de bord
(270016-1.2), daté également du NR1 (diametre :
350 mm), auxquels on doit peut-étre ajouter, au vu
de son diametre et de son inclination, un quatrieme
fragment de bord de 'US 280463 (NR2). Ces vases
sont apparemment toujours munis de tenons situés a
mi-hauteur de la paroi, mais aussi, 4 en juger surtout

par 'exemplaire de 'US 2639, pres du bord. Tres sou-
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Graphique 3.3. Diametres des bords des vases ovales, classés par sous-

vent, la partie supérieure de ces grands récipients n’est
guere différente de celle des vases ovales, sauf pour le
diametre, qui est beaucoup plus grand (= 265 mm,
généralement > 350 mm). Par conséquent il n’est pas
exclu qu'un certain nombre de fragments de bord
de diametre indéterminable que nous avons classés
comme des vases ovales appartiennent en fait a cette
forme. Pour ce qui est de leur fonction, leurs grandes
dimensions et leur capacité estimée (22 litres dans le
cas de 2639-sn ; 47 litres dans le cas de VP2069),
indiquent clairement qu’il s’agit de vases destinés au
stockage domestique.

Notons enfin, qu'un vase de forme trés proche,
bien que plus globulaire que notre exemplaire com-
plet, a été trouvé dans la zone du forum de Chimtou
(Méller, Pamberg et Touhiri 2013, fig. 20, n° 1).

3.2.3. Les vases a profil sinueux (figures 3.6 - 3.9 et
planches 3.1 - 3.2)

Nous regroupons sous ce terme les vases qui se
caractérisent par un profil & courbe et contrecourbe,
concave dans la partie supérieure et convexe au bas de
la piece. Ces vases sont beaucoup moins nombreux
que les vases ovales.

Il est possible de distinguer deux variantes au sein
de ce groupe.

La premicre se caractérise par une courbure douce
de la paroi, ce qui détermine I'existence d’une panse
peu marquée, de forme ovale ; la partie supérieure de

phases.

la paroi est légérement rentrante, parfois presque ver-
ticale, et possede une petite levre plus ou moins mar-
quée (fig. 3.6-3.7 et pl. 3.1, VP2034). Les exemplaires
a peu pres complets possedent des tenons sur la panse.
On doit probablement attribuer a cette forme un cer-
tain nombre de bords légerement rentrants, a profil
concave doux ou presque rectiligne. Pour ce qui est des
dimensions, on distingue clairement un groupe dont
le diametre du bord dépasse 400 mm et dont la fonc-
tion est sans doute le stockage domestique, tel que I'in-
dique, aussi, la capacité estimée du grand vase 2034-1
(pres de 50 litres). Les autres présentent des diametres
de bord compris entre 210 mm et 254 mm et ont pu
servir aussi bien au petit stockage qua la cuisson ;
cette derniere fonction s'accorde bien avec la capacité
estimée pour le spécimen 2402-1 (2 peu pres 5 litres).
Aucun de ces vases ne présente de décor, & moins que
I'on considere comme tel les bandes d’engobe rouge
sur le bord de quelques spécimens de grande dimen-
sion (190019-12).

Cette premiere variante est attestée par un certain
nombre de vases des nécropoles protohistoriques d’Al-
gérie (Camps, 1961, 286, fig. 94, n° 3, 7, 8, 9). Ils
sont toujours de petites ou moyennes dimensions (au-
tour de 160 mm a 190 mm), mais des exemplaires un
peu plus trapus sont également attestés (Camps, 1961,
286, fig. 94, n°, 4-6 et 11).

La deuxi¢me variante se caractérise par un pro-
fil & courbe et contrecourbe plus accentuées, avec
une panse plus large, d’aspect globulaire, et un bord
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nettement évasé (fig. 3.8-3-9). Elle est représentée
par trois exemplaires complets ou presque, qui pré-
sentent tout de méme des différences de dimensions
et de proportions importantes, surtout en ce qui
concerne le rapport diametre maximal / diametre du
bord. On observe effectivement 'existence de vases
a bord large (rapport autour de 1,2-1,3) (VP2306
et VP2086, les deux du NM) (fig.3.8) et d’un spé-
cimen a bord rétréci (VP2068, daté du NR1) (fig.
3.9) ; ils possedent tous des tenons dont certains se
trouvent sur la panse. Nous pouvons attribuer égale-
ment A cette forme un certain nombre de bords plus
ou moins évasés.

Les plus grands parmi ces vases étaient évidemment
destinés au stockage domestique, tel que le montre la
capacité estimée pour VP2068 (quelque 20 litres)?,
tandis que les exemplaires dont le diameétre de bord
se place autour de 200 mm sont trés probablement
des vases culinaires ; ceci est confirmé en fait par la
présence de traces de feu autour de la base de VP2306,
dont la capacité est de quelque 9,5 litres.

3.2.4. Pots a bord oblique (figure 3.10)

Il existe & Althiburos un certain nombre de bords
qui peuvent appartenir a des pots globulaires ou ova-

N

les, semblables a ceux qui sont attestés a Carthage
(Mansel, 1999, 227, pl. 3 ; Mansel, 2005, 264, fig. 2)
mais possédant des diametres de bord supérieurs, qui
se situent entre 148 mm et 291 mm, en plus d’un tres
grand exemplaire qui atteint 416 mm. Malgré cette
différence — qui peut étre expliquée en partie par la
difficulté de déterminer des diametres 4 partir de petits
fragments —, on peut supposer que les vases d’Althibu-
ros ont une fonction culinaire, sauf sans doute ceux
dont le diametre du bord se situe autour de 300 mm
ou plus. Ces vases sont documentés dans les niveaux

du NA3 et du NM.

3.2.5. Tajines (figures 3.11 - 3.13 ; graphiques
3.4 - 3.5 ; planche 8)

Il nous parait légitime d’utiliser ce terme moderne
pour désigner les plats A cuisson, trés nombreux,
que 'on documente a Althiburos durant toutes les
phases de la période numide. Il sagit de plats a pa-
roi oblique, légerement courbe, sans levre distincte,
dotés d’un pied, tres souvent en forme de quille, au
point d’union de la paroi et du fond. Comme leurs
équivalents modernes’, ils sont tres larges (diametre

4. Ce vase contenait, en plus, de nombreux restes de graines.

compris entre 236 mm et 476 mm) (graphique 3.4)
et peu profonds (hauteur de la vasque comprise
entre 18 mm et 42 mm, avec toutefois une grande
prédominance des valeurs comprises entre 30 mm
et 36 mm) (graphique 3.5). Le rapport diametre du
bord / profondeur de la vasque présente des varia-
tions importantes (de 6,5 a 16,5), ce qui permet de
soupconner des différences fonctionnelles que nous
ne sommes pas actuellement en mesure de préciser.
Le modelage est souvent irrégulier, de sorte que les
détails du profil peuvent changer sur un méme spé-
cimen, et le diametre est souvent difficile & détermi-
ner si 'on ne dispose pas d’une partie significative du
bord. A la différence des exemplaires contemporains,
les tajines des niveaux numides d’Althiburos ne pos-
seédent jamais d’oreilles.

Bien qu’il soit difficile d’en tirer des conclusions
solides avec les données encore tres limitées dont on
dispose, on peut signaler que les exemplaires les plus
profonds (hauteur de la vasque >35 mm) ne sont pas
documentés durant le NR, bien que la répartition de
diametres reste 2 peu pres constante durant les diffé-
rentes phases de la période numide (graphique 3.4).
Les données actuelles ne permettent pas de déceler
une évolution morphologique de cette forme, qui
n'est attestée, en ’état actuel de notre connaissance,
qu'a Althiburos, 2 Chimtou (un seul exemplaire pu-
blié) (Moller, Pamberg et Touhiri 2013, fig. 20, n°
1)°, & Bulla Regia (également un seul exemplaire)
(Broise et Thébert 1993, 189, 82-160) et, de l'autre
coté du Maghreb, & Lixus (Belén ez al. 1996, 343, fig.
3, n°7 et 9 ; ce vase fut trouvé en 1958, au cours des
fouilles de M. Tarradell, dans le niveau III, daté du
VIII¢s. av. ].-C.) — et a Sebta/Ceuta (Villada, Ramon
et Sudrez 2010, 367, fig. 113, n° 22 — phase I, US
151-162, fin du VIII¢ siecle av. J.-C.), preuve supplé-
mentaire, s'il en fallait, du manque de fouille dans les
niveaux d’habitats préromains. La seule exception est
Carthage, ot 'on connait au moins trois exemplaires,
mais de proportions et/ou de détails de forme nette-
ment distincts de ceux d’Althiburos (Mansel, 1999,
231, pl. 5, n° 46-48 ; Mansel, 2005, 260, fig. 1, n°
1-2).

La surface externe est souvent fruste, ou présente
des traces de lissage grossier qui rappellent en quelque
sorte les stries de tournassage (pl. 3.3, 270064-44).
La surface interne est beaucoup plus soignée, bien
lissée ou méme couverte d’'un engobe épais (souvent
blanc), dans le but d’obtenir une superficie réguliere

(pl. 3.3, 270064-44 a 370064-34). On peut observer

5. D’apres V. Fayolle, le diametre de cette forme est en général supérieur 2 300 mm, ce qui coincide avec les données d’Althiburos, mais
il existe des tailles moyennes et petites, ce qui est également le cas dans notre site (Fayolle 1992, 181).

6. Nous hésitons a ranger dans ce groupe un exemplaire de tres petites dimensions de la Maison de Vénus 2 Mactar (Picard et Bourgeois
1977, 191, fig. 41, n° 151), que ses inventeurs eux-mémes considérent comme une coupe (lbidem, 190).
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ces mémes caractéristiques dans les tajines fabriqués
de nos jours dans la méme région. Des empreintes de
vannerie sont souvent visibles sur le fond externe (fig.
3.11, 290323-10; fig. 3.13, 260166/270064-150 ;
260169-5 ; 270064-149 ; 1065-8). Le fond et la sur-
face externe présentent souvent des traces de feu. La
fonction culinaire de cette forme parait donc évidente,
sans que 'on puisse pour autant exclure une utilisation
pour présenter la nourriture.

3.2.6. Vases cylindriques (figure 3.14)

On ne peut classer sirement dans cette catégo-
rie quun seul vase 2 surface lissée, de dimensions
moyennes dont on peut restituer le profil complet ; il
fut récupéré dans 'US 2311, datée du NM. Fort irré-
gulieres, les parois de cet exemplaire sont légerement
bombées et présentent des tenons collés sur la partie
supérieure ; le bord est renflé et orné d’une cannelure
a extérieur. La capacité est d’a peu pres 2,5 litres. Des
traces de combustion 2 la base permettent de lui sup-
poser une fonction culinaire.

Un fragment de base et du bas de la paroi d’un
autre vase du NA3 (280200-29) peut vraisemblable-
ment appartenir a la méme forme.

3.2.7. Vases tronconiques a base large (figure 3.15 ;
planche 3.4)

Cette forme est représentée par un exemplaire a
profil complet et a surface lissée, de dimensions mo-
destes (diametre du bord : 92 mm), qui conserve
un tenon en forme de croissant, situé pres du bord.
Lexemplaire en question provient de 'US 270354 et
date du NRI1. Bien que d’autres fragments de bord
rentrant récupérés a Althiburos puissent apparte-
nir 4 des vases semblables, cette forme semble assez
rare dans les niveaux numides ; elle est présente, par
contre, dans des couches médiévales (Ben Mous-
sa et al., 2011, 133, 170032-23). D’ailleurs, nous
n’en connaissons pas de paralleles précis. Un vase du
sanctuaire de Hoter Miskar & Mactar lui ressemble
jusqu’a un certain point, mais il sen sépare par le
profil convexe de la paroi et par les dimensions (dia-
metre du bord autour de 200 mm) (Bourgeois 1982,
68, fig. 13, n° 657). Un autre fragment d’un bord
rentrant du méme site présente un tenon en forme
de croissant placé pres du bord, mais il est de plus
grande taille (diametre du bord : 165 mm), pouvant
appartenir également a un vase ovale (Bourgeois
1982, 68, fig. 13, n° 656)".

Pour ce qui est de la destination de ce vase, ses pe-
tites dimensions et sa capacité (0,5 litre) plaideraient
pour une fonction culinaire, sans pour autant étre né-

cessairement liée a la cuisson, 2 moins qu’il ne s’agisse
d’un élément de la vaisselle de table.

3.2.8. Vases tronconiques a base étroite (figure 3.16 ;

planche 3.4)

Cette forme est représentée par un seul exemplaire,
intact (VP2300). Il est de grandes dimensions (dia-
metre 340 mm, pour une profondeur moyenne de 130
mm). Ce spécimen reste I'unique représentant de cette
forme, & Althiburos et ailleurs, bien que d’autres frag-
ments de bord évasé trouvés dans notre site puissent
appartenir a des vases du méme type.

En ce qui concerne la destination de ce vase, sa ca-
pacité étant de quelque 8,5 litres, plaide pour un usage
culinaire.

3.2.9. Vases dotés de becs tubulaires ou de becs
verseurs (figures 3.17 - 3.18, planche 3.4)

Les fouilles d’Althiburos ont livré quatre exem-
plaires de vases & bec tubulaire, toujours & profil gal-
bé et a bord rentrant. Cun de ces vases est nettement
ovale (mais I'orientation n'en est pas complétement
assurée) (fig. 3.17 et pl. 3.4, 270128/280101-1) ; les
autres semblent plutdt des bols. Les tubulures sont
toujours placées pres du bord. Quant au traitement
des surfaces, il sagit de céramiques lissées, a 'excep-
tion du vase ovale, qui est couvert d’engobe rouge. La
datation de ces pieces s'étale entre le NA3 et le NR1.
Leur fonction reste méconnue, mais G. Camps pen-
sait que la plupart étaient des vases 2 lait ou a beurre
(Camps 1961, 314).

Quant aux vases a bec verseur non tubulaire, nous
en possédons trois fragments de bord et deux frag-
ments de bec, dont la chronologie va du NA3 au
NRI1. Il s’agit apparemment de vases en forme de bol,
2 bord vertical ou évasé ; le bec est situé sur le haut de
la paroi, pres du bord, et présente des traces de feu sur
les deux exemplaires de I'US 260165/270063, ce qui
indiquerait un emploi probable de ces vases comme
lampadaires.

3.2.10. Tabouna (figure 3.19 ; planche 3.4)

On a récupéré une cinquantaine de fragments ap-
partenant a la partie interne d’une mbouna écroulée
sur place dans le secteur 7a (US 270223), mais il n’a
pas été possible de la reconstituer. On peut tout de
méme observer la forme tronconique a paroi légere-
ment incurvée, ainsi que la perforation a la base, des
traits qui caractérisent ces objets, encore en usage de
nos jours. Cette pitce est datée du NR1. On y ajou-
tera un fragment de bord provenant de I'US 290428

7. Numéro non indiqué sur la figure, mais reconnaissable a partir de la description de la page 46.
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et datant du NA1. On peut donc en conclure que ce
type de four existait des les phases les plus anciennes
documentées dans le site.

3.2.11. Les plats et les assiettes (figures 3.20 - 3.25 ;
planches 3.4 - 3.5)

Le matériel disponible permet de distinguer deux
grands groupes en fonction de la profondeur de la
vasque et définir a I'intérieur cinq formes différentes
d’apres le profil de la paroi.

A lintérieur du premier groupe nous recensons
deux formes profondes. La premiere se caractérise par
une paroi oblique rectiligne (fig. 3.20). Elle est repré-
sentée par trois fragments de bord, mais on peut aussi
lui attribuer deux fragments de fond a récepracle cen-
tral, ainsi que plusieurs fragments de fond et de bas de
paroi. Le diametre du bord des deux exemplaires me-
surables est respectivement de 288 mm et 324 mm. Le
rapport diametre maximal / hauteur du vase est de 4,5.
Tous les exemplaires connus sont couverts d’engobe
rouge sur les deux faces. Tous les fragments de bord et
la plupart des fragments de fond d’Althiburos datent
du NR (NR1 : 190020-1, 180060-6, 190032-2c-bis ;
NR2 : 160033-4 ; 190203-15). Néanmoins, 'appari-
tion de cette forme est probablement plus ancienne,
car il existe un fragment de fond et bas de paroi de
I'US 280125, datant du NA3, et un fragment de fond
a réceptacle central de 'US 280327, datant du NM,
qui peuvent lui étre vraisemblablement attribués.

Cette forme est tres bien attestée dans la nécro-
pole d’el Hkayma, parfois munie de tétons (Ben You-
nés 1986, 154, pl. XLIIL, T, 1ICH2 (4) ; et T. 8(7) ;
Ben Younes 1988, 128, pl. IX, TB/5.9 ; 130, pl. XI,
TB/5.19 5 142, pl. XXIII, TB/12(2).11). La chrono-
logie des nombreux exemplaires qui proviennent de ce
site s'échelonne entre la deuxieme moitié du IV© et la
premiere moitié du II° s. av. ].-C. La méme forme est
également attestée dans la nécropole de Gastel, en Al-
gérie (Camps, 1961, 300, fig. 99, n° 5 ; Camps, 1964,
58 ; Camps, 1997, 40, fig. 1, n° 17 et 41, fig. 4). Tous
ces vases présentent un rapport diametre maximal /
hauteur maximale compris entre 4,2 et 5,8. Quelques
fragments de fond a réceptacle central peuvent appar-
tenir A cette forme, mais aussi a des plats plus larges,
dont on parlera ci-dessous.

La deuxi¢me forme du premier groupe est un plat
profond nettement caréné, a bord évasé et a profil
concave a l'extérieur (fig. 3.21). Les deux bords bien
conservés mesurent respectivement 290 mm et 312
mm. Deux des cinq fragments attribuables a cette
forme sont couverts d’engobe rouge. Il s'agit apparem-
ment d’une forme typique du NM.

Pour ce qui est des formes a vasque peu profonde,
la premiére est constituée par des assiettes a profil ex-
térieur concave ou caréné, toujours a engobe rouge

(fig. 3.22). On en a récupéré trois exemplaires, dont
le diametre du bord est respectivement de 224 mm,
252 mm et 324 mm ; le rapport diametre maximal
/ hauteur est respectivement de 5,9, 8,35 et 6,6. Les
deux premiers datent du NR2, tandis que le troisieme
(260039-7.2), peut-étre résiduel, provient d’un niveau
du début du Haut-Empire. Cette forme est bien at-
testée a la nécropole d’el Hkayma (Ben Younes 1986,
161, pl. L, T. 6(9) 5 163, pl. LIL, T. 7(2) ; 166, T. 8(6) ;
Ben Younes 1988, 151, pl. XXXII, TB/14.2 ; 152, pl.
XXXIII, TB/14.5) et a la nécropole de Djebba (Kran-
del-Ben Younes 1992-1993, 263, pl. 43, T. IV, 1-3;
264, pl. 44, T. 1V, 4 ; 2606, pl. 46, T. IV, 11). Ces vases
présentent un rapport diametre maximal / hauteur
maximale compris entre 6,5 et 9,6.

Quelques fragments de fond a réceptacle central,
déja mentionnés (fig. 3.20) peuvent appartenir a cette
forme, mais aussi, comme nous I'avons déja indiqué, a
des plats plus larges.

La deuxi¢éme forme non profonde est représentée
par un groupe de quatre plats (ou assiettes) A paroi
extérieure oblique ou presque verticale (fig. 3.23). Ils
se séparent de la variante antérieure par le fait que le
profil externe est plutdt rectiligne —en tout cas, pas
nettement concave —, par 'absence d’engobe rouge et
par le grand diametre de bord (402 mm) du seul exem-
plaire que 'on a pu mesurer. Tous ces vases datent du
NR1 (1068-31) ou du NR2. Un autre exemplaire
provenant de la nécropole de Djebba (Tombe IV, 11)
peut étre daté du II¢ s. av. J.-C. (Krandel - Ben Younes
1992-1993, 203).

Enfin, la troisitme forme de notre deuxi¢me groupe
est formée par des plats carénés, a bord concave nette-
ment évasé et a fond plat ou légerement convexe (fig.
3.24). Deux spécimens, respectivement de 309 mm et
372 mm de bord (190200-9 et 270354-4), permettent
de reconnaitre le profil & peu prés complet de cette
forme. On peut y ajouter quelques fragments de bord
qui tres probablement lui appartenaient. Ils sont tous
couverts d’engobe rouge. Il s'agit d’une forme typique
du NR1, qui aurait perduré durant le NR2, a en juger
par la présence dans I'US 190207 de deux fragments
de bord qui peuvent lui appartenir (190207-58 et
190207-66). Une forme semblable, mais de diamétre
inférieur, provient de Gastel (Camps 1961, 300, fig.
99, n° 7 ; Camps 1964, 59).

3.2.12. Formes destinées a la consommation de

liquides (figures 3.25 - 49)

Nous regroupons sous ce titre les vases que 'on peut
supposer destinés a la consommation de boissons, de
soupes ou d’aliments semi-liquides. On va considérer
d’abord les formes a profil caréné, puis celles a profil
galbé, ensuite celles a profil en « S » ; suivent les godets
tronconiques et, finalement, les gobelets de forme a

93



ALTHIBUROS 11. CAIRE DU CAPITOLE ET LA NECROPOLE MERIDIONALE : ETUDES

peu pres cylindrique. Nous rangeons également avec
ce groupe les quelques coupes a anses et les cruches
récupérées dans le site.

3.2.12.1. Formes carénées (figures 3.25 - 3.30)
Le matériel récupéré a Althiburos permet de distin-
guer plusieurs formes de vases a boire a profil caréné.

Jattes profondes (figure 3.25 ; planche 3.5)

Un premier groupe reste mal défini a cause de
I'impossibilité de reconstituer des profils complets. I
nous est suggéré par l'existence d’'un certain nombre
de bords hauts, dont quelques-uns se terminent vers
le bas par une caréne — ou du moins par une inflexion
marquée — Ceux-ci appartiennent a des vases dont le
diametre de bord se situe en général entre 110 mm et
170 mm (avec deux exceptions autour de 200 mm,
quoique mal assurées a cause de la difficulté d’en dé-
terminer le diametre du fait des petites dimensions des
fragments). Outre leur diametre, le groupement de ces
bords et leur distinction par rapport a ceux d’autres
formes plus larges, se fondent sur leur orientation (ils
sont souvent évasés), sur I'existence, en certains cas,
d’une petite levre différenciée, de méme que sur la
faible épaisseur de leur paroi, qui est parfois extréme-
ment fine.

Ce type de jatte est attesté des le NA3 et semble
perdurer jusqu'au NR2 ; un fragment de bord qui peut
lui étre attribué provient d’un niveau du Haut-Em-
pire. La plupart des exemplaires livrés par la fouille du
capitole date en tout cas du NM.

Ces vases ressembleraient vraisemblablement a la
jatte du dolmen XXI du Djebel Mazela (Camps et
Camps-Fabrer 1964, 39, fig. 32 ; Camps 1961, 298,
fig. 98, n° 8 ; Camps 1964, 53, a gauche).

Jattes larges (figures 3.26 2 3.28 ; planche 3.6)

Un groupe important de ces vases est constitué par
des jattes carénées, a bord concave a 'extérieur, dont
le rapport diametre maximal / hauteur est de 2 a peu
pres. On peut y distinguer plusieurs formes, avec une
signification chronologique assez claire.

La forme la plus ancienne est représentée par un
seul exemplaire a profil complet (280206-1), mais
on peut reconstituer une partie importante de plu-
sieurs spécimens provenant des US 260176/270054,
280125, 290137, 290139 et 290323. On y observe
que la caréne est située dans la partie médiane du
vase, ce qui détermine l'existence d’un bord haut,
a peu pres vertical. Les diametres de ces vases se
placent entre 122 mm et 200 mm. Ils sont souvent
couverts d’engobe rouge, parfois d’engobe blanc, et
plus rarement encore ils n’en présentent pas du tout.
La plupart des exemplaires de cette forme datent du
NA3 et seulement deux du NM, mais quelques frag-
ments provenant de niveaux du NR1 (US 1068 et
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160071), peut-étre résiduels, lui appartiennent aussi
probablement. Les capacités estimées des quatre spé-
cimens dont on dispose des dimensions completes ou
restituables avec une certaine précision —280206-1,
290137-2, 280125-3 et 260164-16 — sont, respecti-
vement, de 0,4 litres, 0,6 litres, 1,7 litre et 1,3 litre, ce
qui permet de penser a la possible existence de deux
modules différents, qui se situeraient autour de 0,5
et 1,5 litre.

Cette forme est présente a Mactar (Fayolle 1992,
290, pl. XVI, n° 1).

Durant le NR1 ces jattes carénées se présentent
sous deux formes un peu différentes (fig. 3.26-3.27).
La premiere, a caréne douce, un peu plus haute que la
précédente, a bord légerement évasé et a bas de la pa-
roi relativement peu incliné (fig. 3.27). On en connait
un exemplaire 2 profil complet (190031-3) et cing
fragments de bord ; trois de ces vases proviennent de
niveaux du NR1, un autre d’'un niveau du NM (US
270126) et le cinquietme d’une couche tardo-antique
(US 160072). Tous ces vases sont couverts d’engobe
rouge et leurs diametres de bord s'échelonnent entre
148 mm et 192 mm. Cependant, une version de plus
grande dimension devait aussi exister, 2 en juger par
un fragment de bord de 'US 1068, du NR1, qui me-
sure 270 mm. Le seul exemplaire dont nous possédons
les dimensions completes a une capacité d’a peu pres
0,6 litres.

Cette forme a des paralleles 8 Mactar, au « nouveau
mégalithe » (Ghaki, 1999, 105, au centre ; 109, au
centre ; 115, trois exemplaires ; 116, au centre), a la
Maison de Vénus (Picard et Bourgeois 1977, 188, fig.
39, n° 434) et au sanctuaire de Hoter Miskar (Bour-
geois, 1982, 67, fig. 12, n° 606). Comme a Althiburos,
tous ces vases sont couverts d’engobe rouge.

La deuxiéme forme de jattes carénées plus récentes
possede un bord nettement plus évasé ; la carene, éga-
lement haute, est plus marquée, et le bas de la paroi est
nettement incliné, de sorte que I'aspect général du vase
est vaguement tronconique (fig. 3.28). On en connait
un exemplaire a profil complet — dont la capacité es-
timée est de pres de 0,9 litres — et deux fragments de
bord provenant de niveaux du NR1 (US 190019 et
1070), mais la forme est déja présente au NM (US
270225 et 280322). Tous ces vases sont couverts d’en-
gobe rouge et leurs diametres de bords vont de 156 4
194 mm.

Cette forme, toujours en engobe rouge ou rou-
gedtre, est bien attestée 4 Mactar, aussi bien au « nou-
veau mégalithe » (Ghaki 1999, 108, en bas; 109, en
bas; 117 au centre) qu'au sanctuaire d’'Hoter Miskar
(Bourgeois 1982, 67, fig. 12, n° 640-641) et a la Mai-
son de Vénus (Picard et Bourgeois 1977, 191, fig.
41177. Elle est également présente a la nécropole de
Djebba, plus précisément dans la tombe V (Kran-
del-Ben Younes 1992-1993, pl. 51, n° 2-3) datée entre
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les ITI¢ et I s. av. ].-C., et a la tombe IX (Zbidem pl. 63,
n° 4), de la premiere moitié du II¢s. av. J.-C. LCun de
ces vases (tombe V, 2) est de trés grandes dimensions
(297 mm de diameétre de bord, bien en dessus de ceux

d’ Althiburos).

Ecuelles (figure 3.29)

En plus des jattes, nous disposons d’un petit
nombre de vases carénés plus larges (rapport dia-
metre maximal / hauteur compris entre 2,9 et 3,5),
pour lesquels nous avons préféré le nom d’»écuelle».
Nous n’en avons récupéré que deux exemplaires a
profil 2 peu pres complet ; 'un et autre proviennent
de niveaux du NM (270125-3 et 260166/270064-
1). Leur capacité estimée est respectivement de 1 et
de 0,6 litre. Des fragments de bord appartenant a
la méme forme ont été récupérés dans des niveaux
du NR3 (US 280131 et 280137), indiquant tout
de méme que cette forme existait déja avant le NM.
Enfin, un fragment de 'US 1068, permet de sup-
poser quelle aurait persisté durant le NR1, a moins
qu’il ne sagisse d’un élément résiduel. Lorientation
du bord (vertical ou évasé) permettrait peut-étre de
distinguer deux variantes, apparemment sans signi-
fication chronologique. Plusieurs exemplaires sont
couverts d’engobe rouge, mais la plupart ont des sur-
faces lissées.
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Gobelers bitronconiques (figure 3.30)

Finalement, il faut mentionner quatre fragments
de bords rentrants que I'on peut supposer appartenant
a des gobelets bitronconiques. Trois de ces vases sont
ornés de cannelures sous la lévre, et leurs diametres des
bords sont respectivement de 93 mm, 102 mm, 126
mm et 132 mm. Leurs surfaces sont tres soignées, car
'un des exemplaires est a engobe rouge, le second a en-
gobe blanc et le troisieme possede une surface lustrée.
Tous ces fragments proviennent d’'une méme couche
d’un moment initial du NM, 'US 2315, que I'on peut
dater vers 600 av. J.-C. ou méme un peu avant.

Ces vases ont un parallele trouvé dans un niveau
d’époque impériale a Uzita, également a engobe rouge,
mais a carene plus douce (Van der Werff 1984, 133,
fig. 1, n° 8). Deux autres vases complets, de forme si-
milaire et provenant de nécropoles algériennes, on été
publiés par G. Camps (Camps 1961, 284, fig. 93, n°
2-3 ; Camps 1964, 23). Leur datation reste incertaine.

3.2.12.2. Formes galbées (figures 3.31 - 3.34 ; plan-

ches 3.6 - 3.7)

Nous rangeons ici les formes dont le profil externe
est une courbe continue ou du moins ne présente pas
une rupture nette. Parfois ce profil est trés tendu, de
sorte que 'aspect général est presque tronconique.
On peut y distinguer deux grands groupes de vases.

300

264

240
232
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196 o

Graphique 3.6. Diametres des bords des bols 4 bord distinct, classés par sous-phases.
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D’une part, des bols, dont la largeur est nettement
supérieure a la hauteur ; de lautre, des godets a
forme ovale.

En ce qui concerne les bols, un premier groupe se
caractérise par la présence d’un bord distinct 4 cause
d’une légere rupture de courbe a 'extrémité supérieure
du vase (fig. 3.31). Ce bord est vertical, ou méme par-
fois légerement rentrant. Un seul exemplaire est muni
d’un tenon pres du bord (US 2315). Le seul spécimen
complet est un vase de tres petite taille (370008-17),
dont la capacité est de 0,18 litre seulement; il fut
trouvé dans la sépulture SP370005 de la nécropole S,
datable peut-étre des premieres décennies de I'époque
impériale. Ce type de vase est toutefois d’origine an-
cienne, car il est déja bien documenté dans les niveaux
du NA3 de la fouille du capitole, et puis sur toute la
séquence jusquau Haut-Empire. La plupart de ces
vases sont couverts d’engobe rouge, mais il existe des
exemplaires 4 engobe blanc ou sans engobe. Pour ce
qui est des dimensions, la distribution des diametres
de bord semble indiquer I'existence de trois groupes
distincts : autour de 100 mm ; de 150 2 170 mm ; et
de 200 mm 2 250 mm (graphique 3.6). Lun des exem-
plaires du NA3 (2323-1) est orné de deux cannelures
sous la levre.

Les bols larges a levre dégagée et a paroi a profil ten-
du sont courants dans la nécropole de Djebba (souvent
avec des tenons collés prés du bord) (Krandel-BenYou-
nes 1992-1993). Ils sont probablement présents aussi
dans les couches préromaines de la Maison de Vénus
a Mactar (Picard et Bourgeois 1977, 193, fig. 43, n°
246 et 316).

Un deuxi¢me groupe de bols est formé par quelques
vases sans bord nettement distinct (fig. 3.32). La forme
la plus typique se caractérise par une paroi a profil as-
sez tendu. Ces vases datent du NA1 (US 290428 et
290432) et du NA2 (US 290410 et 290423), a l'ex-
ception d’un fragment (d’ailleurs un peu douteux) du
NM (US 260165/270063). Les diametres de bord
vont de 134 mm a 232 mm. Aucun de ces vases n’est
couvert d’engobe.

Une derniére variante de bol se caractérise par une
paroi a profil bombé et un bord légerement rentrant.
Nous n’en avons qu'un seul exemplaire de petite di-
mension (diametre du bord : 140 mm ; capacité es-
timée : 0,224 litre), a surface lissée, provenant d’une
couche du NA1 (US 290427) (fig. 3.33).

Pour ce qui est des petits godets ovales, il sagit
aussi d’une forme peu courante, car nous n'en avons
que cinq exemplaires, qui proviennent tous de ni-
veaux du NM (fig. 3.34). Les diametres de bord vont
de 76 mm 4 100 mm. Aucun de ces vases n’est cou-
vert d’engobe, mais un fragment de bord est orné de
motifs incisés et des ponctions (260166/270064-
151). Notons par ailleurs, qu'un exemplaire trouvé a
Bulla Regia est muni de trois petits tétons sur le bord
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(Broise et Thébert 1993, 197, fig. 202, 83-49). La
capacité du seul exemplaire dont nous connaissons
les dimensions complétes (VP2308) est de quelque
0,300 litre. Des godets de ce type sont également
connus dans plusieurs nécropoles d’Algérie (Camps

1964, 11).

3.2.12.3. Formes a profil en « S » (figures 3.35 -
3.36 ; planche 3.7)

Jattes (figure 3.35)

Il existe, d’une part, cinq fragments de bord de
jatte a profil sinueux de dimensions tres variables,
dont deux de tres grande dimension. La forme est évi-
demment proche de celle des jattes carénées, mais en
differe tout de méme par 'absence de carene et, en
certains cas, par les dimensions. Tous ces vases sont

couverts d’engobe rouge. Quant a leur chronologie,
elle s'échelonne entre le NA3 et le NR1.

Gobelers (figure 3.30)

Cette forme est représentée au NA1 par un petit
vase a surface lissée et 3 bord nettement évasé (dia-
metre : 58 mm), percé d’un trou de suspension
(290427-108). Un petit tenon perforé transversale-
ment est également implanté sur le haut de la paroi. Il
y a en plus un fragment de bord et paroi d’un gobelet
a profil en « § » en céramique a surface lissée qui date

du NM (260166/270064-21).

3.2.12.4. Formes tronconiques (figure 3.37 et

planche 3.7)

Les vases tronconiques a bord large sont représen-
tés & Althiburos par un petit nombre d’exemplaires,
parmi lesquels on peut distinguer deux types en fonc-
tion de la taille (280220-12 ; 370008-42 ; 2315-52 ;
280120-76 ; 370005-8). En effet, nous avons recen-
sé d’'une part trois godets dont le diametre est supé-
rieur 3 100 mm (190019-14b ; 280132-3 ; 2211-26) ;
d’autre part, cinq exemplaires sont de tres petite taille
(diametre = 80 mm). Une analyse plus poussée, fondée
sur un plus grand nombre d’exemplaires, permettra
éventuellement de distinguer des variantes en fonction
du rapport hauteur / largeur.

Deux des exemplaires de grande taille, dont un est
doté d’une anse verticale (190019-14-b), sont a sur-
face lissée, le troisieme est couvert d’engobe rouge.
Quant a leur chronologie, le vase a engobe rouge
est daté¢ du NA3 (US 280132), tandis que les autres
datent respectivement du NM (exemplaire sans anse,
de 'US 2311) et du NR1 (exemplaire avec anse, de
I'US 190019). On connait des vases semblables, avec
et sans anse, qui proviennent de la nécropole de Gas-
tel (Camps 1961, 296, fig. 97, n° 8 ; Camps 1997,
40, fig. 1, n° 10 et fig. 2, n° 35). La forme est égale-
ment attestée a la Maison de Vénus de Mactar (Picard
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et Bourgeois 1977, 189, fig. 40, n° 314, probable-
ment a engobe rouge), ainsi que dans les nécropoles
de Djebel Mazela (Camps et Camps-Fabrer 1964, 17,
fig. 7 ; 23, fig. 13 ; 44, fig. 37), de Djebba (un exem-
plaire couvert d’engobe rouge de la tombe 4 datée du
IIe-I 5. av. J.-C.) (Krandel-Ben Younes 1992-1993,
264, pl. 44, en bas), d’Elles (Fayolle 1992, 290, pl.
XVI, n° 3) et d’El Hkayma (Ben Younes 1986, 160,
pl. XLIX, T. 6(3) et T. 6(4) ; Ben Younes 1988, 137,
pl. XVIII, TB/10.1).

Quant aux exemplaires de petite taille, ils sont attes-
tés dans de nombreuses nécropoles, plus particuliere-
ment a el Hkayma (Ben Younes 1986, 169, pl. LVIIL, T.
17 ; Ben Younes 1988,148, TB/13(1) ; 151, pl. XXXII,
TB/14.3, TB/14, 6 4 8), mais aussi dans la tombe IX de
Djebba, datée de la premiere moitié du II¢ s. av. J.-C.
(Krandel-Ben Younes 1992-1993, 284, pl. 58, en bas),
au « nouveau mégalithe » de Mactar (Ghaki 1999b) et
dans les nécropoles algériennes. Deux des exemplaires
d’Althiburos proviennent de la tombe SP370005 de la
nécropole méridionale — datée autour du changement
d’¢re —, mais les autres, provenant de 'US 280220 et
de 'US 280120, du NA3, et de I'US 2315, du NM,
montrent que la forme est bien plus ancienne et qu'elle
n'est pas exclusivement funéraire.

3.2.12.5. Gobelets cylindriques (higure 3.38)

Cette forme est représentée par un unique exem-
plaire de dimensions considérables (diametre du bord :
164 mm) provenant de I'US 290409, datée du NA2.
Le vase en question est couvert d’engobe blanc et orné
de motifs géométriques surpeints en marron.

On peut également supposer que la piece n° 7 de
I'US 180060, datée du NR1, est aussi la base d’un go-
belet ou d’un petit vase cylindrique couvert d’engobe
rouge.

3.2.12.6. Coupes a anses (figure 3.39)

Les coupes 2 anses sont extrémement rares dans le
répertoire des céramiques numides. Nous pouvons,
néanmoins, mentionner une coupelle hémisphérique
A anse(s) verticale(s) surélevée(s) (190207-67) et une
coupe a profil en « S », dotée au moins d’une anse verti-
cale (160050-28). Nous pouvons également supposer
que les petits fragments de bord évasé et attache d’anse
280468-9.2 et 280440/290112-11 appartiennent
aussi A des coupes de petite dimension. De méme, le
fragment d’anse 180127-2 pourrait appartenir a une
coupe a anses surélevées semblable 2 190207-67. Tous
ces vases sont couverts d’engobe rouge. Ils datent pour
la plupart du NR, mais le fragment 280468-9.2 in-
dique que ce type de vases existait déja avant le IV
s. av. J.-C. De toute évidence, les anses ne font pas
partie de la tradition morphologique des céramiques
numides, et leur présence s'explique par 'influence des
vases puniques.

3.2.12.7. Oinochoai — « vases biberon » (figure 3.40)

Cette forme est représentée par quelques fragments
de bord, avec parfois une partie de I'anse a section cir-
culaire, deux autres d’épaule et de départ de I'anse et
quelques fragments d’anse en boudin. Ils sont toujours
couverts d’engobe rouge et proviennent de niveaux da-
tés entre le NR1 et le Haut-Empire.

Ces fragments peuvent appartenir a des oinochoai
a bord rétréci et long col, comme ceux que 'on docu-
mente 4 la nécropole de Djebba (Krandel-Ben Younes
1992-1993, 247, n° 1 et 3 ; 248, n° 1 et 3). Ces der-
niers comportent, en plus, des becs tubulaires implan-
tés sur le haut de la panse. Il s’agit de vases biberon.

3.2.13. Amphore a col ? (figure 3.41)

Les niveaux du NAI et du NA2 ont donné
quelques fragments de bord et d’anse qui semblent
appartenir a une tradition différente du reste du ma-
tériel céramique. Parmi ce matériel notons deux frag-
ments de bord épais, évasé, un fragment de col et,
surtout, un fragment d’anse (c’est-a -dire, un élément
completement absent par ailleurs a cette époque et
jusqu'au NR1), qui font penser a la possibilité¢ qu’il
sagirait de formes inspirées de modeles méditerra-
néens.

3.2.14. Formes rituelles ? (figure 3.42 ; planche 3.7)

Nous pouvons grouper sous ce chapeau deux
types de vases. D’une part, un petit vase composé de
deux réceptacles communiquant par un trou (2321-
5). Il sagirait peut-étre d’'un kernos. De lautre,
cinq godets tronconiques de trés petite dimension,
du type dénommé comme « microcéramique » par
G. Camps. Trois de ces petits vases (370005-8 ;
370008-41 et 370008-42) proviennent de la tombe
SP370005 de la nécropole sud, tandis que les autres
sont issus de la fouille autour du capitole. La signi-
fication rituelle est moins claire, mais tout de méme
possible pour un certain nombre de fragments plats
en céramique lissée comportant plusieurs perfora-
tions (fig. 43, 280112-82, 280113, 58, 280114, 37
et 260165/270063-78).

3.2.15. Formes indéterminées (figure 3.43 - 3.44 ;
planche 3.7)

En plus des formes étudiées dans les pages précé-
dentes, il existe un nombre important de fragments
appartenant sans doute a d’autres formes, qui toutefois
ne peuvent pas étre restituées.

Les couvercles ne sont pas clairement attestés parmi
les céramiques modelées d’Althiburos. Certes, il existe
des fragments de bord évasés plus ou moins droits qui
pourraient leur étre attribués, mais ils peuvent aussi
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bien appartenir a des vases ; par contre, nous n’avons
pas trouvé d’anses ou autres éléments de préhension
qui puissent raisonnablement appartenir a ce genre
d’objets. Toutefois, on pourrait peut-étre considérer
comme des couvercles (ou plutoét des bouchons ?)
quatre fragments de bord a face externe concave ap-
partenant a des pieces de petites dimensions extréme-
ment plates. Cun de ces objets présente des impres-
sions de doigts sur 'une de ses faces. Pour ce qui est
de leur chronologie, trois exemplaires proviennent de
la méme unité stratigraphique, US 2315, datable du
NM, tandis que le quatritme, de 'US 190208, est
beaucoup plus tardif, du NR1, et plus précisément du
[*s. av. ].-C.

On notera également un grand vase a bord muni
d’une languette projetée vers l'intérieur, destiné a re-
cevoir un couvercle ou la base d’un autre vase qui lui
serait superposé (fig. 3.44, 280221-7), il est daté du
NA3. Egalement énigmatiques sont un fragment de
base du NM 2 laquelle on a accolé une sorte de tenon,
peut-étre pour en assurer la stabilité (2410-10) — que
Ion peut peut-étre rapprocher de certains vases du
« nouveau mégalithe » de Mactar (Ghaki 1998b,
123) — et un fragment de paroi qui présente de nom-
breux trous non perforants sur la surface interne (fig.
3.44, 280138-6.1).

Il existe également, en céramique a engobe rouge,
plusieurs fragments de bord appartenant a des vases de
grandes et moyennes dimensions, probablement des
conteneurs et des cruches, dont la forme générale reste
méconnue (fig. 3.44). La datation de ces fragments
sétale entre le NA1 (290432-1) et le NR2 (160050-
23.1; 160059-9), en passant par le NA3 (280200-
1, 280222-1), le NM (260166/2700064-8 et 11.3,
2315-17, 280434-4 et 280327-4) et le NR1 (190022-
10, 270223-1). Nous nous demandons également si
deux fragments de bases munies de pieds annulaires
n’appartiendraient pas 4 des vases coquetiers (fig. 3.44,
190022-13 et 190201-5). Enfin, nous ne connaissons
pas de paralleles précis pour la base a pied haut 2639-
1, datée du NR (pl. 12 ; fig. 3.44).

3.3. Les décors (figures 3.45 - 3.48 et
planche 3.8)

Tel qu'on peut le remarquer dans la plupart de sites
préromains, les vases décorés sont extrémement rares a
Althiburos : nous disposons seulement de 46 fragments
présentant un décor sur un total de 19 981, soit un
0,2%.

Il y a quatre systemes décoratifs documentés :

a) Cannelures obtenues avec un instrument 2 extré-
mité non aiguisé (19 fragments) (figures 3.45 et 3.46).
Les quelques fragments conservés permettent d’ob-
server qu'il s'agit en général de compositions simples,
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formées, surtout pres du bord et dans la partie supé-
rieure du vase, par des séries de cannelures horizontales
paralléles (souvent au nombre de trois, en particulier
pres du bord, parfois davantage). Quelques fragments
indiquent toutefois I'existence de compositions plus
complexes sur la partie centrale des vases, notam-
ment des bandes de motifs angulaires disposés de part
d’autre d’une cannelure horizontale et formés par des
traits simples ou doubles.

Ce type de décor est caractéristique du NAT et du
NA2. A partir du NA3 on ne documente plus que
des cannelures horizontales placées immédiatement
sous la lévre, qui sont encore présentes durant les deux
premiers siecles du NM, mais qui disparaissent par la
suite : aucun fragment décoré de cannelures n’a été ré-
cupéré a Althiburos dans les niveaux datables a partir
du Ves. av. J.-C.

b) Incisions et ponctions couplées sur un méme
vase (fig. 3.47 et pl. 3.8)

Ce type de décor est représenté par un seul frag-
ment, appartenant au bord et a la partie supérieure
de la vasque d’un petit godet ovale, déja mentionné
(260166/270064-151). On y observe une zone de
forme lancéolée et le tiers d’'une deuxieme, déterminés
par des incisions profondes et remplies par des ponc-
tions. Il y a en plus deux incisions angulaires situées
respectivement a gauche de la zone lancéolée complete
et entre les deux zones, un peu en bas.

c) Impressions digitales (fig. 3.47)

Ce systeme décoratif n'est attesté que sur un frag-
ment de bord de vase ovale qui conserve trois impres-
sions sur la levre (190207-87), et sur un fragment de
forme plate (bouchon ?) (190208-18). Ils datent du I
s. av. ].-C.

d) Décor peint (fig. 3.48)

Le décor peint est également trés rare : nous dis-
posons de seulement 24 tessons ornés de cette sorte,
dont la chronologie s'étale sur toute la période numide
(trois du NALI ; quatre du NA2 ; quatre du NA3 ; huit
du NM ; trois du NR1 ; deux du NR2). La peinture
est appliquée parfois sur une couche d’engobe blanc
(290409-2 ; 280333-4.2) ou marron (190030-8a).
La plupart des fragments ne conservent que quelques
traces de peinture, rouge ou noire, de sorte qu’il n'est
pas possible de restituer les motifs qui les ornaient.
Méme quand 'état de conservation est meilleur, la
petite taille des fragments conservés empéche de res-
tituer la composition du décor, sauf, de maniere ap-
proximative, dans le cas du gobelet 290409-2. En plus
de quelques fragments qui présentent des traits rec-
tilignes, ou a peu pres rectilignes, il y a surtout des
réticules (290427-50, du NA1 ; 280333-4.2, du NM ;
1066-29, du NR1). II sagit d’'un motif assez courant
parmi les céramiques a décor peint de 7Tiddis, utili-
sé surtout comme remplissage de triangles formant

une frise (Camps 1961, pl. XVII, en haut; fig. 128 a
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135). Il est également attesté a la grotte des Pigeons de
Constantine (Camps 1961, 337, fig. 110), sans pour
autant étre dans le style de Gastel (Camps 1961, 347-
356 ; Camps 1997). Deux de nos pieces présentent un
décor plus complexe, qui n'est malheureusement pas
trés bien conservé. Le premier fragment correspond
au gobelet 290409-2, daté du NA2, qui présente une
croix de Saint André surmontant un motif carré de
petite dimension, le tout en marron clair. Ce motif est
inscrit dans un espace réservé, délimité par une zone
peinte de la méme couleur. Le deuxi¢me fragment,
malheureusement trés petit et trées mal conservé, était
couvert d’engobe marron sur lequel sont conservés des
restes de peinture noire. Il s'agit apparemment d’un
dessin complexe, peut-étre figuratif, mais les dimen-
sions du fragment et I'état de conservation du décor
nous empéchent d’en dire davantage.
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Figure 3.1. Vases ovales du Numide Ancien.
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Figure 3.2. Vases ovales du Numide Ancien 3.
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Figure 3.4. Vases ovales du Numide Récent.

108



3. LA CERAMIQUE PREROMAINE MODELEE

1:4
280463-4
350
268
( 2639-9
366

VP 2069

Figure 3.5. Grands vases bitronconiques ou globulaires.

109



ALTHIBUROS 11. CAIRE DU CAPITOLE ET LA NECROPOLE MERIDIONALE : ETUDES

NM 1:3

\ 260163/270052-10

418
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Figure 3.7. Vases a profil sinueux peu marqué du Numide Moyen et du Numide Récent 1.
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Figure 3.10. Pots a bord oblique du Numide Moyen et Numide Récent 1.

113



ALTHIBUROS 11. CAIRE DU CAPITOLE ET LA NECROPOLE MERIDIONALE : ETUDES

NA1 - - 1:3
290427-15 290425-19
NA3
328 >
v
Va
280106-27 280106-6.2 280106-29
400
280112-35
- 280112-34
328
252
280128-6
236
290323-10
- 280131-3
382
- S 290139-10
446
[ 280132-11

Figure 3.11. Tajines du Numide Ancien.

114



3. LA CERAMIQUE PREROMAINE MODELEE

NsAv RS

260163/70052 45 260164/270055-73

1:3

260167/270060- 13
E N \3! &
260166/270064-44 260166/270064- 46

292

N L

S 260166/270064-45 -
260166/270064-48 260166/270064-47

444

/N

290210

NS

280337-25 280338-18

284

2803418 2002112
S 244
- & ) .
20714 o \
2803428 T 080548.7

394

/ 290308-3

400

2071-5

375

VP-2419
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Figure 3.15. Vases tronconique a base large.

Figure 3.14. Vases cylindriques.
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Figure 3.16. Vases tronconiques a base étroite.
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Figure 3.17. Vases dotés de becs tubulaires.

fe

280125-18.2

184

Figure 3.18. Vases dotés de becs verseurs.
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Figure 3.21. Plats profonds a paroi carénée.

119



ALTHIBUROS 11. CAIRE DU CAPITOLE ET LA NECROPOLE MERIDIONALE : ETUDES

224

1600345 190207-64

324

260039-7.2
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Figure 3.24. Plats a paroi carénée.
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Figure 3.25. Jattes carénées profondes.
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Figures 3.26. Jattes larges a carene marquée dans la partie médiane du vase.
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Figure 3.27. Jattes larges a carene douce.
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Figure 3.28. Jattes larges a caréne marquée.
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