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Al meu mestre, Jiirgen Untermann.

La llengua és ’anima d’un poble.






PROLEG

Aquest és el tercer proleg que dedico a la meva
deixebla i col-lega M. Isabel Panosa. El primer el
vaig escriure per a la seva tesi doctoral, La escritura
ibérica en Cataluvia vy su contexto socioecondémico
(editada l'any 1991 i publicada I'any 1999). Ales-
hores referia la satisfaccié que significava per a mi
la “descoberta” d’'una autora que havia compres
com interpretar tant 'ambient arqueologic com els
testimonis epigrafics per a la descripci6 de la seva
regio. El segon va ser un proleg molt breu per apre-
ciar la seva extensa publicacié “Nuevas inscrip-
ciones ibéricas de Catalufia” (Complutum 4, 1993,
175-222) i expressar la meva sorpresa pel fet que
contenia més de 60 inscripcions que no havien es-
tat incloses en el tercer volum dels MLH,! conclos
tres anys abans. Encara més espectacular és ara el
progrés que es reconeix en aquesta darrera obra.
En efecte, no es declara, perd és de facto la nova
edici6é d'una part dels MLH. De la regi6 de Tarra-
gona es publiquen i comenten 58 inscripcions ibe-
riques procedents de 24 llocs de troballa. Els MLH
van aportar del mateix ambit geografic no més de
20 inscripcions procedents de quatre jaciments (a
més de dos textos sobre lamines de plom d’origen
desconegut). A aquesta ampliacié quantitativa s’hi
afegeix també una considerable millora qualita-
tiva. Les fotografies, quan no calia prendre-les de
publicacions antigues, sén de bon tros millors, i
els comentaris epigrafics i lingtiistics sén molt més
detallats que els dels MLH. Fins i tot I'eleccié de
la llengua, el catala, fa més justicia als usuaris del
llibre que I'estranger alemany, després que l'interes
per l'iberic fora de la peninsula ibérica s’ha apa-
gat practicament del tot. Les Inscripcions ibériques

de les comarques de Tarragona (IICT) s6n el model
perfecte per a I'urgent i necessari nou tractament
de les inscripcions preromanes d’Hispania.

Naturalment, 'obra que aqui es presenta s’'in-
clou en una extensa llista d’altres publicacions en
revistes i reculls sobre troballes epigrafiques de
Catalunya. En el llibre De Kese a Tarraco, apare-
gut I'any 2009, l'autora presenta d'una manera re-
novada la capacitat que ja havia demostrat en la
seva tesi doctoral, en el sentit de vincular en una
relacié convincent els documents arqueologics i
els epigrafics. A partir de l'estudi de I'evolucié de
I'estructura urbana i de la interpretacio de les ins-
cripcions preromanes i llatines extrau una valo-
raci6 cultural, étnica i social de la poblacié de la
ciutat des del 218 aC fins al regnat d’August.

Cal fer esment, encara, d'un altre camp d’in-
teres al qual M. Isabel Panosa ha dedicat molt de
temps i compromis: la musica, el teatre i Egipte.
També 'any 2009 va publicar una mirada a aques-
tes materies sota la forma de l'encisador estudi
Grecia i Egipte en l'origen del drama. El context sa-
grat, amb nombroses i belles il-lustracions d’Egip-
te i la Greécia antiga i un esb6s molt informatiu
dels esdeveniments equiparables entre ambdues
societats.

Qui coneix la laboriositat, 'energia i 'ampli
ventall d'informacié de Maria Isabel Panosa pot
saber, sens dubte, que aquest proleg no és el dar-
rer que s’escriu per a ella. Hi ha encara molt per
fer en el mén iberic del nord-est d’'Hispania.

Jiirgen Untermann (1928-2013)
Brauweiler, setembre de 2011

1. Monumenta Linguarum Hispanicarum, que consta de cinc volums editats per Jiirgen Untermann.
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|. INTRODUCCIO’

Justificacio i objectius

La motivaci6 del Corpus d'Inscripcions Ibéri-
ques de Catalunya (CIIC) respon a la necessitat
d’elaborar un recull sistematic i actualitzat de les
inscripcions en llengua i escriptura ibeérica desco-
bertes en la geografia catalana. Aquesta iniciati-
va sorgeix quan es compleixen vint anys des de
la publicacié de la valuosissima sistematitzacié
dels epigrafs iberics de I'Estat Espanyol feta per
Jirgen Untermann en el tercer volum dels Mo-
numenta Linguarum Hispanicarum (MLH III).3
Aquest volum inclou els epigrafs catalans dins de
les regions que I'autor anomena C i D.

Des de I'any d’aquesta publicaci6 (1990), la des-
coberta de nous documents ibeérics —especialment
a Catalunya- ha fet augmentar considerablement
la xifra de testimonis escrits en la llengua ibeérica.
Una part d’aquests documents s’ha donat a conei-
xer —individualment o en petits grups— en articles
especialitzats, en contribucions de congressos i
en algunes monografies arqueologiques. Altres,
en canvi, estan encara inédits o pendents d’estudi.

Tant la dispersié d'un nombre important d’ins-
cripcions en bibliografia diversa com l'existéncia
d’elements epigrafics encara no estudiats en col-
leccions i museus sén raons que justifiquen l'agru-
pament de tot aquest material en una mateixa
obra de consulta.

Una altra motivacié és 'avantatge que oferei-
xen els reculls i els estudis regionals, ja que no sols
permeten incidir en els factors culturals especifics
de cada area estudiada siné també en els factors
contextuals que deriven del programa d’'intervenci-
ons arqueologiques en jaciments iberics i republi-
cans de la seva geografia. Finalment, cal dir que els
estudis regionals, pel seu acotament geografic, fan
més agil la presentacié publica dels documents.

El Corpus d’'Inscripcions Ibériques de Catalu-
nya té també com a finalitat aplicar als documents

iberics ja coneguts els darrers avengos duts a ter-
me tant en els estudis paleografics (matisacions a
correccions en la lectura de determinats signes)
com en els estudis sobre la gramatica de la llen-
gua iberica. No cal dir que aquests dos aspectes
obliguen a replantejar algunes lectures d’'inscrip-
cions i les interpretacions que se'n desprenen.

Un altre objectiu d’aquest corpus és la revi-
si6 de peces que foren publicades sense efectuar
préviament una autodpsia o de peces que si foren
observades directament per l'autor o autora de la
publicacié pero que en el moment del seu registre
oferien una visibilitat deficient a causa del seu mal
estat de conservacié o bé de la manca d’aparells
adequats per a la seva correcta captacié visual i
fotografica. Es obvi que l'aplicacié dels recursos
tecnologics disponibles a dia d’avui permet una
captacié més segura, o com a minim més apro-
ximada.

Aspectes metodologics

Els 58 epigrafs que s’han recollit en aquest vo-
lum provenen dels jaciments ibeérics de les comar-
ques de Tarragona. Aquests documents es conser-
ven actualment en diferents museus, col-leccions
o en els mateixos jaciments arqueologics: Museu
Nacional d’Arqueologia de Tarragona, Torre de Mi-
nerva o de Sant Magi (Tarragona), Museu d’Arque-
ologia Salvador Vilaseca de Reus, Museu Moli de
les Tres Eres (Cambrils), Museu del Montsia (Am-
posta), Col-leccié Ribé (Valls), Taller d’Arqueologia
i Prehistoria d’Alcanyis, Museu d’Arqueologia de
Catalunya (seu de Barcelona) i Laboratori d’Arque-
ologia de la Universitat de Barcelona (Barcelona).

Cal al-ludir al fet que d’algunes inscripcions
no ha estat possible fer 'autopsia. En uns casos
es tracta de peces desaparegudes. En altres casos
sén peces en estudi, en procés de restauracio o de

2. El plantejament del corpus, la construccié de la base de dades, el treball de camp i 'analisi de les inscripcions incloses
en aquest volum han estat possibles gracies a la dotacié economica atorgada pel grup de recerca SGR 2009 Produccions
Artistiques i Ciéncies de '’Antiguitat, coordinat des de I'Institut Catala d’Arqueologia Classica per Isabel Roda de Llanza. La

recerca s’ha dut a terme en aquest mateix institut.

3. Ja deu anys abans (el 1980) sorti a la llum el recull i estudi de les inscripcions ibériques del sud de Franga, concretament

en el segon volum dels Monumenta (MLH II).
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reubicacio en els espais de conservacié. En la me-
sura del possible s’han inclos els documents (di-
buixos, fotografies o calcs) recollits en altres fonts

FiGura 1. Mapa de Catalunya, en que s’indica la
regi6 estudiada.

per poder-los examinar i comentar. Per a la resta
d’inscripcions, si no s’expressa altrament, les figu-
res incloses s6n de 'autora d’aquest volum.
Afegim una remarca pel que fa a una part de
les referencies bibliografiques de les inscripcions
estudiades o els seus parallels. D’acord amb la
convencié emprada pels iberistes, quan la citacié
de paral-lels parteix dels MLH I d'Untermann, que
recull les llegendes monetaries ibériques,* les en-
trades van precedides de la lletra A. En el cas dels
paral-lels procedents de les inscripcions iberiques
del sud de Franca,’ les entrades van precedides de
la lletra B (regi6é B). Per ultim, si la citacié es refe-
reix a paral-lels de la resta del territori ibéric reco-
llits en els MLH III d'Untermann (de I'any 1990),
les entrades s’encapgalen amb les lletres C, D, E, F,
G, H, segons la regi6.® D’altra banda, per a exem-
ples publicats en treballs posteriors s'inclou com
a referéncia el cognom de 'autor o autora seguit
de I'any d’edicid, la pagina o el numero d’epigraf.
També hi pot haver referéncies d’inscripcions lla-
tines, la majoria de les quals contingudes en el
Corpus Inscriptionum Latinarum (CIL), volum I1.7

BAIX EERE

CONCA DE
BARBERA

Ficura 2. Mapa de

les comarques de
Tarragona. S'indiquen
en gris les que han
aportat documents
epigrafics en llengua
ibeérica.

4. Untermann 1975.

5. Untermann 1980.
6. Untermann 1980.

7. Un altre document llati recurrent en la citacié de paral-lels és el bronze d’Ascoli (CIL I, 709), que conté la llista dels genets
de la Turma Salluitana. En aquest volum apareix abreujat com 7. Sall.
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I quant a 'estudi paleografic indiquem que, si
no es diu el contrari, les inscripcions estudiades
que es presenten en suport ceramic han estat mar-
cades amb posterioritat a la coccié. També afegim
que s’ha tingut en compte el sistema dual en la
transliteracié de textos,® que adopten la negreta i
la cursiva. Aixi mateix, s’hi ha incorporat la nova
atribucié d’alguns signes anteriorment llegits com
a bo i que ara s’ha resolt llegir com a ta.’

Per dltim, s’ha de fer notar que no s’inclou en
aquest volum la comarca del Baix Ebre, per manca
de troballes epigrafiques conegudes fins al present.
Tampoc no s'inclou la Conca de Barbera, pel mateix

8. Vegeu Ferrer 2005, pag. 957-982.
9. Op. cit.
10. Velaza 1993 i 1996a; també comentada per Silgo 2005.

motiu. Val a dir que l'estela iberica que fou trobada
ala partida de Civit, i que limita amb el territori de
Santa Coloma de Queralt, va ser publicada per Ve-
laza com a procedent de “Civit (Tarragona)”, ' pero
en realitat el lloc concret de la troballa pertany al
terme municipal de Talavera i, per tant, a la comar-
ca de la Segarra. Per aquest motiu, malgrat que la
inscripcié esta custodiada actualment al Museu de
I’Associacio de I'Alt Gaia, a Santa Coloma de Que-
ralt, cal reservar-ne 'analisi per a un espai dedicat
a les inscripcions iberiques de les comarques de
Lleida. La resta de les comarques tarragonines si
estan representades en aquest volum.
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Il. LES INSCRIPCIONS

I1.0 Procedéncia desconeguda
1. Lamina de plom

Lloc de conservacié
Desconegut.

Bibliografia

J. Untermann 1985, pag. 33-37 i fig. 1; MLH III:
C.0.1; Velaza 1991a, num. 312, 352, 415, 843, 847
i 849; Silgo 1994, pag. 38, 99, 115, 208, 218 i 235;
Panosa 1999, nam. 0Oa.1; Moncunill 2010, pag. 85,
901 102.

Descripcio

Lamina rectangular de plom, escrita per una
sola cara. Presenta una fractura al costat esquer-
re, que ha malmes els primers caracters de la dar-
rera linia. La lamina no mostra traces d’haver es-
tat enrotllada. Aixd pot explicar els dos orificis de
la part superior, que possiblement servien per ser
relligada a altres documents similars, a manera
d’arxiu.

10 cm de llargada, 5-6 cm d’amplada.

Troballa

No es coneix el context arqueologic d’aquest
plom, ni el del segiient. Tan sols se sap que prove-
nen de la proximitat del riu Ebre i de l'interior de
la provincia de Tarragona. Van ser estudiats per
Untermann a partir de fotografies abans de ser
oferts, 'any 1984, al mercat d’antiquaris.

Text

korasiren. VIII
nerseortinika. Y 1I
kaisuranarika.ll

Comentari epigrafic

La lectura és practicament la d’'Untermann.!!
També ho és el calc, que elabora a partir de la fo-
tografia facilitada per l'antic propietari del docu-

Ficura 3. Fotografia de la lamina de plom (nam. 1).
Font: Untermann 1990, C.0.1.

Figura 4. Calc de la inscripcié nim. 1. Font: Unter-
mann 1990, C.0.1.

ment. El text sembla complet i esta escrit en una
sola cara al llarg de tres linies per la mateixa ma.

La fractura no dificulta el reconeixement dels
signes de la tercera linia, tret del primer.'? Unter-
mann l'interpreta com un ka per comparacié6 de la
seqiiencia kaisur amb una d’analoga en un altre
document, el plom de Lliria F.13.2. Hi apareix en
els noms de persona segiients: kaisurarbi (linia
A-3) i potser kaisurtautin (A-1b).13

Tal com aquest estudiés observa, la lamina
aporta tres possibles noms personals seguits de
xifres. El primer nom acaba amb el sufix -en!4,

11. Difereix d’aquesta tnicament en la transcripci6 del primer numeral de les dues primeres linies, que ell reprodueix com E.

12. Silgo (1994, pag. 99) també observa la dificultat d’identificaci6 del primer signe. Apunta aixi mateix la possibilitat d'in-

terpretar la u com un du.
13. Que abans es llegia kaisurboutin.

14. Vegeu Orduria 2006, 3.4.8.
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el contingut del qual pot alludir a la noci6é de
destinatari o receptor. Es podria comparar amb
katuladi-en del plom d’Empuries (Panosa 1999,
10.30), com a presumible receptor del document
epistolar; o amb bantor-en de la tassa de Cabre-
ra de Mar (Panosa 1993, 8.2; 1999, 18d.2), com a
possible destinatari, receptor o propietari del re-
cipient. Els dos noms segiients del plom aca-ben
amb el sufix d’ergatiu -ika (variant de -ka).!>

Tindriem en primer lloc korfasif-en. Aquest es
pot comparar, pel que fa al primer formant (kora),
amb Corribilo (Livi 35,22,5), untikoris (ceramica
d’Ensérune: B.1.333), koroiker (plom d’'Ullastret:
C.2.5)1igorotigi (ceramica atica d’ Empuries: C.1.9,
amb alfabet grec); i pel que fa al segon formant
(sif), amb ekisifan (estela de Bineéfar: D.12.1),1¢
kulesir (ploms de Pech Maho: B.7.35 i B.7.36) i
Sisiren (monedes d’'Obulco: A.100.18, amb alfabet
llati). Moncunill segmenta kofasif-en en kofa i
sif, i apunta que la relacié entre kora i koro/koro
és dubtosa.!”

El segon nom, nefseoftin, compost de nerse
i ortin, té parallels per a tots dos formants:
nefseatin (carreus o esteles de Sagunt: F.11.11 i
F.11.12), nersetikan (os de Pena de las Majadas,
F.15.1), ortine!’® (ploms de Yatova: F.20.1,AIl i
F.20.3), Jortin[ (ceramica campaniana A de Turé
del Vent, Llinars del Valles: Panosa 1987 i 1992,
num. 26; C.25.6), Jortin (ceramica de El Casteli-
llo, Alloza: E,4.1), ortiniltir (Faria 1996, pag. 177),
ortinseiki (estela de Santa Perpetua de la Mogoda:
C.10.1.), ortintumbars (Alloza: E. 4.1), aiunortin
(plom de Tivissa: Benages 1990), agirordin (pondus
de Calafell: Velaza 2002, pag. 413), alosortin (cera-
mica d’Ensérune: B.1.254), Jasoftin (ceramica de
Torre del Mal Paso a Castelnovo: F.10.1), belortin
(plom de procedéncia desconeguda: Fletcher i Sil-
g0 1993), JkoSortin (estela de Canet Lo Roig: F.2.1)
i olosortin (monedes dEmpuiries: A.6.9).

El tercer nom, kaisufanar, no té una definicié
tan segura. Pel context lingiiistic té sentit que de-
signi un antroponim. A més dels exemples ja es-
mentats de kaisurarbi i kaisurtautin, d'un dels
ploms de Lliria (F.13.2), en podem indicar d’al-

tres. Abans cal, pero, analitzar 'estructura de la
seqiiencia. D’entrada es pot proposar una particié
kaisur-anar. En aquest cas, per al primer formant
s’hi adiuen bé els dos exemples de Lliria citats més
amunt. Per a anar es pot proposar el genet Luspa-
nar de la Turma Salluitana. El segment kaisur po-
dria estar format també per kai(s) i sur. El primer
el tenim possiblement amb la forma aillada kai
(ceramica campaniana de Cabrera de Mar: C.7.6;
ceramica campaniana de Rubi: C.11.5, i cerami-
ca campaniana d’Azaila: E.1.140) i amb la forma
kais (pes de marbre d’Azaila: E.1.372). El segon,
suf, podria ser variant de $ur/sor/§or/sof, amb
nombrosos testimonis en noms personals; per
exemple: ibeisur (ploms de Pech Maho: B.7.35
i B.7.36), kuleSur (ceramica de vernis negre de
Sidamon: D.7.1) i laufsu(r) (d0stracon de Pontos:
C.3.1). En qualsevol cas, sembla que es confirma
la naturalesa antroponimica de kaisufanafr-.

En darrer lloc tenim una seqiiéncia de nume-
rals: VIII. El primer signe pot ser una marca de
valor que, segons Ferrer, podria ser una abrevia-
ci6 de la marca eta,!® que apareix en quasi un cen-
tenar d’emissions d’unitats de bronze, sobretot de
monedes d’arse.?’ El segon signe pot correspon-
dre a la marca grega amb valor de ‘5. El tercer, 1,
indica la unitat (‘1’) i és molt abundant en inscrip-
cions iberiques que contenen quantitats.

Untermann remet al plom G.1.6 de la Serreta
d’Alcoi, que també compta amb dues perforacions
i un contingut analeg, en el sentit d’aportar noms
personals amb un sufix -ka?! i xifres a continua-
cié. Ell interpreta aquest sufix com una particu-
la que segueix noms d’'individus que participen
d’'una manera activa en una transaccié. Aquest
tipus de document —també comparat amb el plom
de la Serreta d’Alcoi G.1.5- podria ser un rebut o
justificant de credit, en el context de les activitats
comercials.??

Cronologia

Segons Moncunill, encara que amb reserves,
la inscripci6 es podria datar entorn dels segles 111-
1 aC.

15. Vegeu Untermann 1985-1986, pag. 38, i Ordufia 2006, 3.4.12.

16. Ens inclinem a pensar que el sufix -an podria ser variant del sufix nominal -en, si bé -an té més evidencies com a sufix
verbal. Aquest darrer tipus de sufix és un dels més caracteristics segons Orduiia (2006, 5.8.2), el qual considera ekisifan
precisament com una forma verbal (op. cit. pag. 190, encara que ofereix la referéncia D.17.1).

17. Moncunill 2010, pag. 90.

18. Vegeu el formant oftin a Rodriguez Ramos 2002, pag. 266.

19. Ferrer i Giral 2007, pag. 56, i Ferrer 2009, pag. 452.
20. Ferrer 2007, pag. 62.

21. Tret d’'un dels noms, kibaskitar, a la primera linia del text B.

22. Untermann 1985, pag. 41-43.
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Interpretacio

Sembla clara l'exposicié, en les tres linies,
d’'una llista de tres persones a les quals s’atribuei-
Xen unes quantitats, que sén indicades amb unes
xifres 0 marques numerals. Hi manca l'expressio
salir, que pot ser present en contextos analegs,?
per bé que aqui es podria sobreentendre. A partir
del que s’ha dit, es pot proposar com a hipotesi
que el document sigui un registre de deute o paga-
ment referit a aquestes tres persones.

La primera, korasif, en tant que persona
passiva, rep, ha de rebre o ha rebut la quantitat
2118 per tant, en seria la destinataria. La segona,
nerseortin, i la tercera, kaisuranar, d’acord amb
el sentit actiu del sufix -ika, han donat o han de
donar o pagar, respectivament, les quantitats VII i
IL. Serien, per tant, deutors de korasif. Es podria
suggerir que VILiII = VIII, perd aquesta igualtat és
problematica i manquen elements per abordar-la,
atés que aparentment mancarien dos signes I. En
un sentit invers, podriem considerar que el primer
individu paga (o presta) la quantitat VIII als altres
dos individus, repartida en la proporcié que s'indi-
ca per a cadascun. El primer seria el pagador (o el
creditor) i els altres dos serien els receptors.

Respecte a l'autoria del text, tant es pot refe-
rir a la persona relacionada amb la quantitat to-
tal com a un administrador dels seus comptes i
potser també dels d’altres beneficiaris o deutors,
segons quina sigui la interpretacié correcta del
sentit del document.

2. Lamina de plom

Lloc de conservacié
Desconegut.

Bibliografia

J. Untermann 1985, pag. 33-37; MLH III: C.0.2;
Velaza 1991a, num. 8, 94, 95, 100, 235, 552, 869
i 872; Silgo 1994, pag. 38, 58, 82, 166, 178, 208
i 209; Panosa 1999, nim. 0a.2; Moncunill 2010,
pag. 37-38, 53, 67, 76 i 130.

Descripcio

Lamina de forma rectangular irregular, amb
un perfil arrodonit a l'esquerra i el marge dret
més rectilini. Esta escrita només per una cara. Se-
gurament, la lamina havia estat més gran en una
primera utilitzacié (text A), després de la qual es
retalla per a nous usos (textos B i C). No es pot de-
terminar a quin dels dos moments d’Gs pertanyen
els doblecs que s’hi observen.

Ficura 5. Fotografia de la lamina de plom (nam. 2).
Font: Untermann 1990, C.0.2.

Ficura 6. Calc de la inscripcié num. 2. Font:
Untermann 1990, C.0.2.

10 cm de llargada aproximada; 7,5 cm d’am-
plada maxima.

Troballa

Igual que l'anterior, perd sense poder concre-
tar tampoc si tots dos documents tenen la mateixa
procedeéncia.

Text
A Je.a*[
bieinesir

B baisenioska.HIIIIII
baisenios
baitesi.uniltun

C ertoska.abarkebiotaf.iki. I
Comentari epigrafic

La lectura, la fotografia i el calc sén d'Unter-
mann. Les restes de la primera inscripcié (text

23. Sobre $alir vegeu Ordufia 2006, 3.6.2, dins els possibles paradigmes nominals, i també els comentaris sobre aquest mot

a proposit de la inscripci6 segiient.
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A) sé6n molt febles. Se'n conserva part d'una linia
amb tres signes visibles (parcialment mutilats i
amb restes d’interpuncié) i una segona linia, apa-
rentment completa, de vuit caracters. Aquest text
A prosseguia a continuaci6, tal com ho demostren
les restes de tracos que s’observen entre els tex-
tos B i C. En darrer lloc, és possible que el text A
posseis una quantitat indeterminable de linies per
damunt de la primera que és visible en I'estat del
plom mostrat per la fotografia.

Sobre el contingut d’aquest text no es pot apor-
tar gaire, atesa la llacuna i la manca d’autopsia.
La cadena de la segona linia inclou un final sif,
possible formant antroponimic testimoniat per
korasif del plom precedent i els tres paral-lels que
s’hi esmenten: ekisifan (Binéfar), kulesir (Pech
Maho) i Sisiren (monedes d’Obulco: A.100.18,
amb alfabet llati). Moncunill interpreta bieinesir
també com un antroponim, perd proposa una al-
tra segmentaci6: biei-nes amb sufix -ir.

Per a nes tenim paral-lels en diversos noms de
genets de la Turma Salluitana: Agirnes, Albennes,
Arranes, Belennes i, amb l'altra sibilant, en les se-
quiencies Jintane$ i *$tane$§ de l'estela de Santa
Perpetua de Mogoda (C.10.1). Potser cal interpre-
tar aquesta seqiiéncia en dues parts: biei i ne(s)-
siF, on el segment nesiF podria ser un nom per-
sonal format per nes i sif, i biei podria ser una
paraula de la llengua comuna, tal vegada una for-
ma verbal construida amb un inici bi, considerat
com a prefix verbal.?*

El text B esta marcat amb tracos fins, perd
clars, perpendicularment al text A. Discorre en
tres li-nies, la segona de les quals repeteix la se-
qiiencia prévia amb un afegité. Tal com apunta
Untermann, el ductus d’aquest text s'assembla al
del text A.?> Coincideixen, en general, en la forma
dels signes i el seu tragat rectilini. Difereixen, en
canvi, en la grandaria de les lletres i la forma del
signe s. Cal remarcar 1'as de dos tipus diferents
d’interpuncié: tres punts a la primera ratlla i dos
a la tercera. S’hi reconeix un nom de persona a la
primera linia, baisenios, seguit del sufix -ka (vari-
ant d-ika) i una quantitat: HIIIIII. E]l mateix an-
troponim el veiem a la segona linia. Es compon de
baise i nios (variant de nius). En els exemples co-
neguts, 'element baise pot encapcalar noms per-
sonals bimembres o bé ocupar la segona posicié.

Per al primer cas tenim: baisebilos (plom d’Em-
puries: C.1.5), baisetas (estela de Sinarcas: F.14.1),
baiseiltif (plom de Lliria: F.13.2), baise(i)ltun
(ploms de Yatova: F.20.1 i F.20.3) i Baesisceris (CIL
11 3221). Els exemples del segon cas presenten una
terminacié amb r: aiunibaiser (estela de Sagunt:
F.11.1), balkesbaiser (ceramica campaniana de
Pineda de Mar: C.5.1), belasbaiser (estela de Fra-
ga: D.10.1), Tannepaeseri (CILII, 5840) i ultibaiser
(ceramica ibérica de Sagunt: F.11.32). La quantitat
que segueix a baisenios a la primera linia sembla
que s’expressa amb un primer signe H,?° que po-
dria ser abreviacié d'un numeral léxic, i una série
del numeral simbolic I repetit sis vegades.?’

La seqiieéncia baitesi sembla que posseeix una
base baites amb sufix -i. Untermann compara
aquesta paraula amb baitesbi (plom d'Ullastret:
C.2.3,A-3, i plom de Pech Maho: B.7.35), baidesir
(plom d’d’Ullastret: C.2.3, A-4), baidesir (plom de
la Serreta d’Alcoi: G.1.2, amb alfabet grec), bai-
tesban (plom de Castell6: F.6.1,4), baiteski (plom
de Castell6: F.6.1,2, i plom de Pech Maho: B.7.36)
i baidesortin (plom de Pech Maho: B.7.34).

La tercera linia conté un altre antroponim,
uniltun, compost d'uni i iltun, amb el-lisi6 d'una
i. El paral-lel més proper d’aquesta cadena és
aiuniltun (plom de Badalona: Velaza 2002, pag.
327-331). També hi ha testimonis nombrosos per
a cada un dels formants. En primer lloc, respecte
a uni, que sol adoptar una n davant de vocal o
al final de mot (unin), hi ha exemples abundosos
en antroponims tant en primera com en segona
posici6: Uninaunin (lapida de Castulo: H.6.1, amb
alfabet llati), unibelo (plom d'Ullastret: C.2.5),
unibetin (crater de vernis negre d’Ensérune:
B.1.22), unisan (crater de vernis negre d’Enséru-
ne: B.1.27), aufunin (estela de Santa Perpétua de
Mogoda: C.10.1), balkeuni (calat pintat de Lliria:
F.13.18), etaunin (estela de Lliria: F.13.1), i]besu-
nin (ceramica ibeérica pintada de Lliria: F.13.8),
niSuni (ceramica pintada de Lliria: F.13.11),
niSunin (plom de Sagunt: F.11.25), sikeunin (la-
pida de Sagunt: F.11.6) i sikounin (plom d’Em-
puries: C.1.6). Pel que fa a iltun podem aportar:
iltun (plom de la Moleta del Remei: Ferrer et al.
2008),%8 iltubokon (lapida de Sagunt: F.11.28),
iltunesker (punxé d’'os d’Alto Chacén: E.6.3), bai-
seiltun (plom de Yatova: F.20.3), iskeiltun (plom

24. Ordufia (2006, 5.7.5). De fet, aquest autor inclou bieinesif en una llista de formes verbals (op. cit., pag. 179).

25. Untermann 1985, pag. 39.

26. Correspon a otar? o a ofkei (20)? En el segon cas seria una abreviacié de la forma ideal d’'ofkeikesei (26), d’acord amb

el quadre 2 de Ferrer (2009, pag. 459).

27. La forma lexica del qual podria ser ban (denominaci6 del nombre 1).

28. Ferrer i altres llegeixen *koiltun, que suggereixen d'interpretar com bekoiltun. Després de la nostra autopsia preferim
una transliteracio lleugerament diferent, com s’indica en l'apartat I11.4.1.
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d’Enguera: F.21.1), bekoniltun (plom d’Enguera:
F.21.1) i nereiltun (lapida de Sagunt: F.11.6), en-
tre d’altres.?®

El text C es compon d’'una sola linia. Aquest, en
un primer tram (de dos tercos del total, aproxima-
dament) corre paral-lelament al text B. En un se-
gon tram (d’'un terg del total), després d'un gir d'uns
90°, es disposa paral-lelament al text A a partir del
tretze signe. Les incisions sén més eneérgiques que
les del text B i la seva mida és més gran. Ressalta el
fet que els tracos sén, en general, més arrodonits,
i delaten amb seguretat una ma diferent. S’hi per-
ceben tres marques d’interpuncio de tres punts que
sudivideixen la cadena en quatre parts, la darrera
de les quals conté dos numerals: 1.

La primera paraula es pot segmentar com
ertos-ka. Novament, el sufix -ka segueix el que po-
driem identificar com un antroponim, que és com-
parable amb eftoa (bronze de Sagunt: F.11.29) i
ertois (bronze de Sant Antoni de Betxi: F.7.2).30
Moncunill no descarta que eftos sigui un nom
comu.3! Altres evidéncies s6n amb la forma nefto:
nertokuinto (plom de Pech Maho: B.7.38,A-7, So-
lier 1988 i Untermann 1996) i Jinertoo[ (gerreta
de la Joncosa, Panosa 2002). Aquest fet convida a
plantejar-se si potser el text comengava amb una
n que s’ha perdut o que no és prou visible a partir
de la fotografia disponible.

A continuaci6 es defineix la seqiiencia abarke-
biotar, que és susceptible de ser segmentada aixi:
abar-ke-biotar. El mot abar, seguit de -ke, es pot
confrontar amb abar-ke-borste (plom d'Ullas-
tret: C.2.3) i abar-ke-toke[ / abar-ke-tor[ (plom
Marsal: H.0.1, Untermann 1998).32 Aquest infix
també apareix a ofkei-ke-laur (estela de Bine-

29. Vegeu més exemples a Rodriguez Ramos 2002, pag. 262.

far: D.12.1).33 Tots aquests exemples pertoquen el
camp dels numerals, i la particula -ke- hi podria
tenir la funcié de nexe entre els dos membres d'un
compost numeric (desena amb unitat).3* En el cas
que examinem, aquests membres serien abaf i
biotar. Linfix -ke- no apareix, en canvi, en la se-
qiiencia $alir.ofkei-abar (plom d’Orlell: F.9.6), ni
a orkeibar (possible variant d’ofkeiabar en una
ceramica de Bigues i Riells: C.22.2) ni a la primera
part de borste.abar-ke-borste (plom d'Ullastret:
C.2.3). Tenint en compte aquests i altres exem-
ples, juntament amb els seus contextos, Ordufia
propo-sa que abar signifiqui el cardinal “deu”, i
destaca que sigui I'inic exemple que acompanya
signes numerals. També apunta que normalment
les desenes s’expressen de manera lexicalitzada,
mentre que les unitats no s'indiquen mai de ma-
nera aillada, potser per una limitaci6 del sistema
de xifrat ibeéric per a quantitats altes.>> Respecte
a biotar Ordufia proposa una segmentacié en bi-
otar.’¢ Si s'admet la segmentaci6 i la iden-tificacié
de bi(n) amb el cardinal “dos”,?” tindriem abar-
ke-bi-otar, on abarkebi significaria ‘12’ i otar
poria ser la forma desplegada del signe o (H).3® A
continuacié, iki podria ser variant de ki.?* En con-
junt, sembla que es tracta de la seqiiéncia desple-
gada del sistema format per a, o i ki establert per
Oroz.*® Quedaria completada amb els signes nu-
merals "L*! que podrien constituir una xifra amb
el valor de ‘6’ segons el sistema acrofonic grec.*?
Aquesta darrera seria I'inica expressié amb xifres
de tota la cadena.

Recapitulant, el text C esmenta segurament un
individu, ertos, que possiblement ha participat
amb una quantitat de diners o pagament (presu-

30. Velaza (1991, ntm. 235) també proposa que d’eftos sigui un substantiu o antroponim. Per altra part, Orduiia (2005, pag.
499) considera dubtés el seu caracter onomastic, perd no impossible.

31. Moncunill 2010, pag. 76.
32. Vegeu també Moncunill 2007, pag. 68.

33. Vegeu Ordufia 2005, pag. 491-493. Tenint en compte que aquest autor interpreta orkei com 20, la seqiiencia completa

significaria 24’

34. Orduiia 2005, pag. 496. Velaza (1991, nam. 8) relaciona abafkebiotaf amb otokeiltif (plom d’Enguera: F.21.1).

35. Orduria 2005, pag. 498.

36. Encara que aquest autor la considera problematica pel que fa a otaf-.

37. Vegeu Ferrer 2009, pag. 459, quadre 2 i en general, que comenta i desenvolupa la teoria sobre els numerals presentada

per Orduna.

38. Plantegem aquesta equivaléncia amb una certa reserva.

39. En aquest context, Ordufia (2010, pag. 323) valora recentment iki com un simbol metrologic diferent de ki, o tal vegada

el nom de la unitat desenvolupat.

40. Oroz 1979. Vegeu també Ferrer 2009, pag. 464, nota 41, i pag. 466.

41. On I seria variant de II.

42. Ordufia 2005, pag. 496-497. Ell transcriu el numeral com III. En canvi, en el text B d’aquest mateix plom veiem l'expres-

si6 ‘6’ amb barres verticals d'unitat seguint el signe o: H IIIIIL.
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miblement §alir).*> Aquesta quantitat és abar-ke-
bi-otar.iki.lI, formada per una part de numerals
lexics (abar-ke-bi / otar / iki) —que tal vegada des-
pleguen les formes abreviades del sistema a, o i
ki- i una part de numerals simbolics, que sén les
unitats finals (FI); és a dir, la quantitat: “12 otar
iki 67.44

Cronologia
Igual que l'anterior, possiblement entorn dels
segles mr-1 aC.

Interpretacio

També aquesta lamina de plom sembla un do-
cument de comptabilitat en que es registren les
quantitats aportades per determinats individus. La
part conservada del text A conté un possible nom
personal, Bieinesir (o NesiF), encara que no és se-
gur, com hem vist; també esta mancat de sufixos
com -ka/-ika o -en. El text B conté almenys dos an-
troponims: Baisenios i Uniltun. El primer mostra la
terminacio -ka i s’associa a una quantitat amb sig-
nes simbolics a la linia primera; també esta repetit
a la linia segiient. El segon no presenta cap quanti-
tat associada. A tall d’hipotesi es pot plantejar que
Baisenios degui a Uniltun la quantitat expressada.
El text C mostra un altre individu, Erfos, novament
amb el sufix -ka i una quantitat associada que esta
formada per numerals lexics i numerals simbolics.
Potser Eftos deu o ha rebut la quantitat indicada.

Remarquem, per acabar, la manca de I'expres-
si6 $alir® i la notable diferencia de ductus entre
els tres textos —especialment entre el text C i els al-
tres dos—, que indiquen mans diferents, perd que
no permeten esbrinar si hi ha alguna relacié entre
els continguts —o entre les persones- i les quanti-
tats consignades.

3. Lamina de plom

Lloc de conservacié
Desconegut.

Bibliografia

Untermann 1993, pag. 93-100; Faria 1992-1993,
pag. 277; Velaza 1994a, pag. 9-23; Untermann
1996; Velaza 19964, num. 1.9; Panosa 1999, nim.
47.8; Orduiia 2006, 7.11, pag. 303-308; Moncunill
2007, pag. 76, 83, 172, 181, 232, 270-271 i 308;
Moncunill 2010, pag. 66, 77, 95, 108, 1251 127.

Descripcio

Es tracta d'una lamina de forma aproximada-
ment rectangular amb els contorns arrodonits i
de la qual s’han perdut almenys dos petits frag-
ments. També esta afectada per dues esquerdes,
posteriors al moment de l'escriptura. Mostra se-
nyals d’haver estat plegada cinc vegades. Segons
la informacié proporcionada pel col-leccionista,
només esta escrita per una cara.

19 cm de llargada; 3-4 cm d’amplada, aproxi-
madament (segons la fotografia a mida real).

Troballa

Pertany a un col-leccionista o bé circula actu-
alment dins el mercat d’antiquaris. Va ser primer
estudiada per Untermann a partir d'un calc i una
fotografia proporcionades pel seu antic propieta-
ri. Posteriorment va ser vista per Velaza, que en va
publicar una lectura matisada.*®

Es desconeix la procedeéncia del document, si
bé Untermann apunta que podria ser del Castellet
de Banyoles de Tivissa, o almenys d’algun punt de
la franja costanera situada entre el delta de 'Ebre
i el Pirineu.#’

43, Es freqiient l'atribucié de §alir a les nocions de ‘moneda’ o ‘diners’. Tovar (1980, pag. 23-34) observava també la relacié
d’aquest mot amb el concepte de ‘plata’, alhora que vinculava $alir amb el terme silabur de les inscripcions celtibériques
i amb l'¢uscar zilhar. E1 mot silabur es podia considerar un resso o derivacié d’'un mot oriental que designaria la ‘plata.
D’altra banda, Tolosa (1996-1997, pag. 119-122) va relacionar més tard l'ibéric §alir amb '¢uscar sari, que es tradueix com
‘import’, ‘pagament’. I en darrer lloc, Pérez Orozco va descobrir que zilhar derivava de silabur (recollit per Silgo 2007, pag.
221). Aixi, doncs, tal com observa Silgo (2007, pag. 221-222), estem davant de dos mots i dos conceptes diferenciables. La
paraula salir es correspon més aviat amb la nocié de ‘diners’, i no necessariament amb la de ‘plata’, que sembla testimo-
niada només per silabur en les inscripcions celtibériques. En tot cas, Silgo (2007, pag. 222) no descarta que aquest terme
s’emprés igualment en algun dialecte ibeéric. Cal observar també que, en una publicaci6 anterior, Silgo suggeria igualment
la possible interpretacié de $alir com ‘bestiar’. Es tracta del context del plom de Los Villares V (F.17.1), on aquest autor
plantejava la relacié de §alir amb I'element bilos, que comparava amb 1'¢uscar bildots, ‘be’, ‘corder’; vegeu Silgo 2005,
pag. 11-23.

44, Tenint en compte l'ordre que guarden els elements dins de 'expressié numeérica i que les unitats (III = 6) consten al final
com a Unics numerals simbolics —tal com sembla habitual-, es podria esperar que otaf indiqués el miler o la centena? D’al-
tra banda, iki podria ser una expresié relacionada amb les desenes?

45. Que és present, per exemple, en la seqiiencia $alir.orkei-abaf (plom d’Orlell: F.9.6) i en altres contextos sobre suports
analegs.

46. Velaza 19964, pag. 319.
47. Untermann 1993, pag. 94. Moncunill (2007, pag. 270-271) planteja també la possibilitat que provingui de Tivissa.
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Ficura 7. Fotografia
de la lamina de plom
(ntm. 3). Font: Velaza
1996a, fig. 11.

Ficura 8. Calc de la
inscripcié nam. 3. Font:
Velaza 1996aq, fig. 12.
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Ficura 9. Calc de la
inscripcié nam. 3, que
inclou els textos A i B.
Font: Untermann 1993,

fig. 1.
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Ficura 10. Calc del text
A de la inscripcié nam.
3. Font: Untermann
1993, fig. 3.

Ficura 11. Calc del text
B de la inscripcié num.

3. Font: Untermann
1993, fig. 4.

A $alaiarkistenai
arikaletesui.lakuiltum.ka.tasinbail --- Jti
bani*[.]Jr[.]*
Salaiarkiste.ikar.arikal**eian[---]
*teSalai*[.]a

B S$alaiarkiste.berkebes$a.ari
kalereianir.arikaler.tesur.tikirsur.
akiarko.
torsinkere

Comentari epigrafic
S’hi observen dos textos diferents, redactats
també per dues mans diferents. El text A (amb 74

signes visibles) sembla una carta enviada a un in-
dividu que contesta en el text B (amb 60 signes
conservats). Els signes del text B s6n més grans i
clars que els del text A, que semblen fruit d’'una in-
cisié menys enérgica i amb lletres de dimensions
menors. En tots dos escrits es fa servir la inter-
puncié de tres punts.

Les caracteristiques paleografiques es corres-
ponen amb les dels ploms de la costa catalana i
les inscripcions pintades de Lliria. Crida I'atencié
la preséncia del signe YV (m), que en principi és
propi de I'epigrafia ibérica del nord-est en la fase
més antiga.®® En canvi, hi manca I'ts del signe Y
(m). Pensem que aquesta mancanca esta justifica-
da pel fet que s’'empra en el seu lloc una altra va-

48. Anterior al segle m aC. Vegeu Untermann 1993, pag. 94, nota 3.
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riant d’escriptura, expressada amb els dos signes
alfabetics M P (nma), concretament a la primera
linia del text A.

Sens dubte, §alaiarkiste és la cadena més fre-
qiient.** En el text A hi és almenys tres vegades:
al comengament de la primera linia, al comenca-
ment de la tercera linia i possiblement també al fi-
nal d’aquesta tercera linia a partir de la seqiiéncia
$alai.>® A Il'inici del text B hi apareix per quarta ve-
gada. Aquesta cadena es pot subdividir en un nom
personal bimembre §alai-arkis seguit d'un sufix -te.
Trobem la mateixa forma $alaiarkis en un plom
de Tivissa (el nimero 32 d’aquest volum). A més, a
l'inici del text A s'acompanya d'un altre segment o
paraula: nai. Estem d’acord amb Untermann que és
una variant de mi; ell el compara amb Sakarisker
arnai (plom de la Serreta d’'Alcoi: G.1.1),°' i aqui
afegim la proposta d’atribuir-hi el significat de
‘jo’. Aquest darrer seria un cas analeg de I'esment
de l'autor al comencament del text com a férmula
d'identificacié (aproximadament: “Séc Sakarisker”

Per a $alai no hi ha paral-lels, perd es podria
apuntar una possible reduccié a $al i establir una
relacié amb el formant $altw/ Saldu, testimoniat
per salduko (plom d'Ullastret: C.2.3), $altulako
(plom de la Bastida de les Alcuses de Moixent:
G.7.2) i $altutiba($) (calat pintat de Lliria: F.13.5).
En deriva una suposada segmentacié de $altu i
de $alai en $al-tu i §al-ai, respectivament. En els
antroponims amb $altu tindriem un infix -tu- en-
tre $al i ko(n) (plom d'Ullastret), entre $al i lako
(o lakun) (plom de Moixent) i entre §al i tiba($)
(calat pintat de Lliria). En el cas de $§alaiafkis, -ai-
podria ser un infix entre els formants $al i arkis.

El formant arki(s)/argi(s) és abundés en com-
postos antroponimics en totes dues posicions.
Adopta una s al final quan ocupa el segon lloc
d’aquests compostos, com és el cas que ens ocu-
pa i també el de: abargis i lakuargis (plom de
Palamés: C.4.1). Altrament, en primera posicié

la forma és arki; els testimonis en s6n nombro-
sos: afkibe$ (ceramica pintada de Lliria: F.13.15),
arkisosin (plom de Yatova: F.20.3), arkideibas
(estela de Cruzy: Valdeyron 1999), argitibas (cra-
ter de vernis negre d’Ensérune: B.1.14) i arkitiker
(plom de Castell6: F.6.1).

Es reconeix un altre possible antroponim a la
segona linia del text A: lakuiltum.>? Seria un com-
post dels formants laku i iltum (variant d’iltun/il-
dun) seguit del sufix -ka, ja comentat amb ocasié
del text nim. 2 d’aquest volum (i del text ntim. 1
amb la variant -ika). Els exemples d’antroponims
amb qualsevol dels dos formants sé6n abundants.>?

Una altra cadena o paraula recurrent és
arikaler, que compta amb un paral-lel molt pro-
per en la forma arikaler-ka (bronze de Sant An-
toni de Betxi: F.7.2). Lobservem amb seguretat en
el text B entre el final de la primera linia i el co-
mencament de la segona i com a tercera seqiién-
cia de la segona linia. En el text A segurament hi
constava en el punt d’arrencada de la segona linia
(potser amb omissié de la darrera lletra, r) i a la
tercera linia, després de la segona interpuncié, on
llegim afikal**. Els dos caracters perduts podri-
en ser molt bé er. Per a arikaler es pot admetre
una base ari (o afe), que es pot combinar amb
diverses terminacions, entre les quals la que tro-
bem aqui: kaler, possiblement variant de kalir.>*
Moncunill compara també arikale o arikaler
amb diverses seqiiencies en lamines de plom
d’Orlell: arikar (F.9.5,1) arikarbinisai (F.9.7,A-4)
i arikarbinmlikise (F.9.5,3).%> Afegim arine del
ploms citats d’Orlell (F.9.7). Ordufia suggereix in-
terpretar arikale com un nom personal.>®

A la tercera linia del text A veiem ikar. Ordufia
proposa segmentar-hi i-kar i assenyala com a
paral-lel berikafsense (plom de Castell6: F.6.1).57
Aquest autor admet kaf com una forma verbal.>®
Moncunill compara ikaf amb ekiar i suggereix
que —igual que arikal- sigui una forma verbal.>®

49. Vegeu els comentaris d’'Orduna (2006, pag. 52, 80, 224) sobre aquesta seqiiéncia i la seva segmentacié. I amb la termi-

nacié -nai vegeu també Orduna 2006, pag. 128 i 305.

50. Observem que la transliteraci6 de Velaza (19964, pag. 319) per a la cadena final és: §alai+[.]¢in.

51. Untermann 1993, pag. 96 i 98. Aquest autor apunta que el sufix -te del nostre text és equiparable al sufix -ar d’Alcoi.

52. Que Untermann (1993, pag. 98-99) compara amb lakunmiltif-te (plom d’Orlell: F9.7). Suggereix que tant pot ser un

antroponim com un toponim.

53. Per a laku vegeu Rodriguez Ramos 2002, pag. 265, i per a iltun, op. cit., pag. 262 (si bé aquest autor encapcala els testi-

monis amb el nom de formant iltur).

54. Vegeu els exemples que contenen el segment kalir a Ordufia 2006, 3.6.9.

55. Moncunill 2007, pag. 83.

56. Ordufia 2006, pag. 304-305; també comenta aquesta cadena a la pag. 307.

57. Orduiia 2006, pag. 306.
58. Ordufia 2006, pag. 151-152.
59. Moncunill 2007, pag. 181.
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Per a berkebesa no hi ha una explicacié fer-
ma. Moncunill estableix una possible relacié en-
tre el segment kebes$ i els segiients: kebes+[ (plom
del Cigarralejo: G.13.1,3) i kebels (que forma
part de les cadenes kebelsilunin —plom d’Orlell:
F.9.8,A-6—ikebelsilun[-]Jeiku -F.9.8 A-2—-). També
planteja una segmentacié de berkebesa definint
un formant ber, un infix -ke- i un formant be$
(com a variant de ba$ o ibe§) seguit d’'un sufix -a.
Lexplica com un nom personal.®

A la segona linia del text A tenim tesui, que es
pot comparar amb tesur de la segona linia del text
B.%! També remarquem la coincidéncia del final
sur en la seqiiencia tikirsur que hi ha a continu-
acio de tesur. Segons Untermann, tikirsur és un
antroponim format per tikir i sur (variant de sor).

A continuacié, akiafko sembla un altre antro-
ponim,%? format per aki(r)®® i arko. Aquest dar-
rer element pot ser una forma abreujada d’arkis,
que també hem observat en el nom salaiarkis. Es
pot comparar amb olekarko (ceramica iberica
pintada de Lliria: F.13.3). El primer element esta
present a agitigem (o agitibam, ceramica atica
d’Ullastret: C.2.9), i també a agiruker i a agifortin
del pondus d’Alorda Park (Calafell) (Sanmarti et
al. 2003-2004, pag. 321-332, i nam. 13 d’aquest
volum).

Podriem tenir, doncs, en aquesta segona linia,
una successié d’almenys dos antroponims:® tikir-
sur i akiarko.

Per acabar, torsinkere sembla un nom perso-
nal compost per torsin i kere. Es pot comparar
amb Torsinno (T. Sall.).

Cronologia
Pels trets paleografics, Untermann opina que el
document podria ser del segle 11 aC.

Interpretacio

Compartim amb Untermann la interpretacio
que aquesta lamina és una carta intercanviada
per dos personatges, Salaiarkis i Torsinkere, que
aprofiten el mateix suport per al text de la prime-
ra tramesa i el de la resposta.®® Salaiarkis envia el

60. Moncunill 2007, pag. 66.

primer missatge (text A) i Torsinkere el contesta
en l'espai disponible (text B) fent-hi esment de la
persona a qui s'esta adrecant (Salaiarkis). Pensem
que aquest és l'ordre correcte dels missatges, que
s’inicia amb el text A, encapgalat pel nom propi
del remitent i una expressié de primera persona
(mai). A tall d’hipotesi, doncs, podriem traduir
aquest inici aixi: “Jo (séc) Salaiarkis.”

El receptor (Torsinkere) hauria escrit al princi-
pi de la seva resposta (text B) el nom de la persona
a qui van adrecades les seves paraules (Salaiarkis)
i signaria al final per donar-li'n fe. Per ultim, les
coincidencies lexiques observades corroboren que
la tematica del text A esta directament relaciona-
da amb la del text B. Els dos escrits recullen una
série de noms de persones que plausiblement es-
taven implicades en algun assumpte.

Una opini6 en certa mesura diferent és la de
Velaza. Aquest autor prefereix considerar la ins-
cripcié, no com una carta, siné com un document
tal vegada de tipus juridic, o bé un pacte o con-
tracte privat sobre un afer comercial o interperso-
nal relacionat amb les expressions afikalereianir i
arikaletesui. En aquest suposit, el text A contindria
les persones contractants, que ell designa com a
Salaiarkis i Salainfei?]tin, mentre que el text B
contindria les persones segiients: Salaiarkis, Tikir-
sur, Akiarko i Torsinkere.%®

I1.1. Alt Camp
II.1.1. Valls

EL ViLArR

El jaciment iberic del Vilar®? és situat 20 km al
nord de Tarragona i 4 km al sud del forn iberic de
Fontscaldes, en un lleuger tossal a uns 230 m so-
bre el nivell del mar. Es troba entre el barranc del
Catllar —al sud-est— i un antic rierol a la zona de
Fornas que actualment esta canalitzat. S'estén per
la zona oriental de 'area urbana actual de Valls,
dividit per la linia de ferrocarril que comunica
Valls amb Vilanova. Les restes descobertes des del

61. Untermann compara tesur del text B amb etesui del text A; és a dir, amb comeng¢ament e-. Ara bé, tenint en compte el
context de la paraula del text B, ens sembla més possible que el segment en qiiestié del text A sigui tesui, i que la e pertanyi
a la cadena precedent, que arrenca amb afi (potser afi[kal]?). Moncunill (2007, pag. 172, 12010, pag. 77) hi llegeix etesur.

62. També observat per Velaza (1996a, pag. 317).

63. Silgo (2010, pag. 356) relaciona l'iberic akir (agir en sistema dual) amb l'¢uscar agirtu, agertu, que signifiquen “desco-
brir, manifestar”, i agiri, que significa “evident, que es veu”, o bé “document o acta, entre d’altres”.

64. Quan no tres, si tesur en fos un altre.
65. Untermann 1993, pag. 94.
66. Velaza 1996a, pag. 320-321.

67. També anomenat Estacié de tren de Valls. Vegeu Carreté et al. 1995, pag. 19.
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Ficura 12. Mapa del
municipi de Valls amb
indicaci6 dels jaciments
arqueologics amb
troballes epigrafiques.
Nomenclator oficial de
toponimia major de
Catalunya, nim. 1056.

“MNulles

final del segle xix abasten una superficie de 60.000
m2.% Aquesta notable extensi6 i la riquesa dels
materials arqueologics que el Vilar ha lliurat fins
al present el defineixen com un dels assentaments
principals de la Cessetania iberica.
Malauradament, una part del jaciment fou
destruida com a conseqiieéncia de la construccié
de la linia férria i també de magatzems i fabri-
ques, obres que transformaren notablement la
zona entre el 1883 i el 1920. No hi ha noticies
ni restes conservades d’aquell temps. A partir de
1920, s’hi construi un camp de futbol. Lany 1923
hi van excavar primer J. Colominas i després Ser-
ra Rafols. Els materials (12 caixes) s’enviaren a
Barcelona, i els treballs d’excavacié s’aturaren.

68. Curulla ef al. 1997, pag. 302 i 304.

Lany 1965 es construi dins I'ambit del jaciment
una escola, aleshores anomenada Colegio Menor
de Juventudes i ara anomenat Col-legi Eugeni
d’Ors. Les restes no foren protegides ni salvades.
Per contra, els materials van ser espoliats per
clandestins que actuaven de nit. Lany 1969 es va
instal-lar a la zona la central automatica de Te-
lefonica, que provoca l'obertura de rases a nom-
brosos carrers i, novament, l'espoli de materials
arqueologics per part de clandestins. També s’hi
construi el pavell6 poliesportiu, que provoca no-
ves destruccions al jaciment i la perdua de mate-
rials, els quals van ser apropiats per 'arquitecte i
els constructors; només se’n recupera una pedra
de moli. Durant la construccié de dos edificis,
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. Restes de construcci® amb laparicid de «ponderan.

. Moneda romana.

. Zona de sitges.
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Ficures 13ai 13b.
Troballes arqueologiques
del jaciment del Vilar
(Valls). Font: Burguete i

I'any 1971, es descobri un fragment d'una esta-
tua de terracota.

El coneixement que es té del Vilar deriva de les
tasques de recerca, localitzacié de restes, prospec-
cions i estudi de materials efectuades pels membres
de I'Institut d’Estudis Vallencs i alguns investiga-
dors de la Universitat Rovira i Virgili en les darreres
decades. Aixi, 'any 1983, sota la direcci6 de Xavier
Solé, es va excavar una cala al pati del col-legi Eu-
geni d’'Ors, perd manca la publicacié de la memoria
o dels resultats obtinguts en aquest sondeig. Durant
aquesta década dels anys vuitanta es van publicar
diversos estudis sobre els materials arqueologics

69. Una de les quals amb inscripci6, que s’analitza més avall.

Fabra 1986, pag. 56.

del jaciment. Va ser, pero, a la tardor de 'any 1995
quan es dugué a terme una campanya sistematica
d’excavaci6 en un sector del jaciment. Fou motiva-
da per la instal-lacié de canonades de gas a la ciu-
tat per part de Gas Tarraconense SA. Lactuacié, a
carrec d'un equip de la Universitat Rovira i Virgili
dirigit per Josep M. Vergés, incidi tinicament en la
zona afectada per les instal-lacions de gas. S’hi van
estudiar i documentar els estrats superiors, pero
no els nivells de fundacié de les estructures localit-
zades. En darrer lloc fem esment de la intervencié
d’'urgéncia efectuada els anys 2007 i 2008, dirigida
per Enric Vilalta, de 'empresa Area. Arqueologia i
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Gesti6 del Patrimoni. Els treballs es van concentrar
en en el sector occidental del jaciment. En parti-
cular, es van situar en un solar annex a l'edifici de
CEIP Eugeni d'Ors, delimitat pel passeig de I'Esta-
ci6 i el carrer de Prat de la Riba, on es preveia cons-
truir la nova instal-lacié d’aquest centre escolar.
S’hi van excavar cinc rases, que tragueren a la llum
diverses restes. En primer lloc es van identificar
dues estances, interpretades com a recintes d’habi-
tat. En segon lloc es va delimitar un mur d'1,30 m,
que semblava associat al sistema defensiu de l'as-
sentament i relacionat amb el mur documentat a
la placa de I'Estaci6 durant la intervencié de I'any
1995. En tercer lloc es van poder excavar dues sit-
ges d'emmagatzematge. En una segona interven-
ci6 es van excavar quatre rases més. Van permetre
localitzar dos murs més i una altra sitja. En una
darrera intervencié d’aquesta campanya es van des-
cobrir nou murs més i un potent paviment de gran
extensi6 que fou interpretat com una possible placa
publica de I'assentament. Tots els materials resul-
tants estan actualment en curs d’estudi.

El conjunt de materials es compon de cera-
mica iberica antiga, ceramica atica, ceramica de
vernis negre del taller de Roses, ceramica campa-
niana, amfora punica, dos pebeters, ceramica feta
a ma, ceramica ibérica comuna i amb decoracié
pintada, ceramica grisa de la costa catalana, pe-
sos de teler, fusaioles,®® dues monedes del final del
segle 1 aC i eines de ferro. El conjunt fa deduir
una ocupacié aproximada de I'assentament entre
el final del segle vi1i el segle 1 aC.

La quantitat i la complexitat de les restes exhu-
mades en aquest jaciment permeten qualificar-lo
com un assentament iberic de primer ordre a la
Catalunya sud.”

Bibliografia sobre el jaciment

Burguete i Fabra 1983; Solé 1985; Burguete i
Fabra 1986; Burguete et al. 1990; Arbeloa i Vian-
ney 1990; Vergés 1995; Carreté et al. 1995; Curulla
et al. 1997; Burguete i Fabra 2008; AV 2008, volum
IT; Pelleja i Vilalta 2010.

4. Fusaiola™
Lloc de conservacié

Col-lecci6 de J. M. Ribé Marti (Valls).”? No por-
ta cap numero d’identificacié.

IMXFPX

Ficura 14. Dibuix de la fusaiola amb la inscripcié
num. 4.
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Ficura 15. Fotografia de la fusaiola del Vilar (ntm. 4).

Bibliografia

Burguete i Fabra 1986, pag. 72, fot. 17-18; Pa-
nosa 1993, niim. 25.1; Untermann 1995, pag. 250;
Velaza 1996a, pag. 331; Faria 1997, pag. 106; Pa-
nosa 1999, niim. 43.1; Faria 2000a, pag. 123; Faria
2002, pag. 138; Faria 2003, pag. 215; Ferrer 2005,
pag. 964, nota 40; Faria 2006, pag. 117; Moncunill
2007, pag. 91, 92, 155, 188, 216, 284; Ferrer 2008,
pag. 254, 256-258, fig. 5, 263-265; Panosa 2008,
pag. 233-235, fig. 139 i 140; Moncunill 2010, pag.
50i113.

Descripcio
Peca bitroncoconica de ceramica. El color és
roig fosc a la secci6 i marré amb taques negroses

70. Pelleja i Vilalta 2010, pag. 20. Aquests autors comparen el Vilar amb la Ciutadella de Calafell i la Moleta del Remei (Al-

canar).

71. Agraim al Sr. Ribé I'amabilitat de mostrar-nos la peca. També apreciem la informacio i el suport prestats per Ester Fabra
en l'accessibilitat a aquesta inscripcio i la segiient. En darrer lloc cal anotar la troballa d'una endcoa de ceramica iberica
amb engalba ataronjada que fou marcat pre cocturam amb el signe i de quatre tragos a la paret interna, prop del llavi i sota

l'arrencada de la nansa. S'inclou dins d’aquest espai.

72. Formen part de la col-leccié cinc fusaioles més, que no presenten cap text.
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FiGura 16. Calc de la inscripci6 de la fusaiola del
Vilar (nam. 4).

a la superficie.”® Esta reconstituida a partir d’al-
menys dos fragments i presenta algunes esquer-
des que en alguns casos travessen els signes es-
crits perd no en dificulten la lectura.

2,6 cm d’altura, 4,1 cm de diametre maxim, 1,8
cm de diametre inferior, 2,1 cm de diametre supe-
riori 1,4 cm d’amplada de la franja inscrita.

Troballa

No es coneix el context arqueologic de la fusa-
iola. Fou descoberta durant els moviments terra
associats a les tasques de construccié efectuades
des de I'inici del segle xx a I'area de 'assentament
ibeéric.

Text™
usStarhiatarsuekiarsinekunsir
libaibar

Comentari epigrafic

El text s’estén en dues linies sobre la franja
troncoconica més estreta. La primera ocupa com-
pletament el cercle amb un total de 22 signes,
mentre que la segona és una cadena de 6 signes
seguits. El signari emprat és l'ibéric nord-orien-
tal. Els caracters van ser marcats pre cocturam.
Per sota de la primera linia, entre els signes ta i
n, observem un signe afegit, m, que completaria
la seqiiencia usta amb el morf mi; aquest segon

signe no sembla complet perqué hi manca el trag
superior central, la qual cosa pot conduir a pensar
que és una n. Aquesta opcié no s’exclou, pero és
igualment possible que aquest petit trag vertical
s’hagi perdut pel desgast. De fet, la dimensi6 de
la part superior del signe, i més concretament la
distancia entre el tra¢ de l'extrem dret i el vertex
és comparable en proporcié a la i de sine, a la de
sif i a les de libaibafr, i no tant a la que presenta
la n de kun. Laltre argument és la seva associacio
al signe Y, que acompanya més sovint el signe 1¥.

En la inscripcié destaca la dualitat en la mida
dels signes. Dos ter¢os de la primera linia consten
de caracters amb un espai regular de separacié i
de mida més gran que la resta de la primera linia i
el grup de signes de la segona, que sé6n de dimen-
sions menors i amb un espai escas de separacio.
Aquest fet ha influit en la decisié sobre el punt
d’inici de la seqiiencia, si bé mantenim una reser-
va a '’hora de valorar si u§tami ocupa l'inici de la
cadena de la primera linia o bé el final.

Llargada maxima de la primera linia 10 cm

Llargada maxima de la segona linia: 1,6 cm

Altura dels signes: entre 2 i 7 mm

La lectura que presentem difereix de la que
vam proposar en la primera edicié del docu-
ment.”> Estd més aviat en la linia de la interpre-
tacié que vam incloure en un treball més recent,”®
que aqui matisem i ampliem.

La u d’atar$u esta afectada per la linia de parti-
ci6 de la fusaiola, perd s’identifica sense dificultats.
A T'extrem diametralment oposat, el caracter iden-
tificat també com u al comencament de la seqiien-
cia que llegim com ustarhi és, en canvi, de visié més
defectuosa. Aixo és aixi perque, a més de ser molt
proper a la linia de la fractura, també esta més des-
gastat. Tanmateix, ens inclinem per aquesta lectu-
ra considerant el trag inclinat que se li apropa per
I'esquerra. En resulta, doncs, un primer segment
usta. Ferrer interpreta el primer signe com un ke i
prefereix llegir en la linia de fractura una e, que se-
ria precedida pel que transcriu com una interpun-
ci6 de tres punts —que nosaltres identifiquem amb
una s— i pels caracters if. La seva lectura de la part
inicial és, doncs: ifekestamn, on individualitza el
mot kestamn (o kesta(o)n), que aquest autor as-
socia a les torteres o fusaioles i interpreta com un
apel-latiu femeni geneéric.”” La interpuncio que, se-
gons Ferrer, justifica el punt d’inici de la seqiieéncia

73. Potser per haver estat sotmesa a l'accié del foc o bé per una cocci6 irregular.

74. Data de la darrera autopsia: 2 de desembre de 2010.
75. Panosa 1993, num. 25.1.
76. Panosa 2008, pag. 233-235.

77. Ferrer compara kesta(m)n/kesta(o)n amb kastaun de la fusaiola del Gebut (D.11.2) i kastaurh de la fusaiola de Sant
Julia de Ramis (Burch et al. 2001). Vegeu Ferrer 2008, pag. 258 i 265-266.
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segiient. A més, seria I'inic signe de puntuacié de
tot el text, 1 tnicament com a marca de final de la
linia no sembla justificable.

La lectura de Ferrer també difereix de la nostra
en l'inici de la segona linia, on nosaltres llegim 1
i ell ba. Val a dir que aquesta darrera alternativa
també ens sembla possible, com també ho és que
el darrer signe sigui en realitat una r i no una F.
La f d’ekiar —a la primera linia— també podria ser
una r de trag irregular.

Lexpressié uStami esta formada per usta’ i
mi. El primer segment, u$ta, és una paraula que
es pot confrontar amb ustalaibi (plom de Lliria:
F.13.2,B-2) i ustalar” (plom d’Orlell: F.9.5). Més
insegura és la comparacié amb ustain (amb I'al-
tra sibilant) del pes de Santa Coloma de Gramenet
(C.8.2), encara que no és impossible. Respecte a
-mi, ens inclinem per interpretar-lo com el pro-
nom de primera persona ‘jo’%° i aqui estaria asso-
ciat al mot precedent, tal vegada un atribut si usta
té valor de substantiu: “jo (s6c) 'usta...”. El signi-
ficat d’aquesta paraula se’ns escapa, pero potser té
relacié amb l'objecte o suport.

La seqiiéncia atafsu®! sembla un nom perso-
nal compost d’ata i af§ i seguit del sufix -u. Tots
dos elements estan ben testimoniats en 'antropo-
nimia ibérica. Per a ata(n) tenim: ata (ceramica
campaniana de Sant Miquel de Sorba: D.4.10; ce-
ramica grisa d’'Ensérune: B.1.263, i potser l'arula
de Tarragona: C.18.7), ata(n)bels (monedes d’Em-
ptries: A.6), ataber (plom d’Orlell: F.9.7,b-5, i ca-
lat d’Elne: B.9.11), ataeike (plom de Pech Maho:
B.7.34), Atanscer (T. Sall.). Quant a ar§ es poden
esmentar els exemples segiients: arsbin (plom de
Pech Maho: B.7.34), ar§koro (plom de Sagunt:
F.11.25) i arskotar (plom de Lliria: F.13.75). El
sufix -u pot completar segments nominals,? tal
Ficura 17. Detalls de la inscripcié de la fusaiola del vegada com a marca que indica possessi6 o des-
Vilar. tinacié. Com a exemples associats a noms pro-

pis tenim sosinbiuf-u (plom de Castell6: F.6.1),

no ens sembla acceptable, ates que el seu trag té
un aspecte molt més semblant a la s que encapcala
el segment sine, tal com s'observa a la fotografia

sekenius-u (plom d'Orlell: F.9.5) i neiteger-u
(plom d'Ullastret: C.2.3,A-3). Una descomposici6
ataf amb sufix -§u tampoc no seria impossible,33

78. En qualsevol cas, no es descarta una possible relacié amb kasta-un i kasta-um, del Gebut i Sant Julia de Ramis, res-
pectivament.

79. Forma part d'una seqiiéncia més llarga: ustalarilune.

80. Lexplicaci6é d’aquesta identificacié s’exposa en un treball actualment en preparacié i es basa en diversos arguments,
que aqui indiquem breument: a) els contextos més freqiients en qué acompanya noms personals i marquen la propietat de
I'objecte; b) 'analogia amb altres epigrafies antigues, com ara 'etrusca i la llatina arcaica, en queé 'element que es traduieix
com ‘jo’ (respectivament i i eco) es presenta primordialment en ceramiques per al-ludir “'objecte que parla” i s'acompanya
del nom del propietari en genitiu, i de vegades també de 'esment de l'objecte, i ¢) I'analogia amb '¢uscar, que designa ‘jo’
amb el mot »i, molt proper a l'ibéric mi. Vegeu els comentaris de Siles (1985, ntiim. 1155) sobre mi i també les referéncies
recollides per Silgo sobre aquest aspecte (1994, pag. 259).

81. En uni6 amb la primera part, Untermann llegeix usta(rh)nataisu, que considera una seqiieéncia apel-lativa.
82. Ordufia 2006, 3.4.28, que 'assimila al sufix -iu.

83. Ferrer (2008, pag. 263) planteja també com a possible aquesta opci6, que contindria un sol formant antroponimic: ataf.
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perd el segment ataf esta menys documentat:
atare$ar (plom Marsal: H.0.1,A.b-3, Untermann
1998) i barkatarar (plom de Yatova: F.20.3,A-
11,9). Moncunill proposa, efectivament, una
segmentacié amb ataf, com a possible variant
d’atan, i $u, que interpreta com a sufix o bé una
forma relacionada amb el formant antroponimic
$ur.3

El mot ekiar (o egiar), pels contextos en que es
coneix, sembla que es correspon amb una forma
d’'un paradigma verbal comparable a la férmula
llatina fecit. Es possible que tingui un significat
aproximat a ‘fer’ o ‘fabricar’. Coincidint amb Un-
termann,® pensem que va associat al nom se-
giient, que podria ser aleshores el fabricant o au-
tor de I'objecte dedicat.®¢

Respecte a la cadena sinekunsir, es pot dir
amb forca seguretat que es tracta d'un antro-
ponim. Possiblement és una forma reduida de
sine-ke-unsir, que es compon dels formants sine
1 unsif, amb un morf amb funcié de nexe inter-
vocalic. Es pot comparar amb otokeiltif (plom
d’Enguera: F.21.1) i tueitikeiltun (idem). Lele-
ment antroponimic sine és present a sinebetin
(plom de Castell6: F.6.1,1) i aJlofsin (bronze de
Sant Antoni de Betxi: F.7.2). El segon element,
unsif, es presenta també en un calat de Lliria
(F.13.28). Una descomposicié tripartita: sine-
kun-sif?” no sembla tan probable. Moncunill, en
canvi, delimita en aquesta seqiiéncia un nom per-
sonal format per sine i kun, que considera possi-
ble variant de kon. Al final de la cadena hi llegeix
també un signe e.38

La seqiiencia libaibar no és clara. També s’ad-
met una lectura baibaibar,?° on el darrer signe
també podria ser una r. S’hi pot distingir un seg-
ment ibar (o ibar) al final de la cadena, enca-
ra que també es podria considerar només com
a bar, que té nombrosos paral-lels. Per contra,
hi podria haver una el-lisi6 de la a en el darrer

84. Moncunill 2010, pag. 50.
85. Untermann 2002, pag. 99.

segment (a)bar:*° libai(a)bar (o libai(a)bar o
baibai(a)bar). Un altre possible paral-lel és liba
(ceramica d’Azaila: E.1.150). Per ultim apuntem
que Ferrer llegeix baibaibar i relaciona aquesta
seqiiencia amb la llegenda d'una dracma empo-
ritana: banbaibar.’! Nosaltres afegim dos testi-
monis més si es pot admetre aquesta darrera lec-
tura: bai[? (ceramica de Terrassa: Panosa 1993,
pag. 204) i tibaibailatif (ceramica campaniana
d’Ensérune: B.1.68). En tot cas, el significat no
queda definit. No es descarta que pugui tenir
una naturalesa antroponimica. Ara bé, hi ha
aixi mateix la possibilitat que sigui una férmula
apel-lativa amb un significat que desconeixem i
que podria tenir relacié amb el fet o motiu de la
suposada dedicatoria®® de l'objecte a la persona
destinataria.

Cronologia

La cronologia és desconeguda per la manca
de dades del context arqueologic associat, perod
les fusaioles inscrites conegudes fins a l'actua-
litat daten dels segles 1-1 aC.?* Tenint en compte
que l'ocupacié del Vilar s’atura al comencament
del segle m aC, es pot proposar una datacié dins
d’aquesta mateixa centuria.

Interpretacio

Molt probablement és una inscripcié de de-
dicatoria que inclou amb for¢a seguretat el nom
de la persona destinataria o propietaria de la fu-
saiola, el nom de la persona que la va fabricar
o que la va dedicar (caracteritzada per l'expres-
si6 ekiar) i, possiblement, la forma pronominal
(mi) que identifica 'objecte® que “emet” el mis-
satge. La segona linia inclou una seqiiéncia de
contingut no definit. Per il-lustrar aquesta inter-
pretacié suggerim la hipotesi segiient de traduc-
ci6 aproximada: “Jo (sé6c) I'usta d’Arars,” fet per
Sinekunsir...”.

86. En opini6 de Velaza (1996a, pag. 331), el dedicant de I'objecte seria el nom anterior (que ell interpreta com ataf amb

sufix -§u), mentre que el nom segiient correspondria al receptor.

87. On kun fos una possible variant de kon, comparable per exemple amb efskon (amfores de Pech Maho: B.7.11 i B.7.13).

88. Moncunill 2010, pag. 113. No ofereix una valoracio6 sobre el segment sif.

89. Jaquemot (2011) interpreta baibaf com una expressi6 toponimica associada a I'indret de Valls i li atribueix com a signi-

ficat “part baixa del riu”, “baix riu” o “riu fons”.

90. Sobre abar vegeu Orduiia 2005 i 2006 (3.6.8).

91. Ferrer 2008, pag. 264. Remet a Villaronga 1998, pag. 130, 10-9.

92. Potser una férmula relacionada amb la donacié (un desig, una expressié afectiva, una salutacié...).

93. Ferrer 2008, pag. 254.
94. Potser usta.

95. O bé “per a Atars”.
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5. Ceramica atica

Lloc de conservacié
Institut d’Estudis Vallencs (Valls).

Bibliografia
Inedita”

Descripcio

Fragment de base i dos fragments informes
d’una patera de ceramica atica de vernis negre.
Es tracta d'un exemplar comparable al lot de ce-
ramiques atiques del derelicte del Sec (I'Alcudia,
Mallorca). La pasta és de color ataronjat i molt
depurada. El vernis és de color negre mat, amb un
desgast considerable a la paret interna. Al centre
d’aquesta s’observa una decoracié circular de ro-
deta i un disseny de palmetes al bell mig.*”

11,7 cm de diametre del peu; 4,8 cm d’altura
conservada.

Troballa
Descoberta en la campanya d’excavacions dels
anys 2007-2008 efectuada en el sector oest del ja-

Ficura 18. Dibuix de la ceramica atica del Vilar amb
la inscripcié nim. 5. Autor: Enric Vilalta.

ciment, en el solar annex al CEIP Eugeni d’'Ors.”®
El fragment prové d'un dels nivells de destruccié
d’una de les habitacions d'una casa de l'assenta-
ment. Aquest habitatge s’alineava amb altres dis-
posats en bateria i aprofitant la muralla (d’1,30 m
de gruix) com a bastiment.

Text®®
garanisaren

Comentari epigrafic

El text és complet, amb els signes disposats en
forma de semicercle al voltant del punt central de
la base. Estan marcats amb tragos rectilinis i regu-
lars, si bé d'incisi6 poc profunda. El contrast de les
marques amb el vernis del fons permet una identi-
ficaci6 segura dels caracters. El signari emprat és
clarament el nord-oriental i segueix el sistema dual.

M)
S

=X

Ficura 20. Calc de la inscripcié nam. 5.

Ficura 19. Fotografia de la ceramica atica amb
decoracié interior (nim. 5). Autora: Ester Fabra.

Ficura 21. Fotografia de la inscripcié nam. 5.
Autora: Ester Fabra.

96. Peca actualment en estudi per part d’Enric Vilalta, de 'empresa Area. Arqueologia i Gestié del Patrimoni.

97. El dibuix de la peca, la fotografia amb la vista interna i la fotografia que es mostra a continuacié del calc han estat ce-

dides per Enric Vilalta i Ester Fabra.

98. Vegeu l'explicaci6 sobre aquesta campanya en la seccié dedicada al jaciment.

99. Data de l'autopsia: 2 de desembre de 2010.
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Llargada de la linia 9,3 cm

Altura dels signes: entre 11 i 16 mm

Cal destacar que el pentltim signe és una rec-
tificaci6 feta sobre un signe previ, de manera que
una e (¥) de quatre aspes se superposa a una a (P)
anterior.

Un altre punt remarcable és la presencia d'un
emblema o marca —en principi anepigrafica— sota
el primer signe de la seqiiencia. Té I'aspecte d'una
I com les que es troben en segona i vuitena posi-
ci6 de la seqiiéncia; pero aquesta esta gravada en
sentit invers a la linia inscrita, mostra un tra¢ més
irregular i té una doble aspa amb forma de V (m
ibérica) que la travessa perpendicularment.

Veiem un nom propi, garanis, seguit del sufix
-aren, que a la vegada es pot descompondre en
-ar-en. Si bé no hi ha paral-lels exactes dins de
l'onomastica ibérica per a garanis, la seva termi-
naci6 (-aren), associada habitualment a noms de
persona, i la comparacié amb altres exemples de
textos sobre suport ceramic admeten una inter-
pretacié del document com una marca de propi-
etari. Respecte a kar, pot ser variant del formant
kare/kares, que veiem a karesbanite (calat ibe-
ric pintat de Lliria: F.13.5), karestabikir'% (cera-
mica ibérica pintada de Lliria: F.13.3,5), karesir
(idem: F.13.3,1) i gafesor (plom dEnsérune:
B.1.373,3).

Ficura 22. Detall de la fotografia anterior, que
mostra el pentltim signe de la inscripcié nam. 5.

Per a ani$ no disposem d’elements de confron-
tacié. Tan sols coneixem exemples amb el formant
antroponimic an: anbels (ceramica campaniana
d’Ensérune: B.1.40, i inscripcié rupestre d’'Oceja 2),
anmbef (plom d’Orlell: F.9.7) i antalskar (lapida de
Tarragona: C.18.5); i amb el possible formant anafr:
kaisuranaf (plom de la provincia de Tarragona:
C.01 i nam. 1 d’'aquest volum) i Luspanar (T. Sall.).

Cronologia

La datacio del suport és del segle v aC, la qual
cosa és coherent amb la paleografia, la qual pre-
senta amb unes formes que concorden bé amb les
dels epigrafs sobre ceramiques atiques d'Ullastret.

Interpretacio
Molt possiblement es tracta d’'una inscripcié

de propietari.

Altres

Del mateix jaciment prové una enocoa re-
construida de ceramica ibérica feta a torn. Té la
pasta de color marré clar i la superficie polida.

Ficura 24. Fotografia de la part superior de 'enocoa
del Vilar amb esgrafiat.

Ficura 23. Detall de la fotografia de la figura 22, que
mostra el signe o emblema a l'inici de la inscripcio
nuam. 5.

100. Anteriorment llegit com karesbobikir.

Ficura 25. Fotografia del detall de I'esgrafiat de
I'enocoa del Vilar.
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Presenta un esgrafiat d'un sol signe sobre el llavi
intern del recipient, en el sector que es prolonga
cap a la nansa. El signe fou marcat abans de la
cuita.

Text: i

MASMOLETS

Zona situada 4 km al nord del nucli urba de
Valls i també del jaciment iberic del Vilar. Es trac-
ta d’'una superficie ondulada, amb una cota maxi-
ma d'uns 300 m snm i travessada per la carretera
N-240 de Lleida a Tarragona. Aquest va ser un dels
trams prospectats al territori de Tarraco per Car-
reté, Keay i Millet, concretament el transecte 4B.
En aquesta area s’han detectat mostres d’ocupa-
ci6 d’&poca iberica, d’época romanorepublicana i
d’gpoca altimperial.l0!

Bibliografia sobre el jaciment
Carreté et al. 1995.

6. Fragment d’amfora italica

Lloc de conservacié
Magatzem del Museu Nacional d’Arqueologia
de Tarragona.

Bibliografia

Carreté et al. 1995, fig. 5.15-1 i fot. 5.68; Pérez i
Revilla 1997, nam. 23, i fig. 2; Panosa 2001, 13.1;
Moncunill 2007, pag. 252; Moncunill 2010, pag. 102.

Descripcio

Fragment d'una amfora italica Dressel 1B de pro-
ducci6 local. Inclou la vora i la nansa del recipient.
Aquesta presenta un segell amb escriptura iberica.

Troballa
Descobert en prospeccié superficial en el terri-

tori de lager Tarraconensis.

Text:192 nio

TRANSECT 4/B
(267-129)
35174578 5214578

Terme Municipal de Valls

A5IL4ETE 36447

\

L

[t
i
[,

N

81a8TS 8248TS

4576

Fig.6.30. Transect 4/B: topography, site locations and field numbers.

AGER TARRACONENSIS 1989
1:5000
SHEET 267-129

-j- 4576

Z

=l= 4575
3545

FiGura 26. Area de troballa de les inscripcions ibériques de Masmolets. Font: Carreté 1995, pag. 206.

101. Carreté et al. 1995, pag. 201 i 206-207.

102. No ha estat possible fer I'autdpsia d’aquesta inscripcio per la reorganitzacié en curs dels materials arqueologics dels ma-
gatzems del MNAT. De totes maneres, a partir de la fotografia publicada per Carreté i altres la lectura no ofereix problemes.
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Ficura 27. Fotografia del segell sobre una amfora de
Masmolets, inscripcié nim. 6. Font: Carreté 1995,
pag. 165.

M ¥

Ficura 28. Calc del segell de Masmolets, inscripcié
nam. 6. Font: Pérez i Revilla 1997, pag. 366.

Comentari epigrafic

La marca és completa i esta impresa sobre la
nansa, dins d’'una cartel-la rectangular simple. El
text és el mateix que veiem en la inscripcio segiient.

El mot nio té 'aparenca d'un nom propi, pos-
siblement una forma abreujada de I'element an-
troponimic nios, variant de nius.'> Remetem a
niosisker (monedes d’'Empuries: A.6, Villaronga
1994, 35/86), baisenios (plom de la provincia de
Tarragona: C.0.2 i num. 2 d’aquest volum), balke-
nius (plom de Yatova: F.20.2), biu(r)nius (cera-
mica de Giribaile: H.11.1), seke(n)nius (plom
d’Orlell: F.9.5) i selkinius (plom d’Orlell: F.9.7).

S’han documentat segells ibérics en altres am-
fores: arkebof en una amfora ibeérica dels Monjos
(C.19.2; Pérez i Revilla 1997, num. 19), el*ku en
una altra amfora ibeérica de I'Alcudia d’Elx (Pé-
rez i Revilla 1997, nim. 20),'% ban en una altra
amfora iberica d’Alcoi (Pérez i Revilla 1997, nim.
21), eike també en una amfora ibérica de Villa-
gordo de Cabriel (Pérez i Revilla 1997, nuim. 22)1%
i eike* en una Laietana 1 de Salduie (Saragossa;

Pérez i Revilla 1997, nam. 25).1% Sobre dolium
també se’'n coneixen; per exemple: laurko a Pre-
mia de Dalt (Panosa 1993, 8.1).

Cronologia
Mitjan segle 1aC, segons la tipologia del suport.

Interpretacio
Marca de fabricant o de productor del vi que hi
havia envasat.

7. Fragment d’amfora italica

Lloc de conservacié
Magatzem del Museu Nacional d’Arqueologia
de Tarragona.

Bibliografia

Carreté et al. 1995, fig. 5.14-12 i fot. 5.69; Pé-
rez i Revilla 1997, num. 24, i fig. 2; Panosa 2001,
13.2; Moncunill 2007, pag. 252; Moncunill 2010,
pag. 102.

Descripcio

Fragment de nansa d'una amfora italica Dres-
sel 1B de produccié6 local. Aquesta presenta un se-
gell incomplet amb escriptura iberica.

Troballa

Descobert en prospeccié superficial en el terri-
tori de l'ager Tarraconensis, com l'anterior.

Text

nio

Ficura 29. Fotografia del segell sobre una amfora de
Masmolets, inscripcié nim. 7. Font: Carreté 1995,
pag. 165.

103. Es podria suggerir que nius fos la forma llatinitzada de nios. Caldria, entre altres coses, analitzar la cronologia de les

inscripcions on apareix nius per argumentar aquesta hipotesi.

104. Pérez i Revilla llegeixen cuncae.
105. Pérez i Revilla llegeixen e(..)ke.

106. Pérez i Revilla llegeixen eikebi.
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Ficura 30. Calc del segell de Masmolets, inscripcié
nam. 7. Font: Pérez i Revilla 1997, pag. 366.

Comentari epigrafic

La marca esta impresa en sobre la nansa, dins
d’'una cartel-la simple aproximadament rectangu-
lar. Es incompleta respecte al final, en que el ter-
cer signe queda partit i I'extrem dret de la cartel-
la s’ha perdut. De totes maneres, per comparacio
amb la inscripcié anterior, sembla evident que
aquest era el darrer signe del text. Sobre el contin-
gut vegeu el comentari d’aquella inscripcié (nim.
6 d’aquest volum).

Cronologia
Mitjan segle 1aC, segons la tipologia del suport.

Interpretacio
Igual que la peca precedent, marca de fabri-
cant o de productor del vi que hi havia envasat.

I1.2. Baix Camp
I1.2.1. L' Arboli

Cova C peL CINGLE Branc

Al Cingle Blanc d’Arboli s’hi van localitzar, se-
gons Lluisa Vilaseca de Palleja, quinze coves pre-
historiques. A uns 12 m al nord de la cova D hi
havia la cova C, també anomenada “Cova gran del
Cingle Blanc d’Arboli”. Lany 1932 Salvador Vila-
seca hi descobri una sala, la més profunda de la
cavitat, que contenia nombroses restes arqueold-
giques. Aquests materials foren dipositats a I'ales-
hores Museu Municipal de Reus, on els estudia
Pere Rius i Gatell. Consisteixen en restes de fau-
na (mamifers com ara el porc senglar i el cérvol),
objectes de ferro (claus, fragments d'un umbus,
una falcata i un ganivet amb forma de falcata) i
ceramica abundant. Aquesta es compon de nom-
brosos exemplars de terrissa feta a ma de pasta
negrosa (olles, bols i vasos bitroncoconics), cera-
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Ficura 31. Mapa del municipi d’Arboli amb indicacié del jaciment arqueologic de la Cova C del Cingle Blanc.
Nomenclator oficial de toponimia major de Catalunya, nam. 75.
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mica iberica feta a torn i pintada amb motius flo-
rals i geometrics (entre els quals un calat i un vas
esferic amb coll cilindric), ceramica grisa fina de
la costa catalana, ceramica de vernis negre, amfo-
res italiques,'%” un pes de teler amb marca de creu
i diverses fusaioles.

Bibliografia sobre el jaciment
S. Vilaseca 1934, pag. 317-328, 341-356 i 373-
388; L. Vilaseca de Palleja 1968, pag. 349-350.

8. Amfora italica

Lloc de conservacié

Lamfora ingressa amb la resta dels materials al
Museu de Reus I'any 1932, perod resulta destruida
I'any 1938 arran un bombardeig de la Guerra Ci-
vil. Se’n conserven dibuixos i anotacions fetes per
Vilaseca de Palleja, a més d’'una antiga fotografia
on s’aprecia la seva ubicacié a l'interior del museu.

Bibliografia

S. Vilaseca 1934, pag. 320; Ll. Vilaseca de Pa-
lleja 1968, pag. 349-350 i fig. 22; MLH III: C.20.1;
Panosa 1999, num. 44.1.

Descripcio

Amfora italica aparentment integra, segons el
que es dedueix dels dibuixos de Salvador Vilaseca
i de la fotografia conservada.

Troballa

L'amfora aparegué a la sala més profunda de
la cova C, juntament amb materials ibérics, italics
i de tradici6 de 'edat del bronze. Es possible que
aquest sector del jaciment tingués diverses fases
d’ocupaci6, perd no hi ha cap memoria d’excava-

Ficura 32. Fotografia d’'una sala de I'antic Museu de
Reus que exhibia 'amfora entre 1933 i 1938. Font:
Arxiu del Museu d’Arqueologia Salvador Vilaseca de
Reus.
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Ficura 33. Dibuix de I'amfora i de la inscripci6
ibérica nam. 8. Font: manuscrit de 'Arxiu del
Museu d’Arqueologia Salvador Vilaseca de Reus.

Ficura 34. Calc de la inscripcié de I'amfora d’Arboli
nam. 8. Font: Vilaseca 1934, pag. 50, fig. 2.

ci6 i a la publicacié de Vilaseca no s’ofereixen de-
talls estratigrafics ni de distribucié de les troballes
dins de la cavitat.

Text
taltiu
ta

Comentari epigrafic

La inscripcié ocupava una part de la superficie
cilindrica del coll entre les dues nanses. Segons
el dibuix transmes per Vilaseca, el text el forma-
va una série de quatre signes seguits en una linia
i un cinqué marcat en una segona linia sota del

107. Una d’aquestes amfores és la que exhibia la inscripci6 ibeérica.
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tercer de la linia anterior. Untermann qiiestiona si
aquest darrer signe és un ta o bé una marca abs-
tracta amb forma de creu.

El primer signe no ofereix dificultats a ser lle-
git com un ta. El segon té una forma irregular.
Untermann obre la possibilitat que es tracti de
dos signes: ba i I; en resultaria una lectura global
tabaltiu. Una altra opcié6 seria considerar-lo una
§; en resultaria una lectura global tastiu. El ter-
cer signe es llegeix sense problemes: ti. El quart té
una aparencga estranya, ja que sembla una sageta
doble (Untermann); per tant, la seva lectura no és
segura del tot.

Si s'admet la lectura taltiu en la primera linia,
nomeés es pot aportar la coincidéncia de I'inici tal
amb el formant antroponimic talsko (o talsku).!8
Com a forma aillada, tal esta present a Ensérune
(ceramica campaniana: B.1.105) i a Azaila (cera-
miques campanianes: E.1.205 i E.1.206). Per ul-
tim, tal també es combina amb altres segments:
betaldi (plom de Sagunt: Untermann 1996, pag.
101), talar (inscripcié rupestre d’Oceja: Oceja 5,
Roche Gassiot A), tales (ceramica atica d’Ullas-
tret: C.2.28), talir (plom d’Orlell I: F.9.1,A-1), setal

(plom de Los Villares VI: F.17.2,A-2), u$tal (plom
de Lliria: F.13.2) i u$talar (plom d’Orlell V: F.9.5).

De totes maneres, atesa la impossibilitat d'una
autopsia i atesa també la manca d’'una fotografia
fidedigna, ens hem d’abstenir d’'interpretar el con-
tingut d’aquesta seqiiéncia.

Pel que fa a la creu del segon nivell, podria ser
també una marca desvinculada del text anterior;
podria estar relacionada amb el procés de fabri-
cacié o comercialitzacié del recipient o del seu
contingut.

Cronologia

Tenint en compte el context de materials ar-
queologics i les caracteristiques que es poden
apreciar del suport, la pega es pot datar cap al se-
gle maC o el comengcament de 11 aC.

Interpretacio

En ser incisi6 i no segell, podria encaixar amb
una interpretacié com a marca de propietari, pero
no es pot concloure res segur a causa de la fiabili-
tat limitada del text i la manca de paral-lels per al
seu contingut.

J"m;:’a.—h Llosa
-

. Platja de I Arlisce
o

Y “"Cambrils

1
LN Platja del Cavet \
P, Punta de |
o R?rnm d:ﬂ";ud'onu

Ficura 35. Mapa del municipi de Cambrils amb indicacié del jaciment arqueologic de la Llosa.
Nomenclator oficial de toponimia major de Catalunya, nam. 211.

108. Vegeu-ne els testimonis antroponimics a Untermann (1990, 1, pag. 232) i a Rodriguez Ramos (2002, pag. 269). Una
forma reduida tals (transcrita dals en llati) la tenim en 'antroponim Tautindals (T. Sall.).
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11.2.2. Cambrils

La Lrosa

Es tracta d'una vil-la romana situada a una al-
titud de 8-11 m snm a l'extrem sud-est del mu-
nicipi de Cambrils. Es troba limitada pel passeig
maritim i el barranc de la Verge del Cami. Estava
en connexi6é amb la Via Augusta, igual que altres
jaciments propers, com ara 'Esquirol (Cambrils),
el Cap de Sant Pere (Salou), la Punta de Salou i
Cal-lipolis.

Les primeres restes del jaciment sortiren a la
llum mentre s’efectuaven uns treballs d’anivella-
ment a la finca de la Llosa 'any 1980. S’hi han
dut a terme excavacions els anys 1983, 1984,10°
1990,110 1991, 1992 i 1993.111 En destaca la troba-
lla, 'any 1992, d’'un abocador d’elements de bron-
ze associats a mobiliari domeéstic.

La part coneguda de la vil-la té una extensié de
250 x 70 m. Els seus habitants explotaven recur-
sos marins com ara el peix i la sal. Es va localitzar
una area de 500 m?, que ha estat identificada com
una zona industrial dedicada possiblement a I'ex-
plotacié d’aquests recursos (salaons, salses, etc.).
Al sector nord es van descobrir unes estructures
molt malmeses que podien tenir la funcié de ma-
gatzems agricoles.

Els materials arqueologics exhumats fan supo-
sar una ocupacié6 de la vil-la des del segle 1 aC fins
al segle v dC.

D’¢poca imperial és notable la preséncia de
testimonis d’epigrafia llatina al municipi de Cam-
brils: ara del Mas del Bisbe,!'? pedestal del con-
vent dels Agustins,!'® mil-liari del mas de Benito
Bru i Gil,"'* mil-liari de Mas d’en Gran,!!> mil-liari
del Mas del Bisbe!'® i deu fragments de terra sigil-
lada hispanica de la vil-la romana dels Masos.!'” A
la vil-la de la Llosa pertanyen un fragment d’opus
sectile''® amb el text E o F i una base de terra sigil-
lada hispanica'!® amb el text NENISI.

Bibliografia sobre el jaciment
Macias i J. M. Puche 1993, Roig et al. 2008,
Garciaet al. 2010

9. Bol de ceramica campaniana B'?°

Lloc de conservacié
Museu Moli de les Tres Eres, Cambrils. Num.
d’inventari: CLL93-1513.

Bibliografia

J. M. Macias i J. M. Puche 1993; Panosa 2005,
pag. 1063-1064, nam. 6.1; Velaza 2006b, pag. 312,
nam. 22; Moncunill 2007, pag. 334.

Descripcio

Fragment d’'un bol de ceramica campaniana
B, forma Morel 2311. Se’'n conserva la vora i la

9 10 1 3 4

L 3 Py .
Lk

Ficura 36. Fotografia del suport de la inscripcié
ibérica de la Llosa (num. 9).

109. Dirigiren aquesta campanya i la de 1983 Jaume Mass6, Ester Ramon i Manel Magrifia.

110. Aquell any Gabriel Foguet hi dirigi una campanya de delimitaci6 i neteja, i Manel Magrina hi dirigi camps de treball.

111. De 1991 a 1993 I'empresa Codex SCCL. Arqueologia i Patrimoni hi efectua tres campanyes. En destaquen 20 sondeigs

per delimitar el jaciment.

112. RIT 905, Année Epigraphique 1955, 246; CIL 112/14.1, 2247, i IRAT 13.
113. Année Epigraphique 1987, pag. 731; Mayer i Roda 1988, 3.2; CIL 11%/14.1, 2248, i IRAT 27.

114. CIL 11, 4954; RIT 935; CIL 112/14.1, M16 i 17, i IRAT 75.

115. CIL 11, 4953; RIT 936; CIL 112/14.1, M14, i IRAT 76.
116. CIL I1%/14.1, M15, i IRAT 97.

117. CIL I1%/14.1, 2253, i IRAT 124.

118. CIL I1%/14.1, 2249, i IRAT 85.

119. CIL 11%/14.1, 2250, i IRAT 105.

120. Agraim 'amabilitat del Sr. Gerard Marti, que ens posa aquest document a disposicio per al seu estudi i ens proporciona

material documental de referéncia.
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part propera a la base. La pasta és de color groc
ataronjat. El vernis és negre brillant perd forca
desgastat.

5,2 cm de llargada; 4,2 cm d’altura.

Troballa
La peca fou descoberta durant la campanya del
30 de juny al 27 de juliol de 1993!2! al sector 1500

del jaciment. Aquest sector esta situat a la banda
oriental d'una estanca semicircular pavimentada
amb opus signinum, de la qual es constaten tres
fases constructives. El fragment estava desplagat
de la seva ubicaci6 original, atés que formava part
d’un estrat de possible farciment constructiu de
dos murs que caldria situar a partir del segle m1
dC, d’acord amb el gruix dels materials arqueo-
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Ficura 37. Planta de les estructures descobertes en la campanya de 1993 a la Llosa, que inclou el sector 1500.

Font: Codex SCCL. Arqueologia i Patrimoni.

121. Dirigida per J. M. Macias i J. M. Puche des de Codex SCCL. Arqueologia i Patrimoni.
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SECTOR 1500

SECTOR 1600

//’/.--—"'___—

Ficura 38. Secci6 de les estructures descobertes en la campanya de 1993 a la Llosa, que inclou el sector 1500.

Font: Codex SCCL. Arqueologia i Patrimoni.

Ficura 39. Fotografia de la inscripcié ibérica de la
Llosa (ntiim. 9).

Ficura 40. Calc de la inscripci6 de la Llosa (nim. 9).

logics recuperats. Aquest estrat contenia peces
residuals de ceramica campaniana A i B, que fan
remuntar la fundacié del jaciment al segle 1 aC.
El document que aqui s'exposa correspondria a
aquesta primera fase.

Text
Jtifeaka*

Comentari epigrafic'®

El text esta gravat amb posterioritat a la coc-
ci6. Conserva una llargada de 4,4 cm. Laltura dels
signes oscil-la entre els 10 i els 15 mm. El primer
signe visible ha quedat mutilat per la linia de
fractura. Es proposa una reconstruccié com a ti
(ti4), si bé el signe m (m4) també seria possible, i
menys probablement una i. A continuacié s’iden-
tifica una r4, una forma poc usual de la e, una a
(al 0 a3)iun ka (ka3, que presenta un apex poc
habitual a I'esquerra).!?® Prop de la fractura dre-
ta s’observen, aixi mateix, restes d'un segment de
linia en diagonal que comenga en la linia téorica
inferior d’escriptura i queda interromput.

A la dreta, el text esta complet, pero s’ignora la
pérdua de més signes a l'inici. Ademtent la lectura
del primer caracter com un ti, seria possible inter-
pretar 'element antroponimic ilJtif seguit per un
sufix -e, que pot acompanyar noms de persona.!?*
Els dos signes segiients, aka, sén presents en cera-
miques campanianes d’Azaila (E.1.34-.37) i d’En-
sérune (B.1.76), on Untermann veu una abreviatu-
ra de nom propi. D’altra banda, al plat d’Abengibre
(G.16.1) tenim akailtir, i en un plom d’'Emptries
(C.1.6,A-3) agasdiger, interpretat com a nom pro-
pi per Untermann. Es proposa, aixi, incloure aka$/
agas a la llista d’elements antroponimics iberics i
s’apunta la hipotesi de reconstruccié segiient per al
text de la Llosa: il]Jtif-e-aka($). El text comprendria
I'anotacié d'un sol individu (tal vegada el propieta-
ri del recipient amb indicacié de la seva filiacio) o
bé de dos individus.!?> Velaza apunta la possibilitat
que es tracti d’'un text grec: ]+ ®EPA[.126

122. S’han dut a terme tres autopsies de la pega: el 16-12-2000, el 12-10-2004 i 16-12-2010.

123. Es té en compte la taula 2 de variants d’escriptura d'Untermann (1990, 1, pag. 246-247).

124. Velaza 1996b, pag. 47.

125. En el suposit de dos individus -il]tif i aka(§)- s’hauria d’explicar el morf e que els separa i la relacié entre ells: dedicant
i destinatari? Una altra opcié (que no exclou I'anterior) és aventurar la hipotesi que e sigui abreviatura d’eban, pero caldria

demostrar-la.

126. Velaza 2006b, pag. 312.
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Cronologia
Primera meitat del segle 1 aC.

Interpretacio
Possiblement és una inscripci6 de propietari.

I1.2.3. Reus

ELs ANTIGONS

La vil-la romana dels Antigons dista del nucli
urba de Reus 5,5 km. Es troba en un terreny qua-
ternari situat a 40-50 m snm, creuat per l'antic
barranc del mas de Segarra, en una zona rica en
recursos aqiiifers i a 'est de la riera de la Boella.
Es tinguda per una de les vil-les romanes més im-
portants del Camp de Tarragona.

La primera noticia del jaciment és de I'any
1849, en una publicacié de J.F. Albifiana i A. de
Bofarull. Es fa referéncia a la troballa de restes

de fonaments, voltes, mosaics, sepulcres i alguns
objectes com ara una amfora i una moneda de
Claudi. Un segle més tard, exactament 'any 1951,
Salvador Vilaseca informa del descobriment de
més tombes amb amfores i d'un element escul-
toric (un brag). Els anys 1968 i 1970 es van re-
collir més restes al jaciment (d’'una banda, frag-
ments de dos molins i, d’altra banda, tessel-les de
mosaic i un fragment de columna). La primera
intervencié arqueologica data de 1976 i fou di-
rigida per Rafael Cortés. Consisti en I'excavacio
de dos enterraments, possiblement tardoromans,
a la part alta del jaciment. A partir d’aquell mo-
ment, i fins a 'any 1979, s’hi van desenvolupar
diversos treballs de prospeccio i salvament sota
la direccié de Lluisa Vilaseca. Els resultats de
totes aquestes intervencions estan recollits en
noticies, breus informes i diversos estudis de les
troballes.
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FiGura 41. Mapa del municipi de Reus amb la situacié de la vil-la romana dels Antigons. Nomenclator oficial

de toponimia major de Catalunya, nim. 728.
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La vil-la s’adaptava bé a I'orografia de la petita
elevacié on era situada. S’hi han diferenciat tres
zones:

Una zona de caracter artesanal al nord, que
contenia dos forns per a la coccié d’amfores, dolia
i altres gerres; un forn per a ceramica; un forn de
calg, i materials de construccié (tegulae, imbrices
1 antefixes).

Una zona residencial a l'area central propera
a un pou, que comprenia diverses estances i un
nimfeu de 18 x 2 m que havia estat decorat amb
escultures de Cibele i Bacus.

Una zona de serveis i emmagatzematge al sud,
formada per habitacions, diposits, cisternes, con-
junts de dolia i una xarxa de clavegueres que con-
duia les aigiies residuals al sector sud-est.

Larea dels Antigons presenta la seva primera
ocupacié des de mitjan segle 1 aC, tal com indi-
quen les restes de ceramica ibeérica i campaniana
que s’hi han descobert. El jaciment continua en
vigor fins als segles v-vi dC, segons el que es des-
prén dels materials associats a la darrera fase: ter-
ra sigil-lada africana D estampada, ceramica grisa
i ceramica ataronjada paleocristiana. Cal obser-
var que, arran d'una possible reestructuracié en
les darreres decades del segle m dC, una part de
les dependeéncies de la vil-la de la zona meridio-
nal i del sector nord-occidental s’'amortitzaren i es
destinaren a necropolis durant els segles segiients.

Per ltim, és oporta precisar que el jaciment
ha lliurat diverses mostres d’epigrafia llatina de
l'alt i el baix Imperi sobre suports variats: un moli
de pedra,'?’ terra sigillada gallica,'?® ceramica
comuna!?® i amfores,'3? a més de marques mono-
gramatiques.!3!

Bibliografia sobre el jaciment

Padrés i Valenzuela 2010, Valenzuela 2010,
documents informatius del Museu d’Arqueologia
Salvador Vilaseca de Reus, Jarrega i Prevosti en
premsa.

10. Bol de parets fines

Lloc de conservacié
Museu d’Arqueologia Salvador Vilaseca de
Reus. Num. d’inventari MJM 8169.

Bibliografia
Panosa 2014, pag. 219-221.

127. IRAT 55.

128. IRAT 106, 109, 1101 119.
129. IRAT 114, 115.

130. IRAT 144, 146, 1491 153.
131. IRAT 1161 117.

Descripcio

Part d'un bol de ceramica de parets fines, for-
ma Lépez 56. La peca esta reconstituida a partir
de diversos fragments. Presenta decoraci6 d’estri-
es verticals en cercles successius a la paret exter-
na, entre el llavi i el peu.

7 cm d’altura; 5,5 cm de diametre de la base; 11
cm de diametre de la vora.

Troballa

Fou descobert en un abocador que s'excava en
la década dels setanta en aquesta vil-la romana i
que data de la primeria del segle 1 dC. Tenint en
compte la cronologia del suport, ha d’ésser inter-
pretat com un element residual en el lloc de la tro-
balla. Per tant, es desconeixen tant el seu context
original d'is com el seu periode d’utilizacié6 real.

Text
bobo

FiGura 42. Dibuix del bol de parets fines dels
Antigons (nam. 10).

Ficura 43. Fotografia del bol dels Antigons amb la
inscripci6 a la base (nam. 10).
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Ficura 44. Fotografia amb el detall de la inscripcié
dels Antigons (nam. 10).

Ficura 45. Calc de la inscripcié dels Antigons (nim.
10).

Comentari epigrafic

Els dos signes estan incisos amb tra¢ molt fi
sobre la superficie externa de la base, on ocupen
aproximadament la meitat del cercle del peu, en
una linia d’'uns 3 cm. El disseny d'una de les mar-
ques és més irregular que el de I'altra. També es
podria interpretar com una repeticié del mateix
signe, pero amb un tragat menys precis o bé afec-
tat per una rectificacid: potser una u, que aporta-
ria la lectura bou. Si fos aquesta la interpretacio
correcta, es podria comparar amb una seqiiéncia
idéntica d’'un plom de Los Villares (F.17.2,B).

Finalment, també es pot tractar de dues mar-
ques anepigrafes o simbols, i que en conseqiién-
cia escapen a una atribucié lingiiistica necessari-
ament iberica.

Cronologia
La tipologia de la peca fa pensar en una forqui-
lla que va del 20 aC al 20 dC.'3?

Interpretacio

No es pot concloure res definitiu sobre el sentit
o la finalitat de la inscripcid, atés que, com s’ha
dit, hi ha la possibilitat que sigui una marca ane-
pigrafa; la seva interpretacié entraria dins d'un
altre ambit. Si en canvi sén signes ibérics, aques-
ta inscripcié seria un dels pocs testimonis de la
perduracié6 de la escriptura ibérica almenys fins a
"e¢poca d’August.

11.2.4. Riudoms

Mas D’EN CORTS

També es coneix amb el nom de Forn del Ro-
quis. Es tracta d'una vil-la romana situada preci-
sament a la partida del Roquis, en el limit amb el
terme municipal de Reus, i a uns 175 m snm. Les
restes de les seves estructures (basicament murs) i
els seus nivells arqueologics s’estenen per una su-
perficie de 8.000 m? aproximadament. Aquesta vil-
la estava integrada en una area amb una ocupacio
molt intensa en el periode altimperial, en qué tam-
bé destaquen les vil-les de la Timba del Castellot,
Molins Nous o els Antigons, entre d’altres.

Una part important dels materials arqueolo-
gics d’aquest jaciment es va recuperar durant els
anys setanta i vuitanta del segle passat després
d’uns treballs de remocié de terres en aquest in-
dret, que també van posar al descobert una serie
de clots amb farciment de fragments d’amfores.
Posteriorment, el jaciment va ser excavat per Con-
xita Ferrer i Josep M. Puche (de 'empresa Codex)
al final dels noranta, i més recentment per David
Bea i Albert Vilaseca (de 'empresa Cota 64) du-
rant una intervencié d’'urgencia.

El jaciment del Mas d’En Corts consisteix en
un taller terrissaire d’¢poca altimperial que tenia
el seu abast immediat a l'ager Tarraconensis. Les
restes més remarcables sén els nombrosos forns
ceramics dedicats sobretot a la coccié d’amfores
Dressel 2/4 i 7/11. Aquesta important produccié
terrissaire estava relacionada amb una destacada
produccié vitivinicola en el seu territori immediat.

Lanalisi dels elements ceramics aportats per
les intervencions al jaciment (amfores Dressel 2/4,
7/11 i Pascual 1) fa possible una delimitacié cro-
nolodgica entre mitjan segle 1 aC i mitjan segle 1 dC.

En darrer terme s’ha d’esmentar que aquest
jaciment ha aportat tres exemplars d'inscripcions
llatines en terra sigil-lada italica, dues de les quals

132. Agraim a Ramon Jarrega i a Albert Lépez la informacié aportada sobre la tipologia i la datacié d’aquest bol.
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Ficura 46. Mapa del municipi de Riudoms amb indicacié dels jaciments arqueologics que han aportat
inscripcions ibériques. Nomenclator oficial de toponimia major de Catalunya, ntim. 750.
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presenten amb seguretat el cognomen Secundus
(en genitiu).!33 Altres exemplars d’epigrafia llati-
na del Mas d’en Corts ens remeten a una inscrip-
ci6 sobre tegula i a nombrosos esgrafiats i segells
principalment en amfores Dressel 2-4 i també
Pascual 1.134

Bibliografia sobre el jaciment
Ferrer i Puche 1997, Cabrelles 2007, Bea i Vila-
seca (memoria de I'excavacio).

11. Bol de terra sigil-lada

Lloc de conservacié

La peca fou dipositada al magatzem de I'em-
presa COTA 64, perd actualment sembla extravi-
ada, per la qual cosa no ha estat possible fer-ne
l'autopsia.

Bibliografia
Cabrelles 2007, lam. 1.3, num. 4; Bea i Vilaseca
(memoria de I'excavacio).

Descripcio

Bol de terra sigil-lada sud-gal-lica, forma Dra-
gendorf 27.

4,5 cm de d’altura; 4 cm de diametre de la base;
8,5 mm de diametre de la vora.

Troballa
Indeterminada.

Text
?] kumi

Comentari epigrafic

La llargada de la inscripcié és de 2,5 cm. Lal-
tura dels signes oscil-la entre 15 i 17 mm. De totes
maneres, la lectura és forca insegura, entre altres
coses perqué no s’ha pogut fer I'autopsia i igno-
rem si el text és integre o incomplet en el seu co-
mengament.

Tenint en compte el suport, de tipologia clara-
ment romana i cronologia avancada, seria d’espe-
rar un text llati. Tanmateix, en aquest cas es trac-
taria d'una grafia estranya.

Si suposem que és un text iberic, el primer sig-
ne visible és enigmatic; sembla un ku de factura
irregular o bé un ke invertit cap a 'esquerra. El
que ve a continuacié, en canvi, sembla més clar;
té 'aspecte de dos signes units en lligadura: m i i,

133. IRAT 108.
134. IRAT 130-134, 138, 145, 147, 152, 156 1 159.

O
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Ficura 47. Dibuix del bol de terra sigil-lada del Mas
d’en Corts (niim. 11). Autor: Iban Cabrelles.

que formarien un final mhi.!3® Es tractaria del morf
que al-ludeix a 'objecte, que es podria atribuir al
seu propietari, amb un nom aqui incomplet.

Cronologia
La tipologia del bol ens indica una cronologia
del segle 1dC.

Interpretacio

A jutjar pel final i, sembla una inscripcié de
propietari, tot i que de lectura no definitiva a man-
ca d’'una autopsia. Cal remarcar el fet que es pre-
senti en un suport tipicament roma que sol apor-
tar més aviat inscripcions llatines. La cronologia
és també tardana pel que fa a 1'as de 'escriptura
iberica. Es tracta, doncs, d'un altre exemple iberic
residual dins d’'una societat ja llatinitzada pel que
fa a la comunicaci6 escrita.

MovLins Nous

El jaciment correspon a una vil-la romana fun-
dada en eépoca romanorepublicana que va tenir
una perviveéncia fins al segle m1 dC. Se’'n coneix
la pars rustica, que comptava amb unes instal-
lacions destinades a I'elaboracié de liquid -oli o
vi—, tal com es despren dels elements de canalitza-
ci6 i impermeabilitzacié i dels diposits descoberts
en el conjunt. També hi ha elements que testimo-
nien l'existéncia de la part residencial, posats en
evidéncia arran dels treballs d’excavacié dirigits
per Valeria Romero entre 1977 i 1982, efectuats
amb un grup d’alumnes i professors del col-legi
d’EGB Beat Bonaventura.

135. La unié d’aquests dos signes és menys clara en el dibuix d’Albert Vilaseca, pero no impossible. Altrament, si s’exclou la
possibilitat del nexe, els dos darrers signes es podrien identificar com rh i e, que demanarien una interpretacié més insegura.
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Una intervencié arqueoldgica més recent es
dugué a terme el mes de marg de 2006 sota la di-
recci6 de Marta de la Vega i Toro, que permeté
delimitar quatre fases en el jaciment:

1. Correspon a la preparacié de la construccié
de les instal-lacions industrials i s’ha datat durant
la primera meitat del segle m aC, més concreta-
ment vers el 175 aC.

2. Data els primers treballs constructius i el
seu us fins al tercer quart del segle 1 aC.

3. Es vincula a les reparacions fetes sobre els
elements anteriors que havien quedat malmesos o
enderrocats; ens remet al darrer quart del segle 1aC.

4. Es caracteritza per englobar una cronologia
més laxa (possiblement fins al segle 1 dC). Mostra
I'amortitzacié dels primers diposits i I'as de nous
murs i sistemes de canalitzacié.

Bibliografia sobre el jaciment
Romero 1977, 1978a, 1978b, 1978¢, 1982a,
1982b i 1983; Vega Toro 2006; Panosa 2011

12. Revestiment de mur

Lloc de conservacio

In situ, incis en el revestiment del mur UE2
d’un edifici construit a cavall del segles1aCi1dC
a la pars rustica de la vil-la.

Bibliografia
Alvarez et al. 2009; Panosa 2011, pag. 581-585.

Descripcio

Inscripcié marcada directament sobre la capa
de morter de revestiment del mur UE2, construit
amb carreus de pedra i travessat per dues canalit-
zacions. A la cara sud d’aquest mur possiblement
hi havia altres estructures.!3¢

Troballa

La inscripci6 fou descoberta en el mur esmen-
tat durant els treballs d’excavacié dirigits per Va-
leria Romero entre els anys 19771 1982, en un am-
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Ficura 48. Planta de la fase 4 de Molins Nous amb la situacié del mur UE2 i de la inscripcié nam. 12. A partir
de Vega Toro 2006, pag. 45 (Arxiu DGPC).

136. Vega Toro 2006, pag. 28.
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bit interpretat com un sector de la vil-la dedicat a
la produccié d’oli.

Text137
?Jtatientikike

Comentari epigrafic

La cadena de signes conservats discorre en una
linia lleugerament ondulada, i alguns caracters
estan inclinats sensiblement respecte a la linia te-
orica d’escriptura. El text sembla complet al final,
perd no es pot assegurar que ho sigui al comen-
cament. D’altra banda, la identificacié dels signes
és en general problematica, atés que s'observen
marques possiblement arbitraries o de desgast
que sén adjacents o estan en contacte directe amb
els signes iberics. Aquest fet en dificulta la lectura.

La llargada total de la seqiiencia és de 33 cm.
Laltura dels signes oscil-la entre els 3 i els 6 cm.

Aparentment, la totalitat del text pertany a una
sola ma. El trac és profund, rectilini i segur en els
dos caracters del comencament i els dos del final
de la cadena; en canvi, és més superficial i vague
en la part central. S’hi identifiquen les variants
d’escriptura segiients d’'Untermann:!38 ral, ri4, e3,
nl, ti4, ki6, kel.

: Mw .Jﬂ‘r |

El primer signe (ta) esta lleugerament inclinat
cap a la dreta respecte del segon (ti). El tercer sig-
ne hem optat per interpretar-lo com una e, pero
presenta com a irregularitats la seva inclinaci6 de
quasi 90° cap a la dreta respecte de la linia tedrica
d’escriptura i el fet que el darrer trag vertical esta
prolongat excessivament des de l'eix perpendicu-
lar d’'unié, la qual cosa afegeix incertesa a la seva
interpretacié. El quart signe s’ha interpretat com
una n, per bé que no queda clar si hi ha una linia
curta que parteix del segon trag vertical de la dre-
ta. El cinque signe no és del tot nitid pero admet
la lectura ti, en la mateixa variant d’escriptura que
el segon signe, encara que de dimensions menors.
A continuacié és visible un sisé signe profunda-
ment marcat. Chem identificat com un ki, que en
aquest cas presenta una sensible prolongacio tant
del tra¢ horitzontal superior com del trag vertical
amb el qual s’encreua, la qual cosa déna lloc a un
cert marge de dubte. El seté i darrer signe es mos-
tra igualment inclinat cap a la dreta; en principi,
la seva lectura com un ke no planteja problemes.

Tot i amb una certa reserva en la identificacié
del tercer caracter com a e, la primera seqiiéncia
podria ser tati-en; és a dir, el segment tati seguit
possiblement del sufix -en, que normalment es

Ficura 49. Fotografia de la inscripcié de Molins Nous (ntim. 12). Autora: Diana Gorostidi.

137. Data de 'autopsia: 5 d’agost de 2008. La noticia de la inscripcio és recollida també per Ferrer i Puche 1997, pag. 3.

138. D’acord amb la taula 2 del repertori de signes d’'Untermann 1990, volum 1, pag. 246-247.
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relaciona amb noms personals. El segment tati
es pot confrontar amb tres testimonis epigrafics:
otati§ (monedes d’ibolka —-Obulco—: A.100.13),
basumitatinife (calat ibéric pintat de Lliria:
F.13.5) i baisetatie (plom d’Enguera: F.21.1,B-1).
Aquesta darrera seqiiéncia és precedida en la pri-
mera linia per una successié de numerals (dinou
tragos verticals i el signe to al final). S’hi delimita
I'element baise, que és freqiient en designacions
antroponimiques. La seva unié a tati-e podria
justificar la consideracié de la cadena completa
com un nom propi. D’altra banda, tenint en comp-
te que el contingut integre de la cara A d’aquest
plom és una llista de deu noms personals, baise-
tati podria ser el nom de la persona que signa el
document i déna fe d’alguna operacié relacionada
amb els individus d’aquesta cara A i la quantitat
expressada al comengament de la cara B. D’acord
amb aquest raonament, tati podria ser també un
element antroponimic.

La segona part de la cadena de Molins Nous
sembla que permet proposar la lectura tiki-ke, o
bé tiki-(i)ke. El segment tiki pot adoptar altres
variants: tikir, tikirs, tiki i tikiS$, i es troba sovint
en antroponims.'® Amb la forma aillada tiki té
igualment nombrosos paral-lels, entre els quals
dos noms propis: bastiki (plom de Lliria: F.13.2),
biurtiki (plom d’Orlell: F.9.3), bototiki (plom
d’Orlell: F.9.5), gorotigi-nai (escif atic ' Empuries:
C.1.9, en alfabet grec) i tikibels (inscripcié rupes-
tre d’'Oceja 3, Campmajo i Untermann 1993, pag.
509). D’altra banda, el segment ke esta documen-
tat en diferents contextos lingiiistics. Per exemple,
pot amagar un final de mot amb el so consonan-
tic /k/, pero a Pech Maho també apareix associat
a noms personals com a variant d’ike/ige (ploms
B.7.34 i B.7.35). Cal afegir que -(i)ke tant pot se-
guir seqiiéncies lexiques com antroponimiques, si
bé els casos en que es troba en contextos antropo-
nimics sén els menys nombrosos.!4°

Cronologia

D’acord amb la datacié de la construccié del
mur UE2, la inscripci6 es pot datar entre el darrer
quart del segle 1aC i el comencament del segle 1dC.

Interpretacio

Probablement és una inscripcié d’autoria de la
persona que intervingué en els treballs de cons-
truccié6 de 'edifici o almenys en el revestiment del
mur, que deixaria el seu nom marcat en el morter

encara fresc: potser Tatientiki. El cas de Molins
Nous es presenta en principi com un unicum, ja
que no disposem de paral-lels directes. Tan sols es
poden esmentar dos testimonis epigrafics referits
a treballs constructius. Es tracta dels documents
musivaris de Caminreal (Terol) i Andelos (Navar-
ra), que ostensiblement fan constar el nom de
I'autor del mosaic i la seva procedeéncia.!4!

La interpretacié com a inscripcié d’autoria o
fabricant s’ha d’admetre amb cautela atesa la con-
servacio deficient del text i, per tant, la inseguretat
en la seva lectura.

I1.3. Baix Penedés
I1.3.1. Calafell

ALORDA PARK

Es tracta d’'un assentament fortificat o ciutade-
lla amb torres de defensa implantat molt a prop de
I'antiga linia de mar (avui desplagada uns 300 m.).
La ciutadella d’Alorda Park rep també el nom de les
Toixoneres. Se situa en una petita elevacié de 3.000
m? de superficie i a 15 m sobre el nivell del mar, en
una area densament poblada i explotada (agricul-
tura i activitats de transformacio).

Ha estat excavada ininterrompudament al llarg
de vint anys (1983-2001), la qual cosa ha propor-
cionat un coneixement forca exhaustiu de la seva
estructura i el seu funcionament, i fins i tot una
proposta de reconstruccio.

La ciutadella va passar per diferents fases cons-
tructives que reflecteixen el procés de jerarquitza-
ci6 de la seva poblacié. La primera fase (550-450
aC) correspon a un petit nucli de cases de planta
rectangular amb una sola estanga i situades en
bateria respecte al mur perimetral. El productes
d’'importacié no eren abundosos en aquesta fase
perd documenten una relacié amb I'Atica i els
mercats jonis occidentals. A la fase ITa (450/400-
300 aC) pertany un sistema de cases complexes
al barri central que s6n comparables només amb
els exemples del Puig de Sant Andreu (Ullastret).
Aix0 fa pensar en la preséncia d'uns nuclis fami-
liars més rics i importants socialment respecte a
la resta d’habitants d’aquest assentament. Tam-
bé correspon a aquesta fase la construccié de les
primeres estructures defensives i un augment
important dels articles d'importacié. La fase IIb,
que abasta tot el segle mr aC, es caracteritza per

139. Vegeu el repertori antroponimic Untermann 1990, volum 1, pag. 235.
140. Vegeu Untermann 1990, 1, 168-170. També Orduria 2006, 3.4.13, pag. 68-70.
141. Vegeu Velaza 1991b, pag. 291-295; Mezquiriz 1992, pag. 347-349; Silgo 1993, pag. 281-286; Untermann 1993-1994, pag.

127-129, i Orduiia 2010, pag. 325 i 329-330.
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Ficura 50. Mapa del municipi de Calafell amb la situacié del jaciment d’Alorda Park. Nomenclator oficial de
toponimia major de Catalunya, nam. 197.

I'expansié de les cases de planta complexa i per la
construccié d'un edifici de tipus palacial a la zona
més elevada del turd, envoltat d’habitatges d’es-
tructura més simple. Les estructures defensives es
van desenvolupar encara més mitjancant l'aplica-
ci6 de les tecniques poliorcetiques.

Es molt possible que la riquesa d’Alorda Park
estigués relacionada amb els excedents agricoles.
Linterior d'una de les torres fortificades (la Y/Z)
sembla que posseia precisament la funcié de ma-
gatzem de cereals, tal com es desprén de la consi-
derable quantitat de restes de microfauna —-majo-
ritariament de rosegadors— que s’han recuperat en
'estratigrafia d’'aquest ambit.!4?

Durant les fases Ila i IIb, la zona residenci-
al estava formada per cases de planta simple,

FiGura 51. Vista aéria del jaciment d’Alorda Park
(Calafell). Font: <http://www.mac.cat> (data de compostes en general per dues o tres estances.

consulta: 16-5-2014). Aquests habitacles contrasten amb les comple-

142. Asensio et al. 2005a, pag. 606.
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xes edificacions situades a la cota més alta, que
integren més de cinc habitacions. Aquests edi-
ficis acollien segurament els membres de lelit
aristocratica local, pertanyent a un dels caps de
llinatge cessetans que controlava i administrava
el territori de la seva jurisdiccié des d’aquest em-
placament.

Larquitectura d’Alorda Park és un reflex de
I'estructura de poder que caracteritzava la po-
blacié ibérica de la regié. Si bé 'assentament va
perviure des de mitjan segle vi fins a la prime-
ra meitat del segle m aC, el periode més desta-
cat s’inicia vers el 300 aC (fase Alorda Park IIb),
quan es va construir I'esmentat complex residen-
cial del cabdill, que amortitzava edificacions més
antigues.

Bibliografia sobre el jaciment

Sanmarti i Santacana 1992; Sanmarti 1996;
Asensio 1996; Asensio et al. 1998; Gracia et al.
2000; Asensio et al. 2003b; Asensio et al. 2005a;
Moret 2009, volum 2.

13. Pondus

Lloc de conservacié
Dependencies de 'equip d’excavacié del jaci-
ment.

Bibliografia
Velaza 2002, nim 4; Morer et al. 2003-2004;
Sanmarti i Santacana 2005; Hoz 2005, pag. 81;

Moncunill 2007, pag. 69, 70, 120 i 322; Moncunill
2010, pag. 41, 611 129.

Descripcio

Pondus d’argila cuita de forma troncopirami-
dal. Esta fragmentat en sentit vertical. La pasta és
d’'una coloracié marré clar que tendeix a ataron-
jada i rosada segons les zones; és de consistencia
dura i gra fi. El pes esta recobert d'una engalba de
color beix clar que es conserva en general, tret de
la cara que posseeix la inscripcié. En una de les
cares laterals s’hi distingeix un signe cruciforme
practicat abans de la coccié de la peca.

9 cm d’amplada, 11,3 cm d’altura, 6,25 cm de
gruix.

Troballa

El pondus va ser descobert durant la campa-
nya d’excavaci6 de 1994 al carrer C, en particular
a la UE 8067. Aquesta unitat formava part d'una
seérie d’estrats d’enderroc que es van dipositar di-
rectament sobre el nivell de circulacié (UE 8639 i
8656). Els nivells d’enderroc van ser tallats per a la
fonamentacié d'una casa romanorepublicana du-
rant el segle I aC al sud de I'esmentat carrer C. Es
molt problable que la pega pertangués a un altre
context abans de ser destinada al nivell de residus
on va apareixer.

Text

agirukerte.iustir basber
agirordin

uldiladie

Ficura 52. Fotografia
del pondus d’Alorda
Park (Calafell) (num.
13). Font: Sanmarti i
Santacana, 2005.
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Comentari epigrafic

La inscripci6 es va practicar sobre una de les ca-
res més grans del pondus, paral-lelament al cantell
d’un dels dos costats més amples. Consta de tres li-
nies, la primera de les quals mostra un gir de 90° en
arribar a 'extrem dret i continua per bona part de
la vora del que seria el cantell superior del suport
en la seva posicié natural. En general, I'escriptura
és més aviat irregular pel que fa a la forma ila mida
dels signes. Sha de remarcar que els tragos de la
primera linia semblen més febles que els de les al-
tres dues linies, més profunds i clars.'®? En aquesta
primera linia s’observa una marca d’interpuncié
després del sete signe. Altres marques de puntuacié
semblen absents en la resta de la inscripcio.

Les mides dels caracters oscil-len entre els 11
mm i els 27 mm. Segons Velaza, la tipologia pale-
ografica és de tipus arcaic; en defineix les variants
segiients: al, el, il, 03, u3, be3, kel0, ki6, tel4, ti7/
til, nl, 12, v3, 7, s3is1. En la inscripi6 s’hi empra
el sistema dual.

El comencament de la primera linia posa de
manifest senyals de desgast importants que obs-
taculitzen la identificacié especialment del segon
signe i el tercer. Hem reproduit la lectura de Ve-
laza, i compartim la vacil-lacié en la interpretacio
dels dos signes esmentats. En tot cas, per compa-
racié amb l'inici de la linia segona, sembla plausi-
ble la proposta d’identificar al comengament de la
linia primera els caracters a, kiir.

A la primera linia es reconeix d’entrada un
nom propi, agirukef, amb sufix -te. Aquest nom
coincideix, en el primer formant (akir/agir), amb
la cadena de la segona linia agirordin. Trobem
I'element akir/agir ocupant la primera posicié de
nombrosos noms personals bimembres:'# Acerd.
(CIL 11 5927), Agerdo, Agirnes i Agerno (aquests tres
de la T. Sall.) en grafia llatina, i akerbikir (rhyton
d’'Ullastret: C.2.8), akiarko (plom de procedéncia
desconeguda: Untermann 1993 i nam. 3 d’aquest
corpus), agirtibas (plom de Palamés: C.4.1) i agiti-
gem (o agitibam, ceramica atica d'Ullastret: C.2.9)
en grafia iberica. Per a uker no hi ha referéncies
de naturalesa antroponimica, pero la comparacié

143. Potser a causa d'una ma diferent?

del compost al qual pertany amb el nom agirordin
de la segona linia i la preséncia del morf -te que
l'acompanya (freqiient en designacions antropo-
nimiques) poden anar a favor de la seva definicié
com un formant antroponimic. També es pot con-
siderar que aquest segon formant no sigui uker
sin6 ker, variant o forma troncada de kere,'* pre-
cedit per un infix -u-.'#¢ En tot cas, cal plantejar si
aquesta coincidéncia del mateix formant en dues
persones de la mateixa inscripcié pot indicar algu-
na relacié de parentiu entre aquestes.

La primera linia aporta a continuacié la co-
neguda paraula iustir. Segurament és variant de
iunstir, que pot adoptar també altres formes.'4’

Sobre basber es pot suggerir igualment que és
un altre nom propi, tenint en compte que els dos
formants estan ampliament testimoniats en l'an-
troponimia ibérica en totes dues posicions. !4

Quant a agirordin de la segona linia, cal afe-
gir que els testimonis antroponimics de I'element
ortin/ofdin s6n abundants, tant en primera com
en segona posicié, tal com hem vist amb ocasi6
del primer plom de procedéncia desconeguda
(nam. 1 d’aquest volum).'4°

La seqiiencia de la darrera linia, uldiladie, es pot
confrontar amb katuladien del plom d’Empuiries
(C.21.4). Tenint en compte l'estructura i el context
de les dues seqiiéncies, es proposa la segmentacié
segiient: uldi-ladi-e; és a dir, un antroponim bi-
membre seguit de -e, possible variant del sufix -en.

Per a ulti/uldi'>® els paral-lels sén nombro-
sos: una forma abreujada ul (Panosa 1993, 4.1),
ultibaiser (ceramica ibérica de Sagunt: F.11.32),
ultibele§ (ceramica campaniana d’Empduries:
C.1.10), ultibei (plom de Tivissa: Benages 1990 i
nam. 29 d’aquest volum), ultitar (plom de Yato-
va: F.20.3), ultitekef (plom de Castell6: F.6.1) i
uldidika(n) (plom d’Empuries: Sanmarti 1988),
entre els més segurs. El segon segment, lati/ladi,
coincideix amb el segon del ja citat katuladien
(amb possible descomposicié en katu-ladi-en),
perdo manquen altres paral-lels. En opinié d'Unter-
mann, katuladien —que ell translitera com a ka-
tulatien— amaga un nom gal, Catulatios, iberitzat.

144. Vegeu Untermann (1990, 1, pag. 209-210) i Rodriguez Ramos (2002, pag. 254). Sobre la relaci6 entre akir/agir i els
mots euscars agirtu, agertu, agiri, que signifiquen “descobrir, manifestar, evident”, vegeu Silgo 2010, pag. 356, tal com s’ha

indicat amb relacié a la inscripcié nam. 3 d’aquest volum.

145. Vegeu les evidencies de kefe recollides per Rodriguez Ramos (2002, pag. 263).

146. O només sufix d'agir si es tracta de dos elements diferenciats. Una opcié encara més hipotetica seria comparar el final

ker-te amb ker-te-ku, d'usekerteku (Caminreal: Velaza 1991b).

147. Vegeu Orduiia 2006, 3.6.7.

148. Vegeu els exemples a Rodriguez Ramos 2002, pag. 257 i 258.

149. Remetem als paral-lels citats en aquell espai.

150. Rodriguez Ramos 2002, pag. 272.
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En aquest sentit, Javier de Hoz suggereix que, de
la mateixa manera que Catulatios, uldiladie —que
ell translitera com a ultilatie- podria ser la forma
iberitzada d'un altre nom gal: Ultilatios, on ulti es-
taria relacionat amb una variant original de I'arrel
indoeuropea volti, que es coneix per I'onomastica
gal-la.!>

En resum, a la inscripcié del pondus s’hi iden-
tifiquen diversos noms propis: agiruker, basber,
agirordin i uldiladi. També destaca la preséncia
del conegut mot iu(n)stir, que Velaza s’inclina
per considerar una forma verbal (o quasi verbal)
relacionada amb el nom de persona precedent,!>?
mentre que Orduifia I'assimila més aviat a una for-
ma nominal.!33

Cronologia

El document és anterior al 200 aC, que seria la
datacio corresponent a la formaci6 de la UE 8067,
on aparegué la peca.

Morer i altres proposen una cronologia de se-
gona meitat del segle m aC pel que fa a la fabrica-
ci6 i I'ts del pondus.

Interpretacio

Podria ser una inscripcié dedicatoria amb
una possible férmula de salutacié (iustir) de la
persona esmentada en primer lloc, Agiruker (tal
vegada qui dedica o lliura l'objecte?), envers una
segona persona esmentada després, Basber (pot-
ser destinataria de I'objecte?). A continuaci6 hi ha
dos noms més: Agirordin i Uldiladi, la funcié dels
quals desconeixem. També s’admet la possibili-
tat que en la inscripcié hi hagin intervingut dues
mans diferents o bé que els textos s’hagin redactat
en moments diferents: primer la linia 1 i en un
segon moment les linies 2 i 3.154

I1.4. Montsia
11.4.1. Alcanar

LA MoLETA DEL REMEI

Lassentament de la Moleta del Remei ocupa el
cim d’'un tur6 del mateix nom que forma part dels
contraforts meridionals de la serra del Montsia.
La plataforma que acull les construccions és a 208
m snm. Té forma quasi ovalada i es caracteritza
per tenir una superficie planera forca extensa.
Lassentament ocupa 2.800 m?. Té un domini vi-

sual des de la desembocadura de I'Ebre fins a la
serra d'Irta. Es possible que també tingués infuen-
cia sobre la vall d'Ulldecona.

Les primeres noticies sobre l'existéncia del ja-
ciment daten dels anys vint del segle passat, pero
les intervencions arqueoldgiques hi van tenir lloc
uns quaranta anys més tard, i des d’aleshores in-
termitentment fins a 'any 1997. S’hi han succceit
diverses campanyes d’excavacié:

a) La campanya d’E. Ripoll de I'any 1962. Els
treballs van incidir en els sectors sud-est i sud-
oest de 'assentament.

b) Les 12 campanyes conduides entre 1985 i
1997 per R. Pallares, F. Gracia i G. Munilla, en re-
presentacio de la Universitat de Barcelona. S’hi van
excavar 66 ambits de diverses funcions, incloses les
zones de circulaci6 i les estructures defensives.

Malgrat que no s’havia completat I'excavacié
de tot el jaciment, a partir del final de la decada
dels noranta les actuacions es van concentrar en
el condicionament del lloc i en la museitzacié de
les seves estructures per permetre’n la visita al
public.

La trama urbana es compon dun cos princi-
pal i d'una série d’ambits perimetrals situats en
una franja aterrassada. El conjunt és envoltat per
la muralla. La disposicié general pren un aspecte
semblant a una espiral.

La historia del jaciment es desenvolupa en tres
fases, que completen un procés llarg d’ocupacions,
construccions i reformes successives:

1. De mitjan segle vir al primer terg del segle vi
aC, en la darreria del bronze final. A aquesta fase
es remunten la primera planificacié urbanistica i
els primers contactes comercials amb els fenicis,
concretament amb els que habitaven I'area de l'es-
tret de Gibraltar. Aquesta fase finalitza amb un in-
cendi. Larea del jaciment no sera reocupada fins
a un segle i mig més tard.

2. De mitjan segle v al final del segle v aC. A
aquesta fase correspon la construccié de les es-
tructures defensives i dels magatzems, i enllaga
amb la segiient sense interrupcio.

3. Del comengament del segle mr a la segona
meitat del segle maC. Lurbanisme de 'assentament
es reestructura i els habitatges es compartimenten.
Locupaci6 d’aquest darrer periode és residual.

Bibliografia sobre el jaciment
Pericot 1962, Gracia et al. 2000a, Gracia et al.
20005, Garcia i Rubert 2004, Gracia et al. 2006

151. Hoz 2005, pag. 81. Aquest autor tradueix Catulatios com “heroi del combat” i Ultilatios com “heroi cabellut”.

152. Velaza 2002, pag. 414.
153. Orduna 2006, 3.6.7, pag. 93.

154. Potser l'objecte és traspassat en un moment determinat a aquestes dues persones?
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Ficura 53. Mapa del municipi d’Alcanar amb la situacié del jaciment de la Moleta del Remei. Nomenclator
oficial de toponimia major de Catalunya, nam. 26.

14. Fragment de bol de ceramica campaniana Descripcié
Fragment de base d'un bol de ceramica campa-
Lloc de conservacié niana reconstruit.!>> Se’n conserva sencera la base,
Museu Municipal d’Alcanar. Num. d’'inventari a més d'una bona part de la panxa i un petit frag-
696. Es troba exposat en una vitrina. ment de la vora. Té la pasta ataronjada i el vernis
negre desgastat i amb tonalitats marronoses.
Bibliografia 18 cm de diametre maxim; 8 cm d’altura; 6 cm
Inedita. de gruix.

155. La reconstrucci6 es dugué a terme al Centre de Restauracié de Sant Cugat.
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Ficura 56. Fotografia del bol de ceramica campania-
na amb inscripci6 de la Moleta del Remei (nam. 14).

Ficura 54. Vista aéria del
jaciment de la Moleta
del Remei. Font: <http://

www.arqueoxarxa.cat>
(data de consulta: 15-5-

2014).

Ficura 55. Planta de

la Moleta del Remei i
localitzacié de I'ambit de
troballa de la lamina de
plom (nam. 15). Font:
Ferrer 2008, fig. 2.

Troballa

La peca és fruit d’'una descoberta efectuada per
membres del Grup de Recerques Arqueologiques
d’Amposta. Ingressa com a diposit al Museu Mu-
nicipal d’Alcanar I'any 1984.

Text
bal

Comentari epigrafic

Es un esgrafiat de dos caracters marcats amb
tragos rectilinis de grans dimensions sobre la paret
externa del bol, més a prop del peu que de la base.
Es més profunda la incisié del signe ba (I), de 2,7
cm d’altura, que la dela1(A), de 3 cm d’altura.

Es molt probable que bal sigui una forma
abreviada del formant antroponimic balke, que
observem com a forma simple a Rubi (ceramica
campaniana B: C.11.3) i a Alacant (ceramica cam-
paniana A de Benilloba: G.3.1, en grecoiberic). El
mateix text, com a forma abreujada (bal), el veiem
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Ficura 57. Fotografia del detall de la inscripcié
num. 14.

Ficura 58. Calc de la inscripcié nam. 14.

a Azaila (fusaiola: E.1.442) i a Campello (ceramica
de vernis negre: G.9.4, en grecoibéric). Igualment,
el formant balke és molt conegut per nombrosos
noms personals bimembres; per exemple: balke-
atin (esteles de Sagunt: F.1.3, F.11.11 i F.11.12),
Balciadin (T, Sall.), Balcibil (T. Sall.), balkebiur
(plom de Castell6: F.6.1), balke(i)skar (cerami-
ca campaniana d’Ensérune: B.1.60), balkakaltur
(monedes de Sagunt: A.33) balkelakos i balkela-
ku (plom del Solaig: F.7.1), balkenius i balketas
(plom de Yatova: F.20.2), i balkeuni[ (ceramica
pintada de Lliria: F.13.8).15¢

Si és admissible una lectura inversa, seria
mba. Es planteja el mateix dilema a la fusaiola
esmentada d’Azaila (E.1.442). A la Balaguera es va
descobrir una ceramica campaniana B amb el text

mbala, que Untermann proposa de reconstruir
com *mbarla(ko). En derivaria un nom bimem-
bre compost pels formants mbar i lako. Si fem
la lectura de la inscripcié de la Moleta en aquest
sentit, podriem estar al davant de la forma abreu-
jada d'un possible element antroponimic mbar (o
mbar)!>” Des d'una altra perspectiva, la interpre-
tacié seria com a text llati: 7A (o bé VI en lectura
inversa), perd tampoc no és segur.

Cronologia

Segurament correspon a la tercera fase de 'as-
sentament i es podria datar en algun moment com-
pres entre la darreria del segle m i el segle m aC.

Interpretacio
Es possible que sigui una inscripcié de propie-
tari amb nom abreujat.

15. Lamina de plom

Lloc de conservacio
Museu Municipal d’Alcanar. Es troba exposada
en una vitrina.

Bibliografia
Ferrer et al. 2008, pag. 203-216; Moncunill
2010, pag. 142 i 148.

Descripcio

Fragment petit d'una lamina de plom que ha
patit I'accié del foc. Aquesta circumstancia es pot
deure a un procés inacabat de refundicié o bé a
I'accié del foc per causes que es desconeixen. Té
forma triangular amb la part inferior corbada de
forma concava. Segurament és part d'una lamina
de plom més gran, de la qual conserva una fraccié
de I'extrem dret.

6 cm de llargada; 2,4 cm d’amplada maxima;
0,8-1 cm de gruix.

Troballa

El plom es va localitzar en l'estrat EIT N3 de
’ambit A52, situat en el sector sud-est de I'assen-
tament. Aquest ambit es va excavar durant els
anys 19881 1989. Lestrat EII N3 era un nivell molt
degradat per l'acci6 de I'arada i d’excavadors clan-
destins que hi van practicar una trinxera.

Text

Jraka
akoboailtun
**a[ Jrtinaba[?

156. Vegeu Untermann (1990, 1, pag. 214) i Rodriguez Ramos (2002, pag. 256).

157. Vegeu la llista de formants de Velaza 1996b, en particular la pag. 38.



INSCRIPCIONS IBERIQUES DE LES COMARQUES DE TARRAGONA (ICT) ‘ 57

\,_“_\I e
—
el
-\_\“-..-_
\‘“‘- ——
| ]
s
I 4 [
oA 3
T ]
), | e
k1 : ]
[ ( ¢
i ¢ J A
4 et il
¢ IJ et g
[ Ii |
s ¢ !
4 1 F
raa Y 2
- ' SR
b Y E ¢
! [
¢ / JI [ =
b~
{ S T 5
| | 4
e 3 }
} 3 r 2t |
i § .rJ
> [ 3
:':l \
4
§

Ficura 60. Situacié6 del lloc de troballa de la
inscripcié num. 15: pag. 82. Font: Ferrer 2008, fig. 3.

Comentari epigrafic

El text és incomplet, atés que només representa
una porcié d’'un suport més gran. Tenint en compte
les dimensions més habituals dels ploms coneguts,
la proporci6 aqui conservada és realment reduida.

S’observen restes de tres linies de text. La llar-
gada aproximada de cadascuna és: la primera, 1,8
cm; la segona, 4,2 cm, i la tercera, 3,7 cm. La visi-

158. On ells llegeixen J+ska[

Ficura 59. Fotografia de
la lamina de plom de la
Moleta del Remei
(nam. 15).

FiGura 61. Dibuix de la inscripcié de la lamina de
plom de la Moleta del Remei (nam. 15).

bilitat dels signes esta dificultada pel mal estat del
suport i per la curvatura de l'aresta inferior, que
impedeix una identificacié segura de gran part
dels signes de la ter-cera linia.

Ferreri altres estableixen una divisi6 del text en
dues zones: a la zona 1 assignen les dues primeres
linies, i a la zona 2 la linia inferior, més alterada
per l'efecte de refundicié del suport. Pensem que
les tres linies formen part del mateix procés d’edi-
cié, per la qual cosa preferim no establir aqui cap
particié. Del text visible només és possible pensar
que es conserven integres els finals de linia, ja que
s’ha preservat el marge dret del suport original.

La lectura que aqui es planteja coincideix amb
la dels primers editors en el segment ka del final
de la primera linia'®® i el mot iltun del final de
la segona.'™ El primer podria ser el conegut sufix
-ka (ika), perd aquesta no és I'inica opci6,'®® per

159. On ells llegeixen ]++ta+koiltun[ i proposen restituir la segona part com bekoiltun o bokoiltun. Vegeu Ferrer et al.

2008, pag. 208.

160. A més, s’hi podria esperar una successié de numerals o una expressié metrologica, que no és el cas en aquesta primera

linia.
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la qual cosa, atesa la fragmentarietat del text, que-
da irresolt. També podria ser un nom personal in-
complet del qual es conservaria el final del primer
formant (-r) i el segon formant (aka($)). Es pot
confrontar amb la inscripcié de Cambrils (nam. 9
d’aquest volum). També hem observat que el seg-
ment aka es presenta en ceramiques campanianes
d’Azaila (E.1.34-.37) i d’Ensérune (B.1.76), que
Untermann interpreta com a abreviatura de nom
propi. Un altre paral-lel és I'antroponim akailtir
(plat d’Abengibre: G.16.1). Pel que fa a iltun,!®!
a la segona linia, és admissible que s’al-ludeixi
aqui a un nom de persona designat amb forma
simple o bé com a part d'un compost bimembre
que no podem reconstruir. A la tercera linia, tot
i la nostra reserva, sembla que es menciona una
altra persona, a jutjar per la seqiiéncia Jrtin, que
podriem reconstruir com o]rtin, un altre conegut
element antroponimic que pot apareixer amb la
variant ortin.!®? Tot seguit llegim abal,'¢3 i a par-
tir d’aquest punt no es poden definir més tracos,
si bé I'espai disponible podria acollir almenys un
altre signe. La situacié consecutiva de Jrtin amb
abal ens impulsa a formular la hipotesi segiient
de reconstruccié d’'un possible compost antropo-
nimic bimembre: o]rtinabalF.

Cronologia

La dataci6 asignada per Ferrer i altres a par-
tir del context de materials que formaven part del
mateix estrat és vasta: entre mitjan segle vi el final
del segle m aC.!'%* Per l'estil paleografic es podria
situar aproximadament en els segles -1 aC.

Interpretacio

Malgrat la preséncia versemblant de dos noms
personals (iltun i o]rtin, o potser oJrtinabal[F), no
es poden treure conclusions sobre el text d’aquest
plom a causa del seu estat deteriorat i de la seva
fragmentarietat. Només es pot suggerir, atesa la
seva tipologia, que possiblement s’assimila a la se-
rie de textos administratius o epistolars de carac-

ter comercial. Hi plantegem tnicament I'esment
de dos individus.!%>

11.4.2. Amposta
CASTELL D’AMPOSTA

Les restes del castell s6n accessibles quan s’ar-
riba a Amposta pel pont penjat. El conjunt es tro-

161. Vegeu-ne exemples a Rodriguez Ramos 2002, pag. 262.

ba a la dreta, actualment integrat en el nucli urba,
a1l m snm.

Les campanyes d’excavacié en aquest indret
s’han succeit, amb interrupcions, a partir de I'any
1985 a carrec de: M. Genera i J. Cabestany (1985),
X. Soler (1987-1988), J. Bosch (1989), M. M. Vi-
llalbi, P. Artigués i T. Forcadell (1991), M.C. Mon-
tafiés i M.J. Ramon (1995), i Montafiés i Forcadell
(1998-1999).

Les intervencions efectuades al castell han de-
mostrat una habitacié practicament continuada.
S’hi han exhumat estructures ibériques, restes
medievals (andalusines 1 cristianes), una fabrica
de sabo del segle xvin i altres restes industrials del
segle xx. Alguns sectors han estat rehabilitats i
convertits en equipaments publics.

Els indicis més antics del poblament d’aquest
indret es remunten al segle 1 aC, és a dir, al peri-
ode iberoroma, que es prolonga fins al segle 1 aC.
A aquesta &poca correspon un conjunt de sitges
que es va descobrir durant la campanya de 1991
dirigida per M* Mar Villalbi.

Bibliografia sobre el jaciment

Lopez Perales 1975; Villalbi et al. 1994; Mon-
tafiés 1 Ramon 1995; Montafnés i Forcadell 1998-
1999; Esteve 1999; Villalbi et al. 2000; Villalbi ef al.
2002; Cataleg 2007, fitxa JA-001.

16. Fragment de pixide de ceramica
campaniana B

Lloc de conservacié
Museu Comarcal del Montsia, Amposta. Nam.
d’inventari 3313.

Bibliografia

Panosa 1993, num. 26.1; Montafiés i Forcadell
1998-1999, Panosa 1999, num. 48.1; Moncunill
2007, pag. 294.

Descripcio

Fragment de base d'una pixide de ceramica
campaniana B amb peu sortint i paret concava;
forma Lamboglia 3, Morel 7550. La pasta és de
consisténcia dura i ben depurada, amb coloracié
entre rosa i beix. El vernis és negre brillant amb
reflexos metal-lics.

10,8 cm de diametre de la base; 2 cm d’altura
conservada.

162. Vegeu-ne exemples de les dues variants a Rodriguez Ramos 2002, pag. 266.

163. Ferrer i altres (2008, pag. 208) llegeixen en aquesta tercera linia —que ells anomenen zona 2—: J+++[-]+++[-] mba-+[.

164. Ferrer et al. 2008, pag. 206.

165. O potser tres si la seqiieéncia de la primera linia és també un nom personal, encara que incomplet: Jraka(s).
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FiGura 62. Mapa del municipi d’Amposta amb la situacié del jaciment del Castell. Nomenclator oficial de
toponimia major de Catalunya, nam. 70.
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Ficura 63. Vista actual
de la zona del castell
d’Amposta a la riba de
I'Ebre.

Ficura 64. Dibuix del fragment de pixide amb la
ubicacié de la inscripcié num. 16.

Troballa

Descobert en un sondeig dirigit per Xavier So-
ler 'any 1988 a la cala VII, concretament a la UE
25. Aquest era un estrat remogut amb materials
d’época romanorepublicana i &época arab.

Text160
tar

Comentari epigrafic

Les lletres estan incises a la superficie externa
de la base amb linies rectes i clares. El text és com-
plet. La seqiiéncia tar, formada per les variants
tal i71,'%7 es reconeix com un element antroponi-
mic que acostuma a ocupar la segona posicié en
els exemples coneguts:!%® abartaf (plom de Lliria:

166. Data de la darrera autopsia: 27 de desembre de 2010.

7.8 .9

i vbriehiing

Ficura 65. Fotografia de la base del fragment de
pixide amb la ubicacié de la inscripcié num. 16.

Ficura 66. Fotografia amb el detall de la inscripcié
nam. 16.

167. Segons la taula 2 de variants d’escriptura d'Untermann 1990, 1, pag. 246-247.

168. Amb qualsevol de les dues vibrants.
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Ficura 67. Calc de la inscripcié nam. 16.

F.13.2), belestar (plom del Solaig: F.7.1), bintar
(plaqueta d’esquist d’Empuries: C.1.7), ikoftar
(plom de Yatova: F.20.3), karestar (plom d’Orlell:
F.9.7), ultitar (plom de Yatova: F.20.3) i Urgidar
(T Sall.). El text taf també podria ser un escurca-
ment d’altres possibles formants de noms propis:
tarban, tarkun o tartin. El segon signe també es
podria llegir ku (variant k23)'%° i es podria com-
parar amb takus$ (ceramica campaniana de Sant
Miquel de Vinebre: C.26.1), perd també en aquest
cas s’admet com a possible la lectura tars.!7°

Cronologia
Segona meitat del segle 11 o primera meitat del
segle 1 aC.

Interpretacio

Possiblement és una inscripcié de propietari,
en qué aquest és designat amb un nom simple o
una forma abreujada.

17. Fragment de patera de ceramica
campaniana B

Lloc de conservacio
Museu Comarcal del Montsia, Amposta. Nam.
d’'inventari 16990.

Bibliografia

Panosa 1993, niim. 26.2; Montafiés i Forcadell
1998-1999; Panosa 1999, num. 48.2; Moncunill
2007, pag. 355.

Descripcio

Fragment de base d'una patera de ceramica
campaniana B; forma Lamboglia 5, Morel 2250. La
pasta és de consisténciadura, depurada i porosa,

169. Taula 2 de variants d'Untermann 1990, 1, pag. 247.
170. Menys probable seria una lectura inversa fta o kuta.

171. Data de la darrera autopsia: 27 de desembre de 2010.

J

Ficura 68. Dibuix de la base de ceramica campa-
niana B amb la ubicacié6 de la inscripcié nam. 17.

=

Ficura 69. Fotografia de la base de ceramica
campaniana B amb la ubicaci6 de la inscripcié
num. 17.

amb coloracié entre rosa i ataronjat. El vernis és

de to marronds, desgastat a la superficie del fons.
11,4 cm de llargada conservada; 10,7 cm de di-

ametre de la base; 2,9 cm d’altura conservada

Troballa

Descoberta a la campanya d’excavacié dirigi-
da per M® Mar Villalbi i Pere Lluis Artigués I'any
1991. Prové, en concret, de la UE 137, un estrat
remogut que contenia materials arqueologics de
les époques ibérica, romanorepublicana i arab.

Text!™
lkas

Comentari epigrafic
S’observen restes de dues lletres incises a la su-
perficie externa de la base amb linies rectes i ben
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Ficura 70. Fotografia amb el detall de la inscripcié
nam. 17.

Ficura 71. Calc de la inscripcié nam. 17.

tragades. No es pot definir si el text és complet, ja
que el primer signe no és integre; queda partit per
la linia de fractura. Sembla un ka lleugerament
inclinat. El segon signe és complet i s’identifica
sens dubte amb una s. El segment kas no ens re-
met a cap exemple onomastic, perd podria ser un
element antroponimic incomplet, com ara a]kas,
possiblement relacionat amb la variant aka$.'”?
D’altra banda no s’exclou una lectura inversa stuf,
que permetria la comparacié amb $tu en una am-
fora d’Ensérune (B.1.335).

Cronologia
Segona meitat del segle 11 o primera meitat del
segle 1 aC.

Interpretacio
Indeterminada, si bé pel tipus d’inscripcié i de
suport caldria esperar una inscripcié de propietari.

RopALIA D’AMPOSTA
Altres restes d’época iberica localitzades en el
municipi d’Amposta que podrien estar interrela-

cionades i també en connexi6é amb el jaciment del
Castell sén les que s'indiquen a continuacié.

En primer lloc hi ha noticies d'un enterrament
ibéric a la Carrova, a uns 5 km al nord, en direc-
ci6 a Tortosa. També es van documentar materials
iberics dispersos a la zona del Mas del Hierro, on
també hi ha restes d'una necropolis romana.

En segon lloc, a poc més d'un quilometre al sud
d’Amposta, es va descobrir una necropolis ibérica
a I'Oriola, probablement del periode ibéric ple o
mitja.!”? Es troba delimitada, al sud, pel barranc
de Nuvols i, al nord, pel Lligallo de I'Aloi. Va ser
excavada intensivament per F. Esteve i un grup de
col-laboradors durant els anys seixanta.

En tercer lloc, anant en direccié a Sant Carles
de la Rapita, a la partida de I'Antic s’observen restes
d’un assentament ibéric en un contrafort de la serra
del Montsia. Les actuacions d’aficionats i clandes-
tins hi van deixar a la vista una serie d’estructures.

Per ultim, també al sud d’Amposta, es van des-
cobrir inhumacions i incineracions en timul jun-
tament amb restes ibériques a la finca Jornet. En
aquesta zona, concretament al Cabiscol, es van lo-
calitzar també una série de sitges i una escultura
zoomorfa d'un molté.

Bibliografia sobre el jaciment

Lépez Perales 1975; Esteve 1999; Cataleg 2007,
fitxes JA-003, JA-004, JA-020, JA-023, JA-024, JA-
029, JA-031.

18. Fragment informe de ceramica
campaniana B

Lloc de conservacié
Museu Comarcal del Montsia, Amposta. Nam.
d’inventari 25800.

Bibliografia
Inedita.

Descripcio

Fragment informe de ceramica campaniana B.
Pertany a la panxa d’'una possible tassa o bol. La
pasta és ataronjada i el vernis és negre amb refle-
xos metali-lics.

5 cm de llargada; 3,9 cm d’altura; 0,5 cm de
gruix.

Troballa

El lloc de troballa és indeterminat. Es possible
que s’hagi descobert en una campanya efectuada
I'any 1987 o bé el 1989.

172. Vegeu els comentaris que s’exposen sobre aquest element en els nimeros 9 i 15 d’aquest volum.

173. Moret 2009, pag. 262.
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Ficura 72. Fotografia de la ceramica campaniana
amb la inscripcié nim. 18.

Ficura 73. Fotografia amb el detall de la inscripci6
nam. 18.

Text
kul[

Comentari epigrafic

S’observen restes de dos signes de trag rectilini.
El text esta incomplet, almenys pel que fa al segon
caracter, que queda partit i parcialment mutilat
per la linia de fractura del suport. La simetria del
signe ku fa que no hi hagi seguretat sobre la direc-
ci6 de la lectura, que aleshores admetria també el
text Jmiku.'”* Si la lectura és efectivament kul, po-

Ficura 74. Calc de la inscripcié nam. 18.

driem estar davant del comencament del formant
antroponimic kule(§).'”

Cronologia
Segona meitat del segle 1 o primera meitat del
segle 1 aC.

Interpretacio
Possiblement inscripcié de propietari.

I1.5. Priorat
II.5.1. Capcanes

SERRA DE L'EsPasa

Aquesta serra té una longitud aproximada de 2
km i una amplada de 500 m, amb una bona visié
sobre el territori circumdant i també fins a Méra
d’Ebre i Miravet. Les seves dues cares s'uneixen
formant una aresta, fet que justifica el seu nom.
Es compon de roques calcaries i argiles. A 'oest de
la serra hi ha el barranc de Marmella. El jaciment
ibéric és a mig quilometre al nord de la vila de
Capganes, i ocupa la part meridional i occidental
de la serra'’® fins a la linia del ferrocarril. Les tro-
balles s’hi van fer sobretot arran de les remocions
de terra que van acompanyar la plantacié de vinya
als seus vessants. Segons Francesc Nogué, a la part
nord-occidental hi ha també indicis d'una via ro-
mana al cami que condueix al mas d’en Francisco.

Segons Barcel6, les restes arqueologiques que
va lliurar el jaciment sén variades i abundants. Les
varecollir en el seu treball: ceramica feta a ma amb

174. Es podria confrontar amb una seqiiéncia idéntica d'una ceramica d’El Castelillo d’Alloza (E.4.8), si bé aquesta és de

lectura insegura i esta mutilada en els dos extrems.

175. Vegeu-ne exemples en el recull de Rodriguez Ramos 2002, pag. 264.

176. Vilaseca Anguera 1946, Vilaseca Borras 1958 i Pena 2006.
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Ficura 75. Mapa del municipi de Capganes amb la situaci6 de la Serra de I'Espasa. Nomenclator oficial de

toponimia major de Catalunya, nam. 229.

decoraci6 d'impressions digitals, ceramica ibérica
feta a torn amb decoracié pintada de motius ge-
ometrics (cercles concentrics, espirals, linies rec-
tes o ondulades) i vegetals (palmetes), ceramica
campaniana, amfores, destrals i pedres de moli,
pesos de teler, objectes d’os (un cisell i una dena),
un bracalet d’'or amb dos caps d’animal, elements
de ferro (un clau i un pic de doble fil), lamines de
plom,!”7 elements de bronze (una sageta, una figu-
reta, una figura ornamentada i un anell), monedes

de bronze de kese i monedes romanes de plata.!”
Salvador Vilaseca també contribui a la seva recu-
peracio i estudi. Analitza i publica un thymaterion
amb cap de Demeter i una figureta votiva de ter-
racota.!” Barcel6 esmenta, aixi mateix, troballes
procedents d’altres indrets, com ara les coves del
municipi, perd no en déna més detalls.

Aquests materials van quedar repartits durant
els anys vint a Capganes, al Museu del Centre de
Lectura de Reus, al Museu de la Ciutadella!®® i

177. Barcel6 comenta que aquestes lamines (“planxes”) tenen dos dits de gruix, perd no especifica si contenen escriptura.

178. Dues, segons Nogué (1896, pag. 18), que també informa de la descoberta, a la banda nord-oriental, de 31 monedes “de
coure” i diverses joies, entre les quals un collaret d’or que es va vendre a Reus.

179. Vilaseca Anguera 1946.

180. Els recipients de ceramica iberica de Capganes conservats al Museu de la Ciutadella van ser estudiats per Bosch Gim-

pera. Vegeu Pena 2006, pag. 12.
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Fig. 2. — Siglas esgrafiadas en vasos campanienses de la Serra de I'Espasa.
1y 2, nim. 46; 3, ndm. 48; 4, nGm. 47; 5, nGims. 54 y 58; 6, nGm. 47; 7, nim. 44.

AR
5

6

Ficura 76. Marques
esgrafiades en
ceramiques
campanianes de la
Serra de I'Espasa. Font:
Vilaseca 1958, pag. 18,

fig. 2.

també en col-leccions privades d’excavadors clan-
destins. A partir de 1936 bona part de la col-leccié
de peces del jaciment va ingressar al Museu Mu-
nicipal de Reus. Avui és custodiada al Museu
d’Arqueologia Salvador Vilaseca de la mateixa
localitat.

Un estudi acurat dels materials va ser publi-
cat per Lluisa Vilaseca, que n’ofereix un inventari
i recull també les inscripcions d'un o més signes
que es presenten en diverses ceramiques campa-
nianes:

D’altra banda, Pena esmenta que l'any 1995
uns aficionats de Tarragona hi van dur a terme
uns sondeigs, que només van aportar “petites
troballes”, i també esmenta la descoberta de mo-
nedes per part d'un clandesti.'®! Els materials
arqueologics de la serra de I'Espasa van ser re-
estudiats fa uns anys per X. Cela, J. Noguera i A.
Ros.!82

Globalment, el conjunt de les restes localitza-
des a la serra de I'Espasa apunten a una cronolo-
gia de l'assentament ibéric centrada en els segles
-1 aC, si bé la zona ja estava habitada en &poca
prehistorica, com ho demostren les troballes de
destrals de pedra i eines tallades de silex. També
és possible que I'assentament estigués relacionat
amb la necropolis de Guiamets, que data almenys
de la primera edat del ferro.!83

Bibliografia sobre el jaciment

F. Nogué 1896, pag. 17 i seg.; A. Barcel6 1927,
pag. 14-15; S. Vilaseca Anguera 1946; S. Vilaseca
Anguera 1956, pag. 841-856; L. Vilaseca Borras
1958; Pérez Rojas 1997-1998, pag. 119-120; M.-E.
Pena 2006, pag. 11-17; Cela et al. 2009

181. Pena 2006, pag. 16.

182. Cela et al. 2009.

183. Vegeu Vilaseca Anguera 1956.

184. Data de l'autopsia: 19 de novembre de 2010.

19. Patera de ceramica campaniana B

Lloc de conservacio

Museu d’Arqueologia Salvador Vilaseca de
Reus. Num. d’inventari 3324, exposada a la vitri-
na nam. 20.

Bibliografia

L. Vilaseca Borras 1958, pag. 18, fig. 2.11 2.2;
pag. 19, nam. 46, i lam. V, fig. 1,5; Pérez Rojas
1997-1998, nuim. 2; Moncunill 2007, pag. 119 i
264; Moncunill 2010, pag. 61.

Descripcio

Patera incompleta de ceramica campaniana B
del tipus “plat de peix”, forma Lamboglia 5. Esta
reconstituida a partir de sis fragments i reconstru-
ida en la seva totalitat. La pasta és de color rosat
marronds, ben depurada. El vernis és de capa fina,
de color negre i amb reflexos metal-lics. A la cara
interna presenta una incisié circular inacabada
d’11,7 cm de diametre entorn del centre del fons.

4,3 cm d’altura; 6,4 cm de diametre de la base i
20 cm de diametre de la vora.

Troballa

Es desconeix el context d’aquesta peca i de les
segiients de la mateixa procedéncia. Es tracta de
troballes esporadiques que no han quedat registra-
des en cap memoria arqueoldgica, si exceptuem
les referencies publicades per L. Vilaseca Borras.

Text!84
a) or

b) bas
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Ficura 77. Dibuix del suport de la inscripcié nim. 19.

|

3 4 5 e 7 8 9
a.98 101 2 3 4 5 6 7 8 0o 2041 2 3 A€

Ficura 78. Fotografia de la patera campaniana amb
la ubicaci6 dels dos textos de la inscripcié num. 19.

Ficura 79. Fotografia amb el detall dels dos textos
de la inscripcié ntm. 19.

Comentari epigrafic

La direccié6 de lectura en la posicié indicada en
les fotografies ve determinada per la relacié entre
els dos textos. Tenint en compte la proporcié con-
servada de la patera, no sembla que hi hagués més
inscripcions a la superficie externa, o en general.

185. Aquesta és la interpretacié de Moncunill (2007, pag. 264).

-
-

7T

Ficura 80. Calc dels dos textos de la inscripcié
nam. 19.

Les incisions sén clares i de tra¢ segur, efec-
tuades sense vacil-lacions ni rectificacions. Sén
clarament posteriors a la cuita i a I'envernissat del
plat. Les linies s6n més gruixudes en el text b, que
presenta una prolongacié en el primer trag verti-
cal del segon signe.

Laltura dels signes del text a és, respectiva-
ment, d'11 i 9 mm. Laltura dels signes del text b
és, respectivament, de 71 11 mm.

El segon signe del text a, que no completa el
triangle en el vertex inferior dret, també podria
ser tu (en resultaria la lectura otu),'®® encara que
és poc probable perqué estaria sensiblement des-
viat respecte a la linia d’escriptura i també perquée
mangquen paral-lels segurs per a otu.

Si s’accepta la lectura de la primera seqiiéncia
com or, es podria tractar d'una abraviatura de l'ele-
ment antroponimic ortin/ordin. Aquest element
esta ampliament testimoniat, com hem vist.!8¢

El segon text, ba$, és un formant conegut en
noms personals, que veiem en un bon nombre
d’exemples de compostos antroponimics ocupant
la primera posicié: basbane (plom de Pech Maho:
B.7.36), basbin (ploms de Pech Maho: B.7.34 i
B.7.36), bastartin (amfora d’Azaila: E.1.308) i
bastibilos (plom de Gador: H.1.1). En segona
posici6 tenim I'exemple d'iFkubas (plom d’ Empu-
ries: Sanmarti 1988).187 També és present com a
forma aillada i fins i tot amb grafia llatina.

Moncunill considera aquest text com una mar-
ca o abreviatura de propietat, i el compara amb
diversos exemples d’Azaila en que es presenta com
a forma aillada (ceramiques campanianes E.1.80 i
E.1.81, i pondus E.1.367 i E.1.368).

Cronologia
Final del segle 1 0 comencament del segle 1 aC.

Interpretacio

El primer text sembla, doncs, una forma abre-
viada d’'un formant antroponimic, i el segon pot-
ser és per si sol un element antroponimic. Tenint

186. Vegeu també les evidencies recollides per Rodriguez Ramos 2002, pag. 266.

187. Vegeu Untermann 1996, pag. 87, i Rodriguez Ramos 2002, pag. 257.
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en compte que es tracta d'un objecte domestic de
servei de taula, tal com ja s’ha observat en altre
exemples analegs, els textos podrien al-ludir als
dos propietaris o usuaris de la patera: or(tin)
i ba$. Aix0 seria en el cas que els dos suposats
noms es refereixin a dues persones diferents. D’al-
tra banda, no es pot determinar si una de les de-
signacions indica el patronimic de l'altra, o bé si
el conjunt inclou la denominacié bimembre d'un
unic individu (ortinbas$?) en que els dos elements
es presenten separats.

20. Patera de ceramica campaniana B

Lloc de conservacié
Museu d’Arqueologia Salvador Vilaseca de Reus.
Num. d'inventari 5770. Altres nimeros: SE-6.

Bibliografia

L. Vilaseca 1958, pag. 18, fig. 2.3, i pag. 19,
num. 48; Pérez Rojas 1997-1998, nim. 3; Moncu-
nill 2007, pag. 182; Moncunill 2010, pag. 81.

Descripcio

Patera incompleta de ceramica campaniana B,
forma Lamboglia 5, de la qual es conserven dos
fragments recompostos. T€ la pasta semblant a la
de la patera precedent, de color rosat marronds.
El vernis esta forca desgastat i mostra reflexos
metal-lics.

14,2 cm d’amplada maxima; 3,9 cm d’altura
conservada; 7,3 cm de diametre exterior del peu.

Troballa
Vegeu el comentari referent a la peca anterior
(ntm. 19 d’aquest volum).

Text188
ikor

Comentari epigrafic

La inscripcié esta efectuada amb tragos pro-
funds, rectilinis i clars sobre la superficie externa
de la base. Esta disposada en forma d’arc entorn
del centre del cercle.

Vilaseca Borras, en el seu recull d’inscripcions
o esgrafiats, recull tan sols els dos primers ca-
raters. Moncunill també llegeix sols iko.!8® Tan-
mateix, la preséncia del tercer és segura, per bé
que esta parcialment incomplet pel desgast i, a
més, es veu afectat per la linia de fractura de la
peca. La seva identificacié com a f ve motivada
tant per la forma que es defineix com per la pos-

188. Data de l'autopsia: 14 de desembre de 2010.
189. Moncunill 2007 (pag. 182) i 2010 (pag. 81).

Ficura 81. Dibuix de la patera amb la inscripcié
num. 20.

Ficura 82. Fotografia de la patera amb la ubicacio
de la inscripcié ntum. 20.

Ficura 83. Fotografia amb el detall de la inscripcié
nam. 20.

Ficura 84. Calc de la inscripcié nam. 20.
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sible identificaci6 de la seqiiencia amb el formant
antroponimic ikor. Aquest formant el coneixem
en noms com ara ikorbele§ (monedes d’arse-
Saguntinu: A.33; plom Marsal: H.0.1, Unter-
mann 1998), ikorisker (plom d’Enguera: F.21.1),
ikorta$ (monedes de $aiti-Saetabi: A.35, i plom de
Yatova: F.20.3), ikoftibas (ceramica d’Ensérune,
B.1.333), tikirsikor (lapida de Civit: Velaza 1993)
i tarbanikor (estela de Canet lo Roig: F.2.2).

La llargada total del text és de 4,5 cm i l'altura
dels caractersvad’'1,4 a 1,5 mm.

Cronologia
Final del segle 1 0 comencament del segle 1 aC.

Interpretacié
Possible inscripcié de propietari amb nom
abreujat.

21. Patera de ceramica campaniana B

Lloc de conservacio
Museu d’Arqueologia Salvador Vilaseca de Reus.
Num. d’inventari 3217. Altres nimeros: SE-7.

Bibliografia

L. Vilaseca 1958, pag. 18, fig. 2.4, i pag. 19,
num. 47; Pérez Rojas 1997-1998, num. 4; Moncu-
nill 2007, pag. 231.

Descripcio

Patera incompleta de ceramica campaniana B,
forma Lamboglia 5. Se’n conserva la base amb el
peu. Té la pasta de color rosat rogenc. El vernis és
negre mat desgastat, amb zones marronoses.

14 ¢ d’amplada conservada; 2,4 cm d’altura
conservada; 6,8 cm de diametre exterior del peu.

Troballa
Vegeu el comentari referent a la pega nam. 19
d’aquest volum.

Text!90
kaka

Ficura 85. Dibuix del fragment de patera (nim. 21).

190. Data de l'autopsia: 14 de desembre de 2010.

Ficura 86. Fotografia de la patera amb la ubicacié
de la inscripcié nam. 21.

Ficura 87. Fotografia amb el detall de la inscripcié
num. 21.

Comentari epigrafic

La inscripci6 ocupa el centre de la superficie ex-
terna de la base. Els seus tracos sén fins i poc pro-
funds. El primer signe és més gran que el segon,
que presenta una dificil lectura per la seva forma
irregular. Aquesta rau especialment en la linia per-
pendicular de la dreta, que sembla una prolonga-
ci6 desviada de la linia perpendicular interior.!°!

Es possible que tots dos signes siguin el ma-
teix.!°2 En aquest cas, es podria comparar amb
la seqiiéncia suposadament incompleta Jkaka o
Jkaka[ de dues ceramiques d’Ensérune (respec-

191. La forma del segon caracter podria fer pensar fins i tot en un nexe dels signes ka i u: kau.

192. Moncunill (2007, pag. 231) llegeix la.
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Ficura 88. Calc de la inscripcié nam. 21: pag. 103.

tivament: B.1.138 i B.1.197) o amb la seqiiéncia
completa kaka del plom IV d’'Orlell (F.9.4) i dun
pondus de bronze del Monastil (G.11.1). Segons
Orduia (2006, 65-68), ka (igual que ika) pot ser
un morf que es pot presentar sufixat a noms per-
sonals, encara que també a altres tipus de parau-
les; també pot ser un sufix verbal. Aqui es troba
fora de qualsevol d’aquests dos contextos, per la
qual cosa no es pot aventurar res sobre el seu con-
tingut. Finalment tampoc no es descarta la possi-
bilitat que es tracti d’'un text llati: AA

Cronologia
Final del segle 1 0 comencament del segle 1 aC.

Interpretacio
Indeterminada.

Altres

El Museu d’Arqueologia Salvador Vilaseca de
Reus conserva quatre exemplars més de ceramica
campaniana procedents del jaciment de la Serra de
I'Espasa que mostren esgrafiats. En tots els casos
es tracta de marques individuals, tres de les quals
sén coincidents, atés que mostren el signe H, que
transcrivim de l'ibéric com 0.3 El quart exemplar
presenta una marca amb forma d’emblema o di-
buix, per la qual cosa no proposem cap lectura.

I. Num. d'inventari: 3312
Text: o

Pixide de ceramica campaniana B conserva-
da quasi integrament. La pasta és de color ocre

ataronjat i el vernis és negre brillant. La marca
es presenta sobre la superficie externa de la base,
lleugerament desplacada cap a un costat respecte
del centre. Els tragos sén rectilinis i clars, per bé
que envoltats de nombroses marques de desgast
del vernis i de la pasta.

Ficura 89. Fotografia de la pixide amb esgrafiat
(MASYV de Reus 3312).

Ficura 90. Fotografia amb el detall de I'esgrafiat de
la pixide (MASV de Reus 3312).

II. Num. d'inventari: 3313
Text: o

Pixide de ceramica campaniana B del mateix
tipus que 'exemplar precedent. Es conserva quasi
sencera, encara que esta parcialment reconstruida
en la base. La pasta és de color beix ocre i el vernis
és negre brillant, perd molt desgastat a la resta de
la superficie del recipient. Aquesta marca té més
grandaria que I'anterior. El signe esta incis a la su-
perficie externa de la base, prop de I'anell intern
del peu. Els tracos sén prims, rectilinis i molt clars.

193. Lluisa Vilaseca Borras recull dos exemplars amb aquest signe: el 54 i el 58. Vegeu pag. 18, fig. 2.5.
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Ficura 91. Fotografia de la pixide amb esgrafiat
(MASV de Reus 3313).

Ficura 92. Fotografia amb el detall de I'esgrafiat de
la pixide (MASV de Reus 3313).

III. Num. d'inventari: 3316
Text: o

Bol de ceramica campaniana. Esta reconsti-
tuit a partir de diversos fragments. La part ab-

Ficura 94. Fotografia amb el detall de I'esgrafiat del
bol (MASYV de Reus 3316).

sent ha estat totalment reconstruida. Té la pasta
de color rosat. El vernis és una capa fina de color
negre amb tons marronosos i reflexos metal-lics.
El signe es troba, també aqui, sobre la superficie
exterior de la base, a prop de l'anell intern del
peu. Malgrat la capa de concrecié que recobreix
la base, els tracos sén perceptibles, practi-cats
amb incisié profunda i rectilinia, tret d'una ex-
tensié curvilinia en un dels extrems del tracos
verticals de la lletra (que podria no estar-hi rela-
cionada).

IV. Nvim. d’'inventari: 3317
Text: marca monogramatica

Patera de ceramica campaniana, forma Lam-
boglia 5. Es quasi completa; ha estat reconstitu-
ida a partir d’almenys vuit fragments. Té la pas-
ta ataronjada i el vernis negre mat amb reflexos
metal-lics. El fons intern d’aquest plat té nom-
brosos senyals d'tis. La marca esta incisa a la su-
perficie externa de la base, de manera tangent i
perpendicular a I'anell intern del peu. No és segur

Ficura 93. Fotografia del bol amb esgrafiat (MASV
de Reus 3316).

Ficura 95. Fotografia de la patera amb esgrafiat
(MASYV de Reus 3317).
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Ficura 96. Fotografia amb el detall de I'esgrafiat de
la patera (MASV de Reus 3317).

que sigui un signe lingiiistic, si no és que al-ludim
a la seva possible semblan¢a a una B combinada
amb un rectangle a manera de lligadura. També
té l'aspecte d’'una s iberica inscrita dins un rec-

tangle. En qualsevol cas, posseeix més 'aparen-
¢a d'un simbol o dibuix, la interpretacié del qual
se’ns escapa.

I1.6. Ribera d’Ebre
I1.6.1. Miravet

CASTELL DE MIRAVET

Lemplacament del castell fou ocupat primera-
ment per un assentament ibéric que controlava el
curs 'Ebre i el seu territori circumdant des d'un
penyal escarpat de 42 m d’altura. Era situat en el
punt del meandre que forma el riu, en un congost,
al seu pas per aquesta poblacié.

Lany 2007, Elsa Ibar i Esther Colls hi van dur
a terme una excavacio arqueologica, que tragué a
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Ficura 97. Mapa del municipi de Miravet amb la situacié del jaciment del Castell. Nomenclator oficial de

toponimia major de Catalunya, nam. 523.
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la llum nivells ibeérics en el subsol de la nau de les
cavallerisses.

Les dificultats per conéixer l'estructura de
l'assentament iberic es deuen, fonamentalment,
a la continuitat d’habitacié del lloc des de I'época
sarraina fins a mitjan segle xx i a les nombro-
ses reformes constructives que derivaven de les
successives destruccions parcials a carrec dels
exercits que el van atacar al llarg d’aquests se-
gles d’historia. Aixi, després del domini sarri, el
castell de Miravet fou conquerit I'any 1153 per
Ramon Berenguer IV i cedit als templers. Lany
1317, el castell passa a la castellania d’Ampos-
ta dels Hospitalers. A partir d’aleshores, estigué
ocupat fins que Felip V n'ordenés la destruccié
definitiva. Aixi i tot, els carlins el reconstruiren i
I'empraren com a lloc de defensa entre el 1872 i
el 1875. Finalment, el castell de Miravet fou esce-
nari de la batalla de I'Ebre durant la Guerra Civil
espanyola.

Bibliografia sobre el jaciment
Ibar i Colls 2007.

22. Fragment de patera de ceramica campa-
niana

Lloc de conservacio

Museu Comarcal del Montsia, Amposta. Nam.
d’'inventari 26311. Altres numeros: CM-07-3021,
exp. QFEA 367.

Bibliografia
Ibar i Colls 2007.

Descripcio

Fragment de patera de ceramica campaniana.
La pasta és de color grogés. El vernis és negre
amb taques marronoses i molt desgastat.

8,5 cm de llargada ; 4,7 cm d’amplada; 2,4 cm
d’altura.

Troballa

Descobert a la campanya d’excavacié dirigida
per Elsa Ibar i Esther Colls I'any 2007, concreta-
ment a la UE 3021 de la nau de les cavallerisses.

Text
baete

Comentari epigrafic

Les lletres estan incises sobre la superficie ex-
terior del plat, prop del peu. Les marques sén de
trag enérgic i formes ben perceptibles. La llargada
del text és de 37 mm i I'altura oscil-la entre 14 mm
(primer signe i segon signe) i 17 mm (tercer sig-
ne). El text podria ser incomplet a l'inici i al final

Ficura 98. Dibuix del fragment de patera (nim. 22).

Ficura 99. Fotografia del fragment de patera (ntm.
22).

L

Ficura 100. Fotografia amb el detall de la inscripcié
nam. 22.

_J}

Ficura 101. Calc de la inscripcié nim. 22.

atesa la proximitat de les linies de fractura, pero
també cap la possibilitat que sigui integre; a més,
no es veuen petjades d’altres linies en cap dels dos
extrems. De fet, amb aquesta extensio, s’assimi-
la a la seérie abundant d’esgrafiats en ceramiques
campanianes que tan sols compten amb dos o tres
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caracters i que tenen l'aspecte de noms personals
abreujats. De totes maneres, no es disposa de pa-
ral-lels per a aquesta seqiiéncia.

Una lectura invertida (tekaba) sembla impro-
bable, especialment per la forma del segon signe
(amb una prolongacié excessiva del trag¢ intern) i
perque un tracat amb el plat invertit hauria resul-
tat més incomode a l'autor del text.

Cronologia
Segle 11 0 primera meitat del segle 1 aC.

Interpretacio

Indeterminada, si bé per analogia amb la ma-
joria d’inscripcions sobre suports semblants es
pot pensar en una marca de propietari.

23. Fragment d’amfora ibérica

Lloc de conservacio

Museu Comarcal del Montsia, Amposta. Nam.
d’inventari 26305. Altres nimeros: CM-07-3013,
exp. QEA 368.

Bibliografia
Inedita.

Descripcio

Fragment informe d’amfora ibérica o de gran
atuell de ceramica iberica feta a torn.

7,4 cm d'amplada; 6,1 cm d’altura; 1,1-1,5 cm
de gruix.

Troballa

Descoberta a la campanya d’excavacio dirigi-
da per Elsa Ibar i Esther Colls I'any 2007, concre-
tament a la UE 3013 de la nau de les cavallerisses.

Text
lis[

Comentari epigrafic

Les lletres estan incises sobre la superficie ex-
terior amb anterioritat a la coccié del recipient.
Els solcs s6n profunds i rectilinis, probablement
efectuats amb un instrument de punta dura sobre
I'argila fresca. El text aparentment és incomplet,
pero aixo no es pot determinar atesa la fragmen-
tarietat del suport. Consta de dos signes visibles.
El primer és practicament sencer i es defineix com
una i de tra¢ una mica peculiar. Una altra alterna-
tiva seria una n de trag irregular. El segon signe
s’identifica bé com una s, malgrat que esta man-
cada del vertex dret.

5&—1‘
D=

Ficura 102. Fotografia del fragment d’amfora amb
inscripcié (ndam. 23).

18

Ficura 103. Fotografia amb el detall de la inscripcié
nam. 23.

Ficura 104. Calc de la inscripcié num. 23.

Si es tracta d'un segment unitari, is podria ser
una forma abreujada del formant antroponimic
isker, ben documentat.!®* En canvi, si la seqiién-

194. Vegeu-ne la recopilacié de Rodriguez Ramos 2002, pag. 262.
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cia completa era més llarga, podria ser el final o
una part d’'una altra seqiiéncia.!®>

Cronologia
Segle 11 0 primera meitat del segle 1 aC.

Interpretacio
Possiblement inscripcié de fabricant.

I1.6.2. Tivissa

EL CASTELLET DE BANYOLES

El jaciment del Castellet de Banyoles ocupa la
part superior d'un promontori que té domini vi-
sual sobre el curs inferior del riu Ebre. Amb una
superficie de 4,5 ha i una poblacié estimada en
5.000 habitants, aquest assentament és valorat
com el més important de la regié ilercavona. No
havent-hi cap altre assentament remarcable en el
curs baix de I'Ebre, és probable que el Castellet de
Banyoles exercis la capitalitat politica, econdomica
i administrativa d’'una part considerable del seu
territori. Tal vegada rivalitzava tnicament amb la
Hibera que coneixem per les fonts literaries (iden-
tificada tradicionalment amb la poblacié actual
de Tortosa).1%

Lassentament es coneix des del comencament
del segle xx. Es va fer notable com a conseqiién-
cia de la descoberta de diversos tresors moneta-
ris, i també d’'un conjunt excepcional d’objectes de
caracter religiés, format per una seérie de vasos i
pateres de plata decorats amb protom de llop en
relleu i escenes de banquet funerari. Se n’oferei-
xen més detalls al final d’aquest apartat. Aquestes
troballes van motivar les primeres intervencions
arqueologiques al jaciment, que van treure a la
llum les excepcionals torres de defensa pentago-
nals i van fer possible determinar la superficie de
I'assentament: 45.000 m?.

El primers treballs arqueologics que s’hi van
efectuar no van tenir continuitat. Sovint manca-
ven de planificacié i incidien en punts del jaci-
ment escollits a I'atzar. A més, van ser inexistents
entre la campanya que va dur a terme Salvador
Vilaseca 'any 1943 al barri adjacent a la torre sud
i la represa de les campanyes 'any 1977 per Ra-
mon Pallares de la Universitat de Barcelona. Amb
la mort d’aquest investigador es van interrompre
les actuacions, tret d’'una excavacié conduida per
Codex I'any 1993. A partir de I'any 1998 hi van ar-
rencar noves campanyes, que s’han succeit inin-
terrompudament fins al 2011. S’han conduit des

195. Per exemple, els formants leis (o tileis) i suise.

de la Universitat de Barcelona i s’han concentrat
ala Zona 2, és a dir, en el vertex nord del triangle
que configura la plataforma habitada. L'abundor
de materials arqueologics exhumats es fa resso de
la rellevancia del Castellet i permet delimitar tres
fases d’ocupacio:

1. Fase del bronze final o fase antiga dels
camps d'urnes, del segle x1 al segle 1x aC. Tot se-
guit, 'assentament resta deshabitat entre quatre i
cinc segles.

2. Fase de l'iberic ple, dels segles - aC. Es
tracta del periode més ben documentat i es carac-
teritza pel sorgiment d'una notable aglomeraci6
urbana. Correspon a un nivell estratigrafic anic
i homogeni en tots els sectors excavats. Aquesta
fase acaba amb un incendi i un abandonament
sobtat. La zona no es torna a ocupar fins al cap de
mitja centuria.

3. Fase de liberic tarda, del 150 al 75 aC.
Aquest darrer periode és molt mal conegut a cau-
sa de la remocio de les terres dels nivells superiors
i superficials. Se'n conserven ceramiques, mone-
des i alguns murs.

En general, els habitatges es presenten agru-
pats per barris i amb espais intermedis de circu-
lacié. Solen tenir la planta de forma rectangular
allargada. Aquest és el format que adopten en el
periode iberic ple, en un dens teixit urba que pro-
bablement ocupava tota I'extensié de l'assenta-
ment. Sobresurten quatre grans edificacions (d’en-
tre 250 i 310 m?) que comptaven amb un gran pati
obert, una estanga principal amb llar i un conjunt
d’habitacions allargades disposades en bateria i
amb una possible funcié de magatzem. Van sorgir
vers el 350 i van continuar en s fins al 200 aC.
Les dimensions d’aquests edificis i la sumptuosi-
tat dels objectes que s’hi han descobert, apunten a
la identificacié d’aquests espais com les residenci-
es dels membres de la classe dirigent, que exercia
sens dubte el control econdomic d’'una bona part de
la regi6 ilercavona. Una de les inscripcions sobre
plom que ha lliurat aquest jaciment (la niimero 32
d’aquest volum), fou localitzada precisament en
els nivells superficials d’aquesta Zona 2 on s’ubi-
quen les edificacions descrites.

Entre les estructures defensives destaca la pre-
séncia de dues torres pentagonals bessones que
flanquegen l'accés a 'assentament. Cal remarcar
que sén les tniques que es coneixen a la peninsu-
la ibeérica i que responen a una tipologia de cons-
truccions militars que eren en us a la Mediterra-
nia central a partir del segle v aC. El paral-lel més

196. Asensio et al. 2003a, pag. 198-199. Pero també es pot suposar una ubicacié d’Hibera a la riba dreta de 'Ebre i, en particu-
lar, a la rodalia d’Amposta, segons les indicacions de Titus Livi (XXIII 28, 9-10). Vegeu el comentari de Moret 2009, pag. 286.
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Ficura 105. Mapa del municipi de Tivissa amb la situacié del jaciment del Castellet de Banyoles. Nomenclator
oficial de toponimia major de Catalunya, nam. 972.
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Ficura 106. Vista
panoramica del Castellet
de Banyoles. Font:
Asensio 2011, fig. 1.

El Castellet

Ficura 107. Planol de I'assentament del Castellet de Banyoles, que inclou la zona 2 i les torres pentagonals a

I'entrada del jaciment. Font: Asensio 2011, fig. 32.

proper el constitueix la fortificacié de Paestum
(Campania, Italia).

Els grans complexos arquitectonics i la zona
residencial en general van patir una destruccié i
un abandonament definitiu al final del segle 11 aC,
possiblement amb relacié als esdeveniments de la

Segona Guerra Punica, a les revoltes indigenes i a
la repressié catoniana.

Com ja s’ha apuntat, un dels aspectes més des-
tacats d’aquest assentament ilercavé preeminent,
per comparacié6 a la resta del territori que s’estu-
dia en aquest volum, és la descoberta —ja esbossa-
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da préviament— de tres ploms!®” i quatre tresors
de monedes, el tercer!®® dels qual incloia un con-
junt excepcional de recipients de plata.'®®

Els elements que componen del tresoret desco-
bert I'any 1930 consisteixen en una col-leccié de
pateres, gobelets i monedes de plata. En el grup
de la vaixella es compten cinc exemplars amb ins-
cripcié iberica, els primers de la série epigrafica
d’aquest jaciment. El conjunt és comparable a di-
versos tresors de plata localitzats a Andalusia,?®
com ara els plats d’Abengibre?®! (datats en el segle
v aC), els plats de Torres i Fuensanta (del comen-
cament del segle 1 aC), el plat de Castulo (Cazlona,
Jaen)??? i el bol de La Granjuela,?® a I'aldea d’El
Alcornocal (Fuente Ovejuna, Cordova, datat entre
dels anys 105-90 aC?%4),

Remarquem el cas del bol de plata d’El Alcorno-
cal, descobert 'any 1873 per un pages, que aporta
un text gravat amb la tecnica del puntejat sota la
vora. Conté una seqiiéncia amb un possible nom
personal (ankisa) i una série de numerals. Val a
dir que Torija planteja la possibilitat que ankisa
sigui el donant o el receptor del recipient.?%

Es tracta, en tots els casos, de possibles vasos
rituals de manufactura fina, amb un alt percen-
tatge de llei i segurament associats a una elit res-
tringida que es pot permetre importar valuosos
elements de prestigi de tallers forans o encarre-
gar-los a tallers locals molt especialitzats. Vickers
remarca el fet que aquest tipus d’objectes, desti-
nats a 'ostentacié dels seus propietaris, tenen una
vida activa molt curta.?’® Generalment s6n ocul-
tats en moments o periodes de crisi.

Bibliografia sobre el jaciment
Bosch Gimpera 1915; Serra-Rafols 1941; Vi-
laseca et al. 1949; Serra-Rafols 1964-1965; Rad-

datz 1969; Pallares 1984a; Pallares 1984b; Palla-
rés 1987; Gracia et al. 1991; Codex 1993; Asensio
et al. 1996; Gracia et al. 2000a; Untermann 2001,
pag. 615, 2.5; Asensio et al. 2002; Tarradell 2004;
Asensio et al. 2003a; Asensio et al. 2005b; Jornet
2006; Asensio ef al. 2007; Alvarez et al. 2008; Mo-
ret 2008; Asensio et al. 2011; Sanmarti et al. 2012.

24. Patera de plata

Lloc de conservacio
Museu d’Arqueologia de Catalunya, Barcelona,
num. d’'inventari 19449.

Bibliografia

Batlle-Huguet 1927-1931qa, pag. 339; Serra Ra-
fols 1934, pag. 340, i 1941, pag. 25-32; Gémez Mo-
reno 1949, nam. 26; Caro Baroja 1954, pag. 752;
Blazquez 1955-1956; Blazquez 1957-1958; Malu-
quer de Motes 1968, pag. 137, num. 238; Albertos
1973, pag. 93; Raddatz 1969, pag. 201, fig. 1,22,
pag. 262, fig. 25,4, pag. 263, nam. 15 i pag. 264, fig.
26, i taules 76-78; Siles 1985, ntm. 546, 668, 1288 i
1446; MLH III: C.21.1; AV 1993, pag. 316, nam. 46;
Silgo 1994, pag. 93, 112, 229 i 253; Panosa 1999,
nam. 47.1; Moncunill 2010, pag. 77, 110, 1221 131.

Descripcio

Patera mesomphalos amb superficie llisa que
presenta a l'interior un relleu amb forma de cara
de llop. Aquest relleu esta envoltat per una escena
amb motius figurats incisos que representen per-
sonatges mitoldgics en actitud de cacera i ofrena
o sacrifici envers una figura sedent. El marc supe-
rior d’aquesta escena esta format per una franja
d’ones marines. Lestat de conservacié de la peca
és optim.

197. Potser quatre si també hi pertany el nimero 3 d’aquest volum.

198. Raddatz (1969, pag. 259-264) comptabilitzava aquest tresor de Tivissa com el segon. Aqui seguim el comput de Villa-

ronga (1982, pag. 68).

199. Ja l'any 1999, Untermann es feia ressd d’aquesta singularitat del Castellet de Banyoles de Tivissa, situat a l'interior,
enfront de 'abséncia de documents de correspondéncia comercial a 'assentament indigena de Tarraco, amb una important

posicié maritima. Vegeu també Untermann 2001, pag. 615, 2.5.

200. Sobre les troballes de tresors a 'area meridional i al sud en general vegeu Alvarez Ossorio 1954, Raddatz 1969, Chaves
1997, Almagro-Gorbea 2003 (especialment pag. 111-124), Jaeggi 2004 i Pozo 2005 (especialment pag. 33-39, referides a la
producci6 d’e¢poca romanorepublicana). Una obra recent dedicada als tresors de plata de 'Europa occidental, que inclou els
peninsulars, és la de Herbert Sauren (2011). Aquest autor recull totes les peces amb les seves especificacions, pero aporta

traduccions poc creibles de les inscripcions.

201. Vegeu Olmos i Perea 1992, pag. 379-401, i 2004, pag. 63-76.

202. Vegeu Almagro-Gorbea 2003, pag. 113-121 i les referéncies que inclou.
203. Vegeu Tovar 1955, pag. 580-583; Oroz 1979, pag. 283-370; Bodega 2000, pag. 35-41, i Almagro-Gorbea 2003, pag. 111-112.

204. Dataci6 proporcionada per les monedes que acompanyaven el bol, i que per tant es refereix al moment de l'ocultacio,
no necessariament al de la fabricacié de l'objecte o al seu periode d'ts.

205. Torija 2003, pag. 172 i en general.
206. Vickers 1985, pag. 481 79.
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17 cm de diametre extern; 7 cm de diametre
del relleu.

Troballa

Aquesta patera i les quatre peces segiients es
van descobrir I'any 1930 formant part d’'un tresor
de monedes i altres recipients de plata.?’

Text?®
tautintibas.sani.girsdo.urketiges (o
urketibas)

Comentari epigrafic

Els caracters iberics segueixen el perimetre
d’'un anell amb un diametre de 3,6 cm situat a la
base externa. Aquest anell esta delimitat per una

Ficura 108. Cara interior
de la patera de Tivissa,
decorada amb un
protom de llop en relleu
(nam. 24).

Ficura 109. Fotografia de
la base de la patera amb
la inscripcié nam. 24.

207. Lany 1912 ja s’hi havia descobert un tresor compost per anells de plata i 27 monedes també de plata (ibériques, mas-

saliotes i romanes).

208. Data de I'autopsia: 21 de desembre de 2010.
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Ficura 110. Calc de la inscripcié de la patera de
Tivissa (nim. 24).

e

motllura amb incisions de triglifs a intervals re-
gulars.

Laltura dels signes va dels 6 als 11 mm, de tal
manera que les dues primeres cadenes (determi-
nades per la interpuncié) mostren una grandaria
que supera les dues darreres.

El text esta escrit segons el sistema dual, per la
qual cosa aqui es presenta una lectura matisada
respecte a la dels MHL III (C.21.1), que també té
en compte el canvi d'interpretacié del primer sig-
ne (bo, que ara és llegit com a ta).?®

S’hi identifiquen almenys dos noms de perso-
na: tautintibas, a l'inici, i urketiges, al final. Aixi
es pot deduir a partir dels seus formants: tiba§?!°
per al primer i urke per al segon.

Al segment tautin es pot atribuir un contingut
antroponimic, tenint en compte el seu context.
Es pot comparar amb tautiko (plom d’Emptri-
es: Sanmarti 1988),?!! tautinko (plom de Yato-

209. Vegeu Ferrer 2005, pag. 966, nota 46.

va: F.20.2), tautinkon (ceramica iberica pintada
d’Alloza: E.4.4), tautintarban (plom de Yatova:
F.20.3) i potser tautibele$ (amfora de Lloret de
Mar: Panosa 2005, nam. 1.1). Silgo admet una
relacié entre la paraula ibeérica tautin i el terme
celta teuta, que significa “poble”,?!? i proposa
atribuir a tautintibas el significat de “donat per
al poble”. En aquest context, la denominaci6 ibe-
rica tautin podria representar una realitat politi-
ca o social.?!3

Lelement urke (o amb la variant ufka) és
conegut aixi mateix per diversos antroponims:
urkarailur (plom d’Enguera: F.21.1), ufkeatin
(agulla d’'os d’Alto Chacén: E.6.3), urkebas (ce-
ramica pintada de Lliria: F.13.3), urkailtu (mo-
nedes d’Obulco: A.100), Urchail (CIL II 1807),
urke(i)skefr (plom de la Serreta d’Alcoi: G.1.4),
Urcestar (CIL II 2067), urkekere (plom de Cas-
tell6: F.6.1), Urgidar (T. Sall.), Urchatetelli (CIL 11
2967) i urketiker (plom de Moixent: G.7.2).214
Per altra part, Siles compara aquest element
amb els toponims segiients: Urci, Urgi, Iliturgi i
Isturgi.”'>

Una altra alternativa és llegir en la cadena final
urketibas, admetent per al penultim signe de la
inscripci6 la variant ba4. La gran quantitat d’evi-
dencies del formant tiba$ enfront de la manca de
paral-lels per a tige§ pot advocar a favor d'una
interpretacié en la direccié d'urketibas, perd no
en tenim la seguretat.?'® Vegeu agirtibas (plom de
Palamos: C.4.1), alostibas$ (ceramica campaniana
d’Ensérune: B.1.35); alostibas (ceramica ibérica
d’Ensérune: B.1.274), aFgitibas (crater de cerami-
ca de vernis negre d’Ensérune: B.1.14), bikirtiba$
(plom d’Orlell: F.9.2), bilostibas (ploms de Pech
Maho: B.7.34 i B.7.35), Bilustibas (T. Sall.),
biuitibas (plom d'Ullastret: C.2.4), ikortibas
(ceramica ibeérica d’Ensérune: B.1.269), Ilur
tibas (T. Sall.), saltutiba (calat pintat de Lliria:
F.13.5), s]elkitibas$ (0stracon de Pontés: C.3.1) i s]
osintiba[$ (plom de Sant Antoni de Betxi: F.7.2).
Silgo diferencia en tiba$§ un morf ti- al qual sug-

210. A proposit de la interpretacié d'una possible marca de femeni en tibas$ (en el prefix ti-) vegeu Velaza 2006a, pag. 250-
251 i 253-254. Un prefix morfoldgic constituit per t+vocal epentética o un prefix ti- (a més de ta- o te-) associat a formants
onomastics ja va ser definit per Rodriguez Ramos (2001b, pag. 15-16). Aquest darrer autor (op. cit., pag. 17) opina que el
citat prefix provoca l'alteraci6 de la categoria gramatical del formant al qual s’'uneix; d’acord amb aixo, la seqiiencia resul-

tant adquireix aleshores una funcié diferent.
211. Untermann 1996, pag. 88.

212. Albertos 1966, pag. 223.

213. Silgo 2010, pag. 358-359.

214. Vegeu el repertori de noms personals d'Untermann 1990, pag. 237-238.

215. Siles 1985, pag. 320, nim. 1446.

216. Siles (1985, 1446) hi llegeix ufcetices. Maluquer de Motes (1968, pag. 137, nam. 238) i Silgo (1994, pag. 253) hi llegei-
xen urketike$. Untermann (MLH III, C.21.1), Velaza (2006a, pag. 250) i Moncunill (2010, pag. 131) hi llegeixen urketibas.
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gereix atorgar un valor verbalitzador i perfectiu.
Laltre segment, bas$, seria, per ell, un substantiu
amb el significat de “do”. Proposa atribuir a la
combinacié dels dos segments, -tibas, el significat
de “donat per”, sobre la base d'una analogia amb
el grec -dotés 217

Respecte a sani no es pot concloure a quina ca-
tegoria gramatical pertany, si bé Untermann apun-
ta que pot ser un element apel-latiu del text, igual
que girsdo.?'8 Michelena suggeria que sani podia
provenir de I'indoeuropeu *sam-i, per bé que jut-
java la inscripcié com a iberica.?!® D’altra banda,
Moncunill (2010, pag. 110) es planteja reconeixer
en sani un element formador de noms personals,
aqui amb forma simple. Amb l'altra sibilant té
paral-lels en §aner (plom del Solaig: F.7.1,B-1a),
sani (plom de Pech Maho IV: B.7.37), sanibar
(plom de Pech Maho III: B.7.36), $anibeirai
(plom d’Orlell: F.9.7,A-3), $anikeai (plom d’Orlell:
F.9.7,A-2) i Sanibelser (T. Sall.). Darrere de la se-
qiiencia sani hi podria haver un element verbal o
algun complement que encara no podem definir
bé, pero aixi i tot no s’exclou que sigui un nom de
persona abreujat (Kurzname).

Quant a girfsdo, Michelena l'interpretava com
un aorist sigmatic indoeuropeu.??® Moncunill,
que descompon girsdo en l'element kif$ i el for-
mant to, aporta com a possible paral-lel biteba-
kir§-ban-e (plom d'Orlell: F.9.5,1).22! També es
pot comparar amb kiFsiltif (plom de Pech Maho:
B.7.36,B-9), que Untermann interpreta com un
nom de persona. El final -do és igualment present
a laurdo (plom d’'Ullastret: C.2.4), que admetria la
segmentaci6 laur-do. En conseqiiéncia, es podria
valorar gif§do com un nom de persona.

Cronologia

Segons Raddatz, aquest element i la resta de
peces del tresor van ser enterrats cap a mitjan se-
gle m aC, si bé podrien ser datats amb anterioritat:
vers el 180 aC o poc abans.??? Villaronga proposa
una cronologia anterior per a tots els tresors de Ti-
vissa: 218-195 aC, amb relacié als esdeveniments
succeits entre 'inici de la Segona Guerra Punica i
la repressio catoniana.???

217. Silgo 2010, pag. 356 i 358-359.
218. Que ell transcriu com kirsto als MLH III (C.21.1).

Interpretacio

El text ens mostra dos noms personals segurs:
Tautintibas i Urketiges (o Urketibas), i potser dos
noms més. Per la naturalesa de I'objecte hauriem
d’esperar un contingut de dedicatoria segons el
qual l'objecte és lliurat per una persona a una al-
tra. Ara bé, si és cert que sani i gifsdo s6n noms
propis, se n'ha de resoldre la funcié; és a dir, cal
determinar si es tracta de dues persones més o
bé si indiquen els elements de filiacié dels altres
noms citats. També s’ha de remarcar el proble-
ma —ja observat per Quintanilla— de I'abséncia del
sufix amb valor d’agent -te en els noms de per-
sona i d’alguna forma com ara ekiar??* o eban
per expressar 'accié de fer o dedicar l'objecte. En
definitiva, ens sembla plausible la hipotesi que
el text d’aquesta patera contingui en realitat una
llista amb els noms de quatre persones, delimitats
cadascun amb signes d'interpuncié: Tautintibas,
Sani, Girsdo i Urketiges (Urketibas). El proposit
d’aquesta llista se'ns escapa: propietaris de 1'ob-
jecte?, membres d’'un grup?, dedicants en un con-
text religios?...

25. Gobelet de plata

Lloc de conservacio
Museu d’Arqueologia de Catalunya, Barcelona,
num. d’'inventari 27708.

Bibliografia

Batlle-Huguet 1941, 32; G6mez Moreno 1949,
num. 27; Caro Baroja 1954, pag. 752; Maluquer
de Motes 1968, pag. 137, nim. 239; Raddatz 1969,
pag. 260, num. 1, i taula 71,3; MLH III: C.21.2;
Panosa 1999, num. 47.2.

Descripcio

Gobelet de plata amb superficie llisa. Al coll
presenta un cordé amb una série de petites incisi-
ons verticals. El sector compres entre la carena i
el peu esta decorat amb una successi6é de palme-
tes radials en relleu.

8,4 cm d’altura; 3,5 cm de diametre de la base;
8,5 cm de diametre de la vora.

219. Michelena 1952, pag. 158-159. També Albertos (1966) opinava que aquesta paraula podia ser indoeuropea.
220. Michelena 1952, pag. 153-160. També admes per Pisani (1953, pag. 104), mentre que Schmoll (1959, pag. 31, nota 2) i

Tovar (1960, pag. 25) s’hi mostren escéptics.

221. Moncunill 2010, pag. 77. Ja observat per Silgo (1994, pag. 112), que transcriu aquest paral-lel com bidebagii$bane.

222. Raddatz 1969, pag. 49 i 53.

223. Villaronga 1982, pag. 71-72. Vegeu en aquest espai altres cronologies recollides per l'autor.

224. Quintanilla 2005, pag. 517.
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Ficura 111. Fotografia d'un gobelet amb inscripcié
de Tivissa (nim. 25).

Troballa

Descobert, com l'anterior, 'any 1930 en un tre-
sor format per monedes i recipients de plata (tre-
sor III de Tivissa).

Text??>
badeirebaikarsokinbaikar.

Comentari epigrafic

El text esta disposat sobre la superficie externa
de la base formant un cercle. Els caracters perta-
nyen al signari dual. Mostren un tra¢ molt fi pero
prou visible. S’aprecia una certa irregularitat en
les linies corbes. Laltura dels signes oscil-la entre
els 4iels 9 mm.

225. Data de 'autopsia: 21 de desembre de 2010.
226. MLH 111, pag. 130.

227. Gémez Moreno 1949, pag. 267.

228. Michelena 1952, pag. 159-160.
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Ficura 113. Calc de la inscripcié nam. 25.

Ficura 112. Fotografia de
la base del gobelet amb la
inscripcié ntm. 25.

El punt d’'inici ve determinat per la interpuncio
Unica de quatre punts, a la dreta de la qual discor-
re la seqiiencia sense cap altra separacié. El tipus
d’escriptura és comparable al del document ante-
rior, com ja observa Untermann,??¢ i s’hi empra el
sistema dual.

Cal remarcar la preséncia repetida del terme
baikar. La primera vegada segueix el mot badeire
i la segona segueix la paraula sokin. Cap d’aquests
dos darrers elements no té paral-lels exactes ni co-
incidéncies en el repertori antroponimic.

Pel que fa a badeire, Gémez Moreno??’ i Miche-
lena??® (que la transcriuen com bateife) opinen
que és la forma iberitzada d'un préstec llati —el
mot patera— i que al-ludeix al recipient. Per la seva
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banda, Siles observa que en aquest suposit caldria
explicar les particularitats fonétiques, i troba difi-
cil I'acceptacié d’aquesta equivaléncia. Més aviat
prefereix —d’acord amb Vallejo—??° la interpretacié
de bateife com un nom personal.??® També s’hi
pot objectar que la forma del recipient no corres-
pon a la d’'una patera o plat. D’altra banda es pot
suggerir que la seqiiéncia de Tivissa sigui la forma
badeir (possible variant de batir?),?*! amb un sen-
tit també apel-latiu, seguida d'un sufix -e. Segons
Ordufia, aquest sufix pot seguir noms personals,
formants antroponimics aillats i també altres se-
qiiencies no identificades clarament amb noms de
persona, o bé combinar-se amb altres sufixos.?*?
En tot cas, aquesta e també podria ser una vocal
interconsonantica que té la funcié de facilitar la
lectura i evitar la uni6 directa de la consonant, F,
amb la sil-laba segiient, ba. Aquest problema sem-
bla que no es planteja, perod, en la cadena segiient,
en queé s'uneixen directament la n de Sokin amb la
sil-laba ba de baikar sense ajuda vocalica. Resta
per aclarir el sentit de la interpuncié, més enlla de
marcar el punt d’arrencada de la cadena.

A continuacié tenim la paraula sokin, que és
comparable amb $oka (plom de Tivissa: Benages
1990, nam. 29 d’aquest volum), $Soke* (lapida de
pissarra de Porcuna: H.12.2), Socedeiaunin (Cas-
tulo: EE.8.239,233 en alfabet llati) i 'abreviatura
Soced. com a llegenda monetaria (monedes de
Castulo: A.97).234

El terme baikar és conegut per dues mencions
aillades: baikar a Ensérune (B.1.1) i baikar a les
sitges de Magoria, a Montjuic (Panosa 1993, nim.
12.1). També el trobem en dues ocasions darre-
re d’'una altra seqiiéncia: Janbaikar a Aubagnan
(B.10.1,A) i bantorenmibaikar a Cabrera de Mar
(Panosa 1993, nim 8.2). En tots els casos es trac-
ta de recipients: respectivament, una cilica de
ceramica atica (Ensérune), un escif de ceramica

229. Vallejo 1954, pag. 226.

atica (Montjuic), una copa de plata (Aubagnan)
i una tassa umbilicada de ceramica ibérica de
la costa catalana de coccié oxidant (Cabrera de
Mar). El context funerari de la peca de Cabrera
de Mar (on, a més, el terme se’'ns presenta després
d’'un possible nom de persona i dos morfs amb
funcié de possessié o destinacio, en??> i mi) i el
de la peca de Tivissa fan pensar en una possible
vinculacié entre aquest mot i un us ritual propi de
I'ambit sepulcral. Untermann opina que baikar
pot ser un terme que alludeix a un objecte de va-
lor?3¢ i Rodriguez Ramos pensa que es refereix a
un recipient emprat en rituals funeraris.?3” Gorro-
chategui suggereix que baikar pot ser el nom del
recipient,??® i nosaltres, en la seva linia, tendim a
pensar que pot ser un substantiu amb un signi-
ficat semblant a la noci6é de ‘recipient’ o ‘atuell’.
Tenint en compte aquesta possibilitat i 'exemple
de Cabrera de Mar, la inscripcié d’aquest gobelet
de Tivissa podria plantejar 'esment de dos per-
sonatges que compartien el mateix objecte i, per
tant, n’eren els posseidors. Si el gobelet va formar
part d'un aixovar funerari, com en el cas de Ca-
brera, podria indicar aixi la identitat del o dels
difunts, pero el context funerari de la troballa no
impedeix que l'objecte hagi pogut tenir un altre
Gs anteriorment. En definitiva, no cal assignar
necessariament a baikar un sentit afi al d’objecte
associat al ritual funerari.

Cronologia
La mateixa que la peca anterior: potser primer
terg del segle 1 aC.

Interpretacio

Per la tipologia de la pega i per analogia amb
altres paral-lels sembla un text de propietat d'un
objecte de valor o una dedicatoria. S’hi esmenta
com a minim un possible propietari: Sokin, pero,

230. Siles compara bateifre amb les formes bate i bateba d’Azaila, i també amb la seqiiéncia u.a.r.m.a.ba.te.i.r d’'una ins-
cripci6 sobre pedra en escriptura de I’Algarve publicada per Gémez Moreno (1962, pag. 19-20, nam. 1). Vegeu Siles 1981,
pag. 103-104 i nota 38; també Siles 1976, especialment pag. 10-11, 15, 30 (nota 107) i 34.

231. La seqiiencia batir s’expressa deu vegades en el plom de Palamos (C.4.1) acompanyant noms de persona. Vegeu Or-

duna 2006, pag. 95.
232. Vegeu Orduiia 2005, pag. 61-62.

233. Ephemeris Epigraphica Corporis Inscriptionum Latinarum, Supplementum, Berlin, 1872-1913.

234. També hi ha dues evidéncies de sakin i nombrosos testimonis de I'element antroponimic seke(n) (Untermann, MLH
111, 1, pag. 230, i Rodriguez Ramos 2002, pag. 267). Amb tot, a possibilitat que sokin sigui una variant de sakin o seke(n)

no esta provada.

235. Vegeu Ordufia 2009, pag. 511.
236. Untermann 2001, pag. 624.

237. Rodriguez Ramos 2005, pag. 53.
238. Gorrochategui 2002, pag. 299-301.
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no es pot concloure una interpretacié de badeir-e
també en aquesta direccio.

26. Gobelet de plata

Lloc de conservacio
Museu d’Arqueologia de Catalunya, Barcelo-
na 239

Bibliografia

Raddatz 1969, pag. 201, fig. 1,17, pag. 260,
num. 3, i taula 71,1; Siles num. 807; MLH III:
C.21.3; Silgo, Pag. 138; Panosa 1999, num. 47.3;
Moncunill 2010, pag. 146-147.

Descripcio
Gobelet de plata del mateix tipus que l'anterior.
11 cm d’altura; 11 cm de diametre.

Troballa

Descobert, aixi mateix, 'any 1930 en un tresor
de monedes i altres recipients de plata (tresor III
de Tivissa).

Text
Tu[?]i[-]tibaste*[

Comentari epigrafic

La inscripcié esta marcada a la paret externa,
sota la vora. Untermann suposa, a partir del calc
de Raddatz, que hi pot haver signes il-legibles en
la primera meitat del text i que no se’n conserva
el final. El darrer signe visible esta incomplet; la
seva forma integra podria ser e, a o bé gi.?*°

Crida l'atenci6 la forma del penultim signe, te,
que sembla tenir una sola evidéncia en I'epigrafia
ibérica nord-oriental a Orlell (F.9.1).24! Si la forma
reproduida representa amb exactitud l'originaria,
cal llegir-la amb la sil-laba sonora de, segons la tau-
la d’equivaléncies del sistema dual de Joan Ferrer.

En el text s'identifica el formant antroponimic
tibas$ seguit del sufix -te, que normalment acom-
panya noms personals o toponims, encara que
també es troba en contextos diferents o relacio-
nat amb altres sufixos.?*> Es pot comparar amb ]
dinbaste, del plom de la Penya del Moro (C.17.1),

PN EIMe )

Ficura 114. Calc de la inscripcié ntim. 26. Font:
Raddatz 1969, pag. 201, fig. 1, 17.

que va seguit d’efoke. Aquesta seqiiéncia es con-
sidera un possible lexema verbal que podria per-
tanyer al camp semantic de ‘donar’, ‘rebre’ o exi-
gir’,?® i la preséncia del morf te acompanyant-la
es pot valorar com una marca d’agent.?** A la ins-
cripci6 de Tivissa no hi ha prou elements per plan-
tejar una reconstruccié en aquest sentit.

Cronologia
Com els documents anteriors, entorn del pri-
mer terg del segle 1 aC.

Interpretacio

Possible inscripcié de propietari, dedicatoria o
bé indicaci6é d’autoria, tot i que I'estat mutilat del
text transmes per Raddatz no permet matisar el
contingut amb seguretat.

27. Gobelet de plata

Lloc de conservacio
Museu d’Arqueologia de Catalunya, Barcelo-
na.24s

Bibliografia

Raddatz 1969, pag. 201, fig. 1,18, pag. 262,
nam. 9, i taula 72,1; MLH III: C.21.4; Silgo 1994,
pag. 61; Panosa 1999, nim. 47.4; Moncunill 2007,
pag. 104; Moncunill 2010, pag. 55.

Descripcio
Gobelet de plata del mateix tipus que I'anterior.

Troballa

Descobert, aixi mateix, 'any 1930 en un tresor
de monedes i altres recipients de plata (tresor IIT
de Tivissa).

239. En la visita del 21-12-2010, aquesta peca no va ser localitzada, per la qual cosa no se n’inclou la fotografia.

240. Untermann (1990, 2, pag. 131) també admet la possibilitat dun .

241. Vegeu Untermann 1990, 2, pag. 131.

242. Orduna 2006, pag. 79-81, i Ordufia 2009, pag. 501-514. Moncunill (2010, pag. 147) planteja la hipotesi que aquesta

inscripci6 pugui ser una signatura d’autor.
243. Quintanilla 2005, pag. 515.
244. Orduna 2009, pag. 503 i 510.

245. En la visita del 21-12-2010, aquesta pega no va ser localitzada.
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Ficura 115. Calc de la inscripcié nam. 27.

Text
banban

Comentari epigrafic

D’acord amb la descripcié de Raddatz, els sig-
nes estan marcats a la cara exterior del coll amb
tracos febles. Tenen una altura de 5-8 mm.

De forma aillada veiem ban en monedes, on
podria ser una marca amb valor metrologic.
També és forga freqiient a Azaila: en ceramiques
campanianes (E.1.68-E.1.72 i E.1.105), en una
gerra de ceramica grisa (E.1.298) i en un pondus
(E.1.365). Altres exemples també sén sobre cera-
mica: Montlaurés (ceramica campaniana: B.4.6),
Can Fatj6 a Rubi (ceramica campaniana: C.11.6) i
Margalef (petit vas esferic de ceramica amb vernis
gris: D.9.1).

En la resta dels casos ban forma part de cadenes
més llargues. Per exemple, pot apareixer a l'inici
de designacions antroponimiques, com ara bansor
(plom de Pech Maho: B.7.35,9), bantorenmi (tassa
umbilicada de Cabrera de Mar: Panosa 1993, nam.
8.2) i bantuinmi (estela de Badalona: Comas et al.
2001, 291-299). També es pot presentar de manera
sufixada a altres cadenes de llargada variable. En
aquest cas, Ordufia no veu clar que ban sigui un
sufix nominal, atés que sol anar separat amb in-
terpuncié respecte del mot precedent, encara que
no sempre.?*® En darrer lloc també s’ha considerat
com un prefix verbal.?#” D’altra banda tenim ]*iban-
ba*[ en una ceramica de Lliria (F.13.52) i banbas
en una ceramica campaniana d’Azaila (E.1.67) i en
una inscripcié rupestre d’Er, a ’Alta Cerdanya (Er
1: Campmajo i Untermann 1991, nam. 2).

Moncunill interpreta banban, igual que ban
i banba (ceramica d’Ensérune: B.1.232), com a
marques de taller o de propietari.’*® Pel que fa

246. Orduna 2006, pag. 60, 3.4.4.
247. Orduna 2006, pag. 178, 5.7.3.

a aquesta inscripcié de Tivissa podem pensar en
I'alternativa del propietari (o destinatari), enca-
ra bé que no és segura la natura antroponimica
d’aquest segment repetit.

Cronologia
Com els documents anteriors, entorn del pri-
mer terg del segle 1 aC.

Interpretacio
Inscripcié de propietari?

28. Gobelet de plata

Lloc de conservacié
Museu d’Arqueologia de Catalunya, Barcelona,
nam. d'inventari 19455.

Bibliografia

Raddatz 1969, pag. 201, fig. 1,19, pag. 260,
nam. 6, pag. 261, fig. 24,7, i taula 71,5; MLH III:
C.21.5; Panosa 1999, num. 47.5

Descripcio

Gobelet de plata de superficie llisa i sense deco-
racié. El recipient esta afectat en general per una
textura rugosa a causa del desgast o del contacte
amb el foc. Manca una part de la vora i de la panxa.

9,5 cm d’altura; 8 cm ca. de diametre de la
vora; 3,7 cm de diametre de la base

Ficura 116. Fotografia d'un gobelet amb inscripcié
de Tivissa (ntm. 28).

248. Moncunill 2007, pag. 104. Vegeu també Moncunill 2010, pag. 55.
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Ficura 118. Calc de la inscripcié nam. 28.

Troballa

Descobert, com els quatre anteriors, 'any 1930
en un tresor de monedes i altres recipients de pla-
ta (tresor III de Tivissa).

Text?*
mn

Comentari epigrafic

El text és integre, marcat amb tracos rectilinis
i segurs a la base del recipient. S’hi veuen dos sig-
nes que es poden identifcar com m i n. La incisi6é
curvilinia que precedeix el primer signe sembla
arbitraria, o com a minim és independent del sig-
ne m. Untermann llegeix mi o mn basant-se en el
calc de Raddatz. No sembla visible cap trag en el
segon signe que completi aquest com una i, perd
la vocal també hi podria quedar sobreentesa o
simplificada.?>®

Es estranya aquesta seqiiéncia aillada, és a dir,
sense cap altre context al qual referir-se. Un paral-

249. Data de l'autopsia: 21-12-2010.

Ficura 117. Fotografia
de la base del gobelet
amb la inscripcié nam.
28.

lel insegur és mi en una ceramica de Can Sotater-
ra (Solsona: D.5.12). També es pot comparar amb
la seqiiencia mno d’'una ceramica grisa de la costa
catalana procedent de Sant Feliu de Llo (Alta Cer-
danya).?>! Podria ser un morf referit a 'objecte o
al seu posseidor.

Cronologia
Com els documents anteriors, entorn del pri-
mer terg del segle 1 aC.

Interpretacio
Marca de propietari?

29. Lamina de plom

Lloc de conservacié
Desconegut, en col-leccié privada.

Bibliografia

Benages 1990, 41-46; Faria 1992-1993, pag.
277, nim. 1 i 2; Untermann 1993; Faria 1994,
pag. 68-71; Silgo 1994, pag. 34, 250; Untermann
1996, pag. 100; Velaza 1996a, pag. 317-318; Pano-
sa 1999, nam. 47.6; Ordufia 2006, 7.10, pag. 298-
302; Moncunill 2007, pag. 74, 357 i 383; Moncu-
nill 2010, pag. 42-43 i 147.

Descripcio

Lamina de plom de forma rectangular que pre-
senta indicis d’haver estat doblegada, tal com ho
demostren els quatre sécs que conserva.

16 cm de llargada; 5,5 cm d’amplada; 70,84 g
de pes.

250. Fins i tot es pot correspondre amb la variant i6 de la taula 2 d’'Untermann (1990, 1, pag. 246).

251. Panosa 1993, pag. 217, nam. 27.1.
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Troballa

Segons linformador de l'editor del docu-
ment,?>? aquest plom aparegué casualment en el
poblat iberic del Puig Castellet de Banyoles junta-
ment amb la inscripcié segiient.

Text

A Jlteska.erkaikiSoka.barbinkite
Jkianaiunortinir.§alirotanai
Tultibeikate. $alir.siatikanis.
Jtike

B aiunortinikabitaranteS$ir

Comentari epigrafic

El plom esta inscrit per ambdues cares. Mostra
interpuncié de dos punts en el text A. El primer
signe de la linia 1 d’aquest text A esta incomplet;
també podria ser una u. I el primer signe visible
de la linia 4 també podria ser to. Observem aixi
mateix, si la nostra lectura és correcta, que el trag
del darrer signe —que hem transcrit com ke- adop-
ta una posicio girada 90° cap a la dreta.

El text A transcorre en tres linies senceres dis-
posades paral-lelament a l'eix longitudinal de la
lamina i en un petit tram d’'una quarta. Els tra-
¢os semblen profunds i clars. La nostra lectura
difereix de la de Benages en la trascripcié de les
vibrants i les sibilants, que no es mostren asse-

252. Jaume Benages.
253. Orduria 2006, pag. 298 i seg.

254. La primera part es pot segmentar en erka-iki.

Ficura 119. Fotografia
del text A (inscripcié
nam. 29). Font: Benages
1990.

Ficura 120. Fotografia
del text B (inscripcié
nam. 29). Font: Benages
1990.

nyalades amb el diacritic en la seva publicacié.
Altres diferencies, respecte a la lectura, afecten el
primer signe de la linia 1 —que ell transcriu com u
i nosaltres com 1-, el nove signe de la linia 2 —que
ell llegeix com a i nosaltres com r-, el catorze de
la mateixa linia —que ell llegeix com bu i nosaltres
com r—, la r de $§alir a les linies 2 i 3 —que ell tras-
criu com a i nosaltres com r- i la transliteracié
de la linia 4 —on ell proposa ti i un interrogant
respecte a la preséncia d’'un altre caracter. Ordufia
llegeix en aquesta quarta linia Jtor.?>3

El text B es conserva integre i esta format per
una sola linia. Aquesta ocupa primer la meitat de
la part dreta de la lamina; tot seguit gira 90° for-
mant una corba; després continua amb tres signes
més, i finalment torna a girar 90° cap a la dreta per
indicar els dos darrers signes en posicié invertida
respecte a l'inici. No es pot assegurar si després
del dese caracter n'hi ha un altre en el séc de la
fractura. El caracter de la primera curvatura és de
factura irregular, perod sembla que correspon a una
a. Benages llegeix el sise i altim com a; nosaltres
comr.

La primera linia del text A comprén dues se-
qiiencies acabades amb el sufix -ka: Jltes-ka (o
Juteska) i erkaiki$o-ka.?>* A continuacié es lle-
geix barbinkite, que admet una descomposicié
en barbin i kite. Ordufia interpreta el primer
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Ficura 121. Dibuix del
text A (inscripcié ndam.
29). Font: Benages 1990.

Ficura 122. Dibuix del
text B (inscripcié nam.
29). Font: Benages 1990.

segment com un possible numeral (el 20?).2%5 Per
altra part, barbin es pot relacionar amb barbin
(plom d’Orlell: £.9.7,B-3), barbinke (plom de Los
Villares: F.17.2,A-1) i barbinkeai (plom de Los Vi-
llares: F.9.7,A-1), en tots tres casos com a formes
delimitades per interpun-cions.

A la segona linia hi podem distingir el nom per-
sonal aiunoftin, compost d’aiun i oftin, i seguit
d’un sufix -ir.?%¢ Tot seguit es presenta el mot $alir,
amb significat proper a ‘diners’ o ‘pagament’. Va
unit a I'expressié otanai, possible desplegament
de la marca metrologica 0,57 0 bé un compost
d’ota i nai.?>8

La tercera linia també inclou la paraula $alir,
perd aqui aillada entre dues interpuncions. La
prece-deix la seqiiencia Jultibeikate, on distingim
en primer lloc el formant wulti, que Silgo relaciona
amb l'aquitd ulu/ulo.?> A continuacié hi ha bei-
kate, que és de segmentacié ambigua. Moncunill
hi identifica beika com una possible variant de
beike, que esta inclds en les seqiiéncies segiients:
aurfunibeikeai (plom de Castell6: F.6.1,1), aste-
beikeaie (idem: F.6.1,2) i unibeikeai (plom d’Or-
lell: F.9.5,4, esmentat dues vegades en la mateixa

255. Ordufia 2005 i 2006 (pag. 298 i 301).
256. Definit per Ordufia a 2006, pag. 65, 3.4.11.
257. Segons Orduiia (2006, pag. 299).

linia). En els tres exemples s’hi defineixen amb una
alta probabilitat antroponims, pero beikeai (que
admet una segmentacié com beike-ai) sembla una
cadena independent amb un altre valor. El que si
es fa pales és la seva proximitat a noms de persona
o a formants antroponimics. D’altra banda, Julti-
beikate també pot ser el final d'una designaci6 an-
troponimica en qué s’ha perdut el primer element,
seguida de dos o tres afixos amb una funcié que no
podem definir amb exactitud: -bei i -kate (aquest
darrer bé podria ser una amalgama dels sufixos -ka
i -te). En algunes inscripcions, el segment -kate
pot anar sufixat a noms personals: lauriskerkate
(plom d’Orlell: F.9.5) i aiunikurskate (darrer plom
de Tivissa, num. 32 d’aquest volum). Aixi mateix, a
Yatova tenim bieikate (plom: F.20.1). Per tltim, es
planteja una possible relacié entre beika-te i beike-
ai en contextos amb noms personals. La cadena fi-
nal, siatikanis, és interpretada per Ordufia com un
verb amb forma pronominal is.?°° Hi defineix un
segment tikan, que veiem a nersetikantekiarmi
(os de Pena de Las Majadas: F.15.1); perdo aqui
sembla més aviat una variant de tiken. Una dar-
rera alternativa és suposar una segmentacié sia-

258. També admes per Orduna (op. cit.), que remet a otanar (ceramica pintada de Lliria: F.13.2).

259. Silgo 1994, pag. 250.
260. Orduna 2006, pag. 300.
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tika-nis. El segon segment es pot confrontar amb
tika (ceramica iberica de Collbaté: C.14.2), potser
tikaio* (estela de Badalona: C.8.1)%¢! i tikarhi (am-
fora d’Azaila: E.1.342). El tercer es podria compa-
rar (si bé amb l'altra sibilant) amb ni$uniar (plom
de Sagunt: F.11.25) i niSunin (ceramica pintada de
Lliria: F.13.11), considerats per Untermann com a
possibles noms personals.

En el text B s’hi reconeix el mateix nom perso-
nal aiunortin, que esta igualment present en la se-
gona linia del text A. En aquesta ocasid, pero, va
seguit del sufix -ika —variant de -ka—,?%> de manera
analoga a les dues primeres seqiiencies del primer
text. Després tenim bitafanteSir, encara que el
primer signe no és segur perque esta afectat per
una fractura del plom, segons el que s’'observa a
la fotografia i al dibuix de Benages. Una possible
descomposicié és bitar-an-te§ir. Faria confronta
bitar amb bitarste (F.20.1) i planteja que sigui una
variant de biter i bitif. Respecte a teSir pensem en
una ulterior segmentacié en te-§ir. Vegeu bieinesir
(plom C.0.2,A-2, nim. 2 d’aquest volum); $ir podria
ser variant de sir o sir, que formen part dels antro-
ponims ekisir (estela de Binéfar: D.12.1), korasir
(plom C.0.1 i num. 1 d’aquest volum), kulesir
(ploms de Pech Maho: B.7.35 i B.7.36) i Sisiren
(monedes d’Obulco: A.100.18, en alfabet llati).

Cronologia

Atesa la manca de referéncies de troballa o
contextuals, I'dnica datacié possible, encara que
només aproximada, és la paleografica. Proposem
una datacié de segle 11 aC.

Interpretacio

Podria ser una carta on s'esmenten un o més
individus i es parla d’algun afer relacionat amb
pagar o aportar uns diners ($alir), possiblement
indicats amb algunes de les expressions metrolo-
giques que aparentment es posen de manifest en
el text conservat. Es pot formular la hipotesi que
el text B sigui una resposta del destinatari del text
A. La coincidéncia de l'antroponim aiunoftin,
I'espai sobrer de la cara A (que hauria permes la
continuacié de l'escriptura) i els paral-lels en que
s’aprofita el mateix suport per als textos de les
dues trameses podrien avalar aquesta proposta,
per bé que no és I'inica possible.

30. Lamina de plom

Lloc de conservacié
Igual que l'anterior.

Ficura 123. Fotografia de la lamina de plom (ntm.
30). Font: Benages 1990.

Ficura 124. Calc de la inscripcié sobre plom (ntm.
30). Font: Benages 1990.

Bibliografia

Benages 1990, 46-47; Faria 1992-1993, nim. 3;
Silgo 1994, pag. 64, 189; Untermann 1996, pag.
101; Velaza 1996a, pag. 314; Panosa 1999, num.
47.7;, Moncunill 2007, pag. 107 i 369.

Descripcio

Petit fragment d'una lamina de plom de forma
triangular que formava part d’'un suport més llarg.
Té un séc a la banda esquerra.

4 cm de llargada; 4,5 cm d’amplada; 9,52 g de
pes.

261. Moncunill (2007, pag. 74 i 75, i 2010, pag. 43) hi llegeix akanos.

262. Ja comentat en les dues primeres inscripcions d’aquest volum.
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Troballa
Fou descobert juntament amb el plom anterior.

Text
Junstir|
la.banbite[
Jroka.[

Irel

Comentari epigrafic

Lestil paleografic és molt semblant al del plom
precedent, inclosa la interpuncié de dos punts.
Segons Benages, potser va ser escrit per la matei-
xa ma. Només hi ha text en una cara.

A la primera linia es pot reconstruir ijuns-
tir, una paraula ampliament documentada que
pot revestir altres variants: iumstir, iunsir, ius-
tir, iustir, iustir i unsir. Ha estat interpretada
en diversos sentits. Destaquem els segiients: a)
una expressié d'invocacié o salutaci6,?®® b) una
expressié nominal en el camp dels procediments
legals i amb una funcié propera a la dels verbs
impersonals del llati o d’altres llengiies indoeuro-
pees,?®* ¢) una férmula de salutacié equivalent al
grec yoipe,2®> d) un teonim que al-ludeix a una di-
vinitat de tipus celeste?®® i €) una forma nominal
que pot anar seguida dels sufixos -te, -ika i -mi.?¢’
A la segona linia s’hi reconeix una forma verbal,
banbite, que Silgo considera possible variant de
banite.?®® D’acord amb Moncunill,?®® suggerim
una relacié entre bite i bitef/bitir, i també amb
la forma verbal erok(a/e),?”® que precisament
apareix a la linia segiient. En aquesta tercera li-
nia, la forma esmentada esta mutilada a I'inici: e]
roka o e]foka. Es tracta d'una altra forma ver-
bal que es pot confrontar amb la segona part de
la cadena $alaiarkistefokan d'un altre plom de
Tivissa (nim. 32 d’aquest volum). L'escassa por-
ci6 conservada de la quarta linia no deixa lloc a
comentaris.

Cronologia

Com per al plom precedent, proposem una da-
taci6 paleografica de segle 1 aC.

263.J. de Hoz 1983, pag. 368.

Interpretacio

El caracter fragmentari d’aquest document no
permet treure conclusions, perd podria ser una
porci6 d’'una carta.

31. Bol de ceramica de vernis negre

Lloc de conservacio
Museu d’Arqueologia Salvador Vilaseca de Reus,
num. d’'inventari 94182; altres nium.: CDB.8.1079.

Bibliografia
Asensio et al. 1996, pag. 166, fig. 2,6 i 3.3; Pa-
nosa 2001, nam. 14.1; Moncunill 2007, pag. 160.

Descripcio

Bol incomplet de ceramica de vernis negre del
taller de Roses, forma 27ab de Lamboglia, sense
decoracié conservada. Consta de dos tercos del
recipient recompostos a partir de cinc fragments.
La part absent ha estat reconstruida. La pasta és
de color ataronjat ocre. El vernis és de capa fina i
esta forca desgastat.

5,2 cm de diametre de la base; 13,7 cm de dia-
metre de la vora; 5,6 cm d’altura.

Troballa

Prové de les campanyes d’excavacié efectuades
en el jaciment durant els anys 1942 i 1943. El con-
junt de materials recuperats ha estat estudiat per
David Asensio i altres.

Ficura 125. Dibuix del bol de ceramica de vernis
negre (num. 31).

264. Untermann 1985-1986, pag. 47. En una altra ocasi6 (1990, 1, pag. 190) admet que, malgrat la important quantitat
d’exemples, no es pot suposar cap significat plausible per a aquesta paraula.

265. Velaza 1991, pag. 80-81.

266. Silgo 1994, pag.192.

267. Ordufia 2006, pag. 93.

268. Silgo 1994, pag. 64.

269. Moncunill 2007, pag. 107 i 369.

270. Vegeu Untermann 1985-1986, 1990, 1, 1996 i 2001, i J. de Hoz 2001. Vegeu també I'analisi que n’ofereix d’Orduria (2006,
pag. 149-150, 5.5.1, i pag. 118-124, 5.2) i la taula de Moncunill (2007, pag. 62).



90 | M.ISABEL PANOSA DOMINGO

FiGura 126. Fotografia del bol de ceramica de vernis
negre amb la inscripcié nam. 31.

Ficura 127. Fotografia amb el detall de la inscripcié
num. 31.

N n\

Ficura 128. Calc de la inscripcié nam. 31.

Text?™!

llkake

Comentari epigrafic
El text podria ser complet, encara que també se-
ria possible que s’hagués perdut algun signe a I'ini-

271. Data de I'autopsia: 19 de novembre de 2010.
272. Panosa 2001, nim. 14.1.

273. Més improbable seria la lectura skake.

ci, tenint en compte la separacié que guarden els
dos darrers caracters de la seqiiéncia conservada.

La llargada de la linia és de 7,3 cm. Laltura
dels signes va de 12 a 19 mm.

En un estudi anterior,?”? basat en el dibuix pu-
blicat per Asensio i altres, vam proposar la lectu-
ra e o bé llka. Ara, a la vista de la inscripcio,
modifiquem aquella lectura per la de llkake.?”® Si
l'orientaci6 del text es considerés invertida, es po-
dria llegir: baemm, en que la série mrm podria cor-
respondre a signes numerals.?’* Cal dir, en tot cas,
que les dues possibilitats presenten una seqiiéncia
enigmatica.

Moncunill llegeix amb reserves emr i aporta
altres alternatives: iki, llka i ska.?”>

Cronologia
David Asensio i altres daten aquest bol en el
segle 1 aC.

Interpretacio

No és possible concloure sobre la modalitat
d’aquesta inscripcié tenint en compte la identifica-
ci6 problematica del text i la manca de paral-lels.

32. Lamina de plom

Lloc de conservacio
Museu d’Arqueologia de Catalunya, Barcelona.

Bibliografia

D. Asensio et al. 2003a; Sanmarti i J. Santacana
2005; Orduna 2006, 7.12, pag. 309-311; Moncunill
2007, pag. 73, 262, 272 i 327; Ordunia 2009, pag.
504; Moncunill 2010, pag. 42, 105-106 i 132.

Descripcio

Lamina de plom de forma aproximadament
rectangular, més irregular en el costat esquerre.
Tret de I'aresta inferior, forca recta, les altres ares-
tes s6n curvilinies. En manca un petit fragment a
la part superior.

Troballa

Descoberta a la zona 2 de 'assentament durant
la campanya d’excavacié de 1998. Aquesta zona
esta formada per habitatges d’estructura com-
plexa que es defineixen com a zona residencial
de l'aristocracia local. El plom formava part d'un

274. Vegeu elmrtitiae i titimr a Oceja (inscripcions rupestres Oceja 3,f i Oceja 7, respectivament; Campmajo i Untermann
1991), urrarhbef, a Pech Maho (amfora: B.7.17) i especialment rarh a Ruscino (ceramica grisa: B.9.10).

275. Moncunill 2007, pag. 160.
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Ficura 129. Fotografia
de la lamina de plom
(nam. 32). Font:
Sanmarti i Santacana
2005.
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Ficura 130. Calc de la
inscripcié nam. 32.

?r:rn Font: Asensio 2003a,

estrat d'abandonament que també contenia altres
elements de plom (fones i altres objectes elabo-
rats), a més d’escories de fundicié.

Text
usStalar.ortinberetereikiar
salaiarkisterokan. salir*HIII.
neitiniunstir.aiunikurskate.

Comentari epigrafic

La lamina esta escrita només per una cara. Os-
tensiblement, el text es pot dir que esta complet.
Presenta interpuncié de tres punts i esta mancat
de rectificacions o vacil-lacions. No es pot afirmar
que hi hagi una llacuna d’'un signe entre el mot
§alir i la quantitat HIII. Hi poria haver un espai
buit o bé un altre signe numeral.

A la primera linia es distingeixen dos possibles
antroponims: ustalar i ortinber. El primer sembla
un nom personal simple que consta del formant
ustal (possible variant d‘ustain i ustar) i el sufix
nominal -ar. Vegeu ustainabararban (pes de San-

pag. 200, fig. 4.

ta Coloma de Gramenet: C.8.2),27¢ ustalaibi (plom
de Lliria: F.13.2,B-2), u$talarilune (plom d’Orlell:
F.9.5) i ustarike (plom de Yatova: F.20.1,B-1,5).
El segon nom és un compost bimembre construit
amb els formants ortin i bef, ambdés ben docu-
mentats en I'epigrafia ibérica.?’” Al final de la linia
observem la cadena eikiar, que podria ser variant
d’ekiar.?”® Tal vegada es tracti d'una forma verbal
(amb el significat aproximat de ‘fer’) referida als
individus anteriors.?”” Entremig hi ha el segment
eter, o ter si suposem que la e és un sufix del nom
anterior (ortinbere); tef, que Orduia explica com
un lexema verbal,?®° es pot confrontar amb el ma-
teix segment compres en la cadena de la segona
linia: §alaiarkistefokan. Per a etef Moncunill re-
met a eterai (plom de Los Villares: F.17.1,B-2) i
eter$ore (inscripcié rupestre d’'Oceja 4: Campma-
jo i Untermann 1991, num. 8).%28!

A la segona linia ressaltem la presencia del
nom S$alaiarkis, que hem vist esmentat diverses
vegades en el plom num. 3 d’aquest volum,?® pro-
cedent d’algun punt costaner situat entre el delta

276. Encara que aqui la seqiiencia que segueix ustain podria ser una expressié metrologica.

2717. Vegeu Untermann 1990, 1, pag. 217 i 229; també Rodriguez Ramos 2002, pag. 258 i 266.

278. Orduna (2006, 7.12, pag. 311) segmenta eikiaf com ei-ki-af, i considera ei com un possible lexema que s'uniria a la

cadena anterior. Vegeu també Orduria 2009, pag. 504.

279. Ordunia (2006, 3.6.6 i 7.10, pag. 310), en canvi, la contempla dins dels paradigmes nominals.

280. Orduna 2006, 7.12, pag. 310.

281. Moncunill 2007, pag. 262. Convé remarcar que la lectura del text d'Oceja també admet ekaf$ore.

282. Remetem als comentaris que s'inclouen en aquell espai a proposit d’aquesta seqiiéncia.
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de I'Ebre i el Pirineu.?®3 Aqui $alaiarkis va seguit
de l'afix te, el qual sembla que s’'uneix a la forma
verbal que ve a continuacio, (e)fokan, i a la qual
ens hem referit més amunt.?®* Tot seguit vénen el
mot $alir i I'expressié numeral HIII. Es dedueix
una estructura formada per un nom de persona
($alaiafkis), una accié (tefokan) i una quantitat
de diners (Salir*HIII) possiblement aportada (o
deguda) per aquesta persona.

La tercera linia es compon de dues parts. En
primer lloc llegim neitiniunstir, una expressié
identica a la seqiiencia inicial del riyton d’Ullas-
tret (C.2.8) i al comencament del plom Marsal
(H.0.1, Untermann 1998). Esta formada per les
paraules neitin?® i iunstir.?®¢ A continuacié tenim
aiunikurskate. Linterpretem com un nom perso-
nal, aiun-i-kufs, seguit dels sufixos -ka-te. Per
al primer element, aiun, s'ofereixen els paral-lels
segiients: aiunibaiser (estela de Sagunt: F.11.1),
aiu(n)bas (monedes de Sagunt: A.33), aiunesker
(amfora d’Azaila: E.1.308), aiunikar (estatua del
Cerro de Los Santos: G.14.1),%7 aiunin (pondus
d’Alcaniz: E.12.3) i aiunortin (primer plom de
Benages, nam. 29 d’aquest volum). Quant a -ka-
te remetem als comentaris exposats a proposit
d’lultibeikate (primer plom de Benages, num.
29 d’aquest volum). El segment kufs no disposa
d’elements de comparacio, pero la seva proximitat
a aiun i als sufixos -ka-te permet explicar-lo com
un formant antroponimic.

Cronologia

Segons Asensio i altres, data del periode iberic
ple, encara que la inscripci6 aparegué en un nivell
de destruccié i abandonament datat vers 'any 200
aC.?88 Per l'estil paleografic es pot remuntar al se-
gle mr aC.

Interpretacio

Es molt possible que siguem davant d'una
carta comercial o d'un document administratiu,
a jutjar per la preseéncia del mot §alir, els nume-
rals i la paraula iunstir. En l'afer que el text rela-

283. Untermann 1993, pag. 94.

ta es parla d’'una quantitat de diners ($alir*HIII)
i hi estan implicats una série d’individus. Pro-
posem els segiients: Ustal, Ortinbe?, Salaiarkis i
Aiunikurs. Ortinber i Salaiarkis semblen els agents
d’alguna acci6, expressada per la seqiiéncia d’apa-
rent contingut verbal que els acompanya. Pel que
fa a Ustal,’®® no podem escatir si la seva funcié
s’assimila a la d’'Ortinber o bé en regeix una altra
dintre de la frase. D’altra banda, si el text no esta
mutilat després de la tercera linia, es pot suggerir
que el darrer nom, Aiunikurs, indiqui la signatu-
ra del document per referir-se al remitent. Partint
de tal pressuposit, I'expressié neitiniunstir que
precedeix Aiunikurs pot revestir el sentit d'una sa-
lutacié o bé d’'una férmula final que serveix per
donar fe de les paraules escrites.

33. Fragment de ceramica de vernis negre

Lloc de conservacio
Laboratori d’Arqueologia de la Universitat de
Barcelona.

Bibliografia
Inedita.

Descripcio

Fragment d’'una patera de ceramica de vernis
negre. La pasta és ataronjada i ben depurada. El
vernis, forca desgastat, té un color negre mat.

Troballa
Prové de la campanya d’excavacié de 'any 2003,
concretament de la UE1, un estrat superficial.

Text?0
luis
bo[

Comentari epigrafic

S’observen dues linies d’escriptura, la primera
de les quals és amb seguretat integra. De la segona
linia tan sols és visible un signe. A partir d’aqui no

284. Orduna (2009, pag. 504) també veu admissible que aqui te sigui un sufix del nom personal previ ($alaiafkis).

285. Testimoniat com a antroponim a Neitinbeles (Terrassa: CIL II 6144) i a neitin[ (estela de Binefar: D.12.1). Segons Un-
termann (2001, pag. 619), de forma aillada també podria ser un tedonim.

286. Ja comentada amb referéncia a la inscripcié nim. 30 d’aquest volum.

287. En aquest exemple és possible aixi mateix que aiun (de la primera linia) al-ludeixi a una persona i ikar (de la segona

linia) a una altra.

288. Asensio et al. 2003, pag. 199.

289. O Ustalar, si és que la terminacié -ar no és un sufix siné part de la denominacié d’aquesta persona. Vegeu, per exemple,
els noms personals artaker (plom de Moixent: G.7.2), antalskar (lapida sepulcral de Tarragona: C.18.5), potser Arranes

(*ara-nes: T. Sall.) i Luspanar (T. Sall.).

290. No ha estat possible fer I'autopsia d’aquesta inscripci6é perqué forma part d’'un lot de materials d'ubicacié pendent.
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CBA-03
UE - 1/ nim. 2bis

no didmetre Ficura 131. Dibuix del
fragment de ceramica
- de vernis negre amb

la inscripcié num. 32.

L - 0 5 cm. Font: equip d’excavaci6
N TN . del Castellet de
Banyoles (Tivissa).
Interpretacio

Cal reservar la interpretacié per a una revisio
directa de la peca i esbrinar si el text és o no una
falsificaci6é. Aquesta sospita es fonamenta no sols
en el seu contingut, sin6é també en el fet que aques-
ta ceramica es va localitzar en un estrat superficial.

Altres

Museu d’Arqueologia de Catalunya, Barcelona.
Num. d'inv. 19.456.

Gobelet de plata amb decoracié de palmetes en
relleu, franges amb espigues, incisions i ones mari-
nes. A la base s'observen una seérie de tracos disper-
sos que conviden a ser plantejats com a possibles
signes epigrafics, per bé que la seva identificacio és

Ficura 132. Fotografia de la inscripcié nim. 33.
Autor: David Asensio.

es pot determinar si hi havia més caracters, atesa
la pérdua de la capa de vernis en aquesta zona.

Els signes s6n clarament identificables, encara
que el tercer estigui afectat per una incisié arbi-
traria. Aparenten un estil arcaitzant. El contingut
és enigmatic. Es pot confrontar amb el text Jisbo
d’'una amfora d’Ensérune (B.1.323). Com a marca
unica, bo també es troba en una ceramica atica
de Ruscino (B.8.3). El text lu esta present en un
pondus d’Azaila (E.1.397).2°! Per ultim, is apareix
com a marca aillada en una ceramica campaniana
d’Azaila (E.1.138) i en forma de lligadura en una
amfora també d’Azaila (E.1.327).

Cronologia

Tenint en compte tant el suport com l'estil pa-
leografic, es pot datar en la segona meitat del segle FiGura 133. Fotografia d'un gobelet de Tivissa amb
11 o en la primera meitat del segle m aC. esgrafiat (MAC 19.456).

291. En altres casos pot ser final de paraula o inici de seqiiéncies que no es corresponen amb la veiem aqui.
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Ficura 134. Fotografia amb el detall de I'esgrafiat del gobelet (MAC 19.456).

en gran mesura problematica. D’esquerra a dreta:
una i aillada, tui aillats i -més avall i a la dreta—
una s o un ki girat 90° cap a la dreta, també aillat.
En la fotografia 134 s’aprecien altres marques o
signes contigus a l'etiqueta: potser a seguida de bo.

11.6.3. Vinebre

SANT MIQUEL DE VINEBRE

Lassentament de Sant Miquel de Vinebre ocu-
pa la plataforma superior d’'un turé que s’alga 100
m sobre la riba esquerra del riu Ebre. Es situat
en un punt molt proper al congost del Pas de
I'Ase i 1,5 km al sud-est de la poblacié de Vinebre.
Aquest emplacament li conferia el domini visual
sobre aquest sector del riu i un caracter clarament
estrategic a la zona, probablement amb la finali-
tat de controlar els limits del territori ilercavé.??
Laccés a l'aigua per a les necessitats del seus po-
bladors també estava assegurat.

Lany 1976 s’hi van practicar una série de pros-
peccions, i a partir de 'any 1977 es van empren-
dre les campanyes d’excavacio, que han estat con-
tinuades fins al 2004. El jaciment ha estat també
museitzat.

La superficie urbana de Sant Miquel de Vine-
bre, un petit planell de forma aproximadament
triangular, té 130 m de llargada per 60 m d’ampla-

292. Genera 2005, pag. 996.
293. Genera 2005, pag. 1007.

da maxima. L'establiment compren una série d’es-
tructures constructives ben adaptades a les carac-
teristiques del terreny i tancades per un recinte
fortificat bastit en dues etapes. En la primera s’hi
va construir una muralla amb una possible torre,
diversos ambits en disposicié de bateria i un accés
a una portella. En una segona fase, segurament
no gaire llunyana en el temps, s’hi va edificar una
muralla amb contraforts i un pas de ronda des-
muntable.

Lurbanisme de l'assentament s’organitza a
partir d'una xarxa de carrers (els longitudinals
orientats en sentit N-S, i els transversals, en sentit
E-O) que delimiten illes allargades de cases. Tam-
bé s’hi han localitzat ambits destinats a la produc-
ci6 de vi.

Tot el conjunt sembla obra d’'un tnic procés
d’edificaci6, que degué comengar a mitjan segle 11
aC. Lestabliment estigué en funcionament només
durant una centttria aproximadament, i s’aban-
dona vers el 45-44 aC.?°3 No es torna a ocupar pos-
teriorment. Molt possiblement es tractava d'un
enclavament de tipus militar que perdé la seva
funcionalitat més enlla de les campanyes de Cesar.

Entre els materials arqueologics recuperats,
a més de les amfores i els morters, destaquen
també: les ceramiques fetes a ma; les ceramiques
iberiques pintades, principalment calats; les ce-
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Ficura 135. Mapa del municipi de Vinebre amb la situacié del jaciment de Sant Miquel. Nomenclator oficial
de toponimia major de Catalunya, nim. 1135.

Ficura 136. Vista aeéria
de 'assentament

iberic de Sant Miquel
de Vinebre. Font:
Ajuntament de Vinebre.
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ramiques campanianes B, B-oides i C; els pesos
de teler; les monedes iberiques, sobretot de les se-
ques de Kese i Iltirta; tres petites escultures antro-
pomorfes de terracota, una de les quals correspon
a un cap femeni -la “Dameta de Vinebre”-, i una
arracada naviforme d’or d’origen punic.

Del conjunt esmentat de ceramiques campani-
anes, sén especialment interessants els exemplars
que presenten inscripcions en ibéric, que es co-
menten a continuacio.

També s’ha de subratllar que, a la mateixa zona
de procedencia de les inscripcions iberiques, es va
produir, durant la campanya de 'any 2003, la tro-
balla d'un simpulum de bronze quasi sencer, en
particular a I'area 6. La part superior de 'agafador
d’aquest simpulum mostra un segell amb text llati:
L. CORNELI. Probablement indica, en genitiu, el
nom del propietari o el fabricant de 'objecte.

Per ultim, cal dir també que, al peu del turo, es
va descobrir una estela funeraria de gres grisenc
que data del final del segle 1dC. Presenta una deco-
racié en baix relleu amb motius vegetals i geome-
trics, i també dos textos llatins inscrits. El primer
esmenta dos personatges, segurament els difunts:
C. AEBVTIVS TARDVS (pare) i C. AEBVTIVS VE-
RECUNDVS (fill). El segon text recull un carmen
epigraphicum, juntament amb la mencio, en dar-
rer terme, de la persona dedicant. Es tracta de
VALERIA LAURA, esposa de C. Aebutius Tardus i
mare de C. Aebutius Verecundus.

Bibliografia sobre el jaciment

Genera 1978, Campo 1978; Genera 1981, Ge-
nera 1985, Genera 1988, Genera et al. 1990, Gene-
ra 1993, Genera 2002, Genera et al. 2002, Genera
2003, Genera 2005, Genera et al. 2005a, Genera et
al. 2005b.

34. Bol de ceramica campaniana B

Lloc de conservacié
Diposit d’excavaci6 de Vinebre. Sigla: SM 76.

Bibliografia

Genera 1981, pag. 297-302 i lam. I,1; MLH III:
C.26.1; Panosa 1999, nam. 46.1; Genera 2005,
pag. 999, num. 1, i pag. 1011, fig. 3.

Descripcio
Fragment de bol de ceramica campaniana B.

Troballa
Descobert durant la campanya d’excavacié di-
rigida per Margarida Genera a I'assentament I'any

1976, concretament a l'area central, en el nivell
superficial.

Text
tars$ (o bé takus)

Comentari epigrafic

El text és complet. La lectura es basa en el di-
buix de Genera i la fotografia anterior.?** El dis-
seny del segon signe és una mica irregular. La
seva identificaci6 preferent com a f fa possible la

Ficura 137. Dibuix de la base de ceramica
campaniana B amb la inscripcié num. 34. Font:
Genera 1981, pag. 302, lam. I, 1.

Ficura 138. Fotografia de la ceramica campaniana
B (num. 34). Font: <http://www.vinebre.altanet.org>

(Data de consulta: 3-10-2011).

Ficura 139. Calc de la inscripcié nam. 34. Font:
Genera 1981, pag. 302, lam. I, 1.

294. No ha estat possible dur a terme una autopsia d’aquesta peca ni de les segiients de Sant Miquel de Vinebre.
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restitucié del text sobre la base del formant an-
troponimic tar?®> seguit d'una §. La seqiiéncia tar
també es mostra en la inscripcié segiient (C.26.2,
nam. 35 d’aquest volum). Altres casos ens reme-
ten a Azaila (ceramiques campanianes E.1.176,
E.1.2091 E.1.210; ceramica iberica E.1.305, i am-
fores E.1.308, E.1.3351 E.1.336) i al Castell d’Am-
posta (Panosa 1993, pag. 217, nim. 26.1, i nim.
16 d’aquest volum). Pel que fa a la forma completa
tars§ es pot citar el nom personal tarslakus (bloc
de marbre d’Alcala de Xivert, F.3.1), encara que
presenta l'altra sibilant. En darrer lloc es plante-
ja eventualment que tar$ sigui una variant de tas,
que compta amb nombroses evidéncies.

Cronologia
Segle 11 0 primera meitat del segle 1 aC.

Interpretacio
Possiblement inscripcié de propietari amb el
nom abreujat.

35. Base de ceramica campaniana B

Lloc de conservacio
Diposit d’excavacié de Vinebre. Sigla: SM 02
42 121.

Bibliografia

Genera 1981, pag. 297-302 i lam. 1,2; MLH III:
C.26.2; Panosa 1999, nam. 46.2; Genera 2005,
pag. 1000, nam. 5, i pag. 1011, fig. 3.

Descripcio

Fragment de ceramica campaniana B, concre-
tament de la base. Probablement pertany a una
patera.

Troballa

Descobert a les campanyes d’excavacié diri-
gides per Margarida Genera a l'assentament els
anys setanta.

Text
tar

Comentari epigrafic

El text sembla complet i es presenta sobre la
superficie exterior de la base. La lectura parteix
del dibuix de Genera. Aquesta seqiiéncia es tro-
ba al comencament de la inscripcié anterior. Pos-
siblement correspon al formant antroponimic

£7
52 &

v &

Ficura 140. Dibuix del fragment de base de
ceramica campaniana B (nim. 35). Font: Genera
1981, pag. 302, lam. I, 2.

Ficura 141. Calc de la inscripcié nam. 35. Font:
Genera 1981, pag. 302, lam. I, 2

tar,?® que ja s’ha comentat en aquell espai. També
podria ser una forma reduida de I'element antro-
ponimic tartin o de I'element tarban.

Cronologia
Segle 11 0 primera meitat del segle 1 aC.

Interpretacio
Possiblement inscripcié de propietari amb el
nom abreujat.

36. Base de ceramica campaniana B-oide

Lloc de conservacio
Diposit d’excavacio6 de Vinebre. Sigla: SM 74 23.

Bibliografia

Genera 1981, pag. 297-302 i lam. 1,4; MLH III:
C.26.3; Panosa 1999, num. 46.3; Genera 2005,
pag. 1000, nam. 2, i pag. 1011, fig. 3.

Descripcio

Fragment de la base d’'una ceramica campa-
niana B-oide. Possiblement és també part d'una
patera.

Troballa
Descobert a la campanya d’excavacié dirigida
per Margarida Genera a 'assentament 'any 1974.

295. Vegeu exemples de noms de persona amb aquest element a Untermann 1990, 1, pag. 233, i a Rodriguez Ramos 2002,

pag. 269.
296. Vegeu Rodriguez Ramos 2002, pag. 269.
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Ficura 142. Dibuix del fragment de base de
ceramica campaniana B-oide amb la inscripcié6
nam. 36. Genera 1981, pag. 302, lam. I, 4.

Text
kiba (o baki)

Comentari epigrafic

El text esta incis a la superficie exterior de la
base; segurament és complet. La lectura es basa
en el dibuix de Genera. El mateix text el trobem
com a forma tnica a Arenys de Mar (ceramica de
vernis negre: C.6.10), a Azaila (amfora: E.1.337) i
a Alcanyis (fusaiola: E.12.5); també com a forma
Unica conservada tenim el mateix text a Rubi (ce-
ramica campaniana: C.11.8). Si kiba és la lectura
correcta, es pot comparar amb l'element antropo-
nimic kibas$/gibas.*®” No s’exclou una lectura in-
versa.

Cronologia
Segle 11 0 primera meitat del segle 1 aC.

Interpretacio
Possiblement inscripcié de propietari amb el
nom abreujat.

37. Base de ceramica campaniana B-oide

Lloc de conservacié
Diposit d’excavacié de Vinebre. Sigla: SM 77
A7.

Bibliografia

Genera 1981, pag. 297-302 i lam. 1,5; MLH III:
C.26.4; Panosa 1999, naim. 46.4; Genera 2005, pag.
1000, nam. 4, i pag. 1011, fig. 3; Velaza 2006b,
nam. 7.

Descripcio

Fragment de la base d'una ceramica d’imitacié
de campaniana B, probablement d'un taller local.
Sembla igualment part d'una patera.

Ficura 143. Dibuix del fragment de base de
ceramica campaniana B-oide (ntiim. 37). Font:
Genera 1981, pag. 302, lam. I, 5

Troballa

Descobert a la campanya d’excavacié dirigida
per Margarida Genera a 'assentament 'any 1974,
concretament a 'ambit 010.

Text
ko II

Ficura 144. Calc de la inscripcié ntm. 37. Font:
Genera 1981, pag. 302, lam. I, 5.

Comentari epigrafic

El text, segurament complet, esta marcat so-
bre la superficie exterior de la base. La lectura es
basa en el dibuix de Genera. Podrien ser xifres,
almenys els dos darrers signes.

Cronologia
Segle 11 0 primera meitat del segle 1 aC.

Interpretacio
Indeterminada.

38. Base de ceramica campaniana B-oide
Lloc de conservacié

Diposit d’excavacié de Vinebre. Sigla: SM
02.4.2320.

297. Vegeu-ne exemples a Untermann 1990, 1, pag. 226, i a Rodriguez Ramos 2002, pag. 264. Segons Silgo (2010, pag. 355
i 358), kibas/gibas comenga per un morf ki- que seria una marca de plural.



INSCRIPCIONS IBERIQUES DE LES COMARQUES DE TARRAGONA (ICT) ‘ 99

Ficura 145. Fotografia de la base de ceramica
campaniana B-oide amb la inscripcié nam. 38.
Font: Velaza 20060, pag. 319, fig. 9.

Bibliografia

Genera 2005, pag. 1000, num. 6, i 1011, fig. 3;
Velaza 2006b, num. 8 i fig. 9; Moncunill 2007, pag.
178.

Descripcio

Part d'una base de ceramica campaniana B-
oide, probablement d'un taller local. Esta recom-
posta a partir de dos fragments. Possiblement per-
tany també una patera.

Troballa

Descoberta a la campanya d’excavaci6 dirigida
per Margarida Genera a 'assentament 'any 1977,
concretament a I'ambit 006, en el nivell de circu-
lacio.

Text
ibe

Comentari epigrafic

El text és integre, per bé que alguns dels seus
tragos estan afectats per les linies de fractura de
la peca. Es presenta a la superficie exterior de la
base. La lectura parteix de la fotografia publica-
da per Velaza, que posa aquest segment en rela-
ci6 amb l'element antroponimic ibeis / ibe$.2%8
Sé6n exemples de noms personals amb aquest
formant els segiients: ibeisur (ploms de Pech
Maho: B.7.35 1 B.7. 36), ibeSor (crater de vernis
negre d’Ensérune: B.1.25), ibei(s)tike(r) (plom
de Palamés: C.4.1), i]besunin (ceramica pinta-
da de Lliria: F.13.8), arkibe$ (ceramica pintada
de Lliria: F.13.15), basibe$ (plom de la Serreta
d’Alcoi: G.1.5), sakarbes (plom d’El Cigarralejo:

298. Velaza 2006b, num. 8.

G.13.1,2) i soribeis (plom d’Enguera: F.21.1).
Sembla, doncs, una forma abreujada de nom de
persona.

Cronologia
Segle 11 0 primera meitat del segle 1 aC.

Interpretacio
Possiblement inscripcié de propietari amb el
nom abreujat.

39. Base de ceramica campaniana B

Lloc de conservacio
Diposit d’excavacié de Vinebre. Sigla: SM 02.6
33.

Bibliografia

Genera 2005, pag. 1000-1001, nam. 7, i pag.
1011, fig. 3; Velaza 2006b, num. 9 i fig. 10; Moncu-
nill 2007, pag. 162.

Descripcio
Base d’'una ceramica campaniana B. Possible-
ment pertany també a una patera.

Troballa
Prové d’excavacions dirigides per Margarida
Genera.

Ficura 146. Fotografia de la base de ceramica
campaniana B-oide amb la inscripcié nam. 39.
Font: Velaza 2006b, pag. 320, fig. 10.
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Ficura 147. Fotografia de la base de ceramica
campaniana B-oide amb la inscripcié nim. 39 en
posici6 invertida. A partir de Velaza 20065, pag.
320, fig. 10.

Text
er (o0 aka)

Comentari epigrafic

El text esta sencer. Es presenta a la superficie
exterior de la base marcat amb tragos enérgics i
clars. La lectura es basa en la fotografia publicada
per Velaza. Aquest autor hi llegeix er i l'interpre-
ta com una possible abreviatura de propietat.?®®
També podria ser una abreviatura de la marca de
valor o numeral erder.3%

Com a alternativa al text proposat per Velaza
es planteja la lectura invertida aka, amb una a2 i
un kal de la taula de variants d’escriptura d'Unter-
mann.3®! La mateixa seqiiéncia aka es troba com
a marca aillada: en quatre ceramiques campania-
nes d’Azaila (E.1.34, E.1.35, E.1.36 i E.1.37), en qué
almenys dues I'exhibeixen a la base; en una cera-
mica campaniana d’Ensérune (B.1.76), igualment
escrita a la base, i en una ceramica campaniana de
Guissona (Pera 2003, num. 22). Es pot comparar
igualment amb els noms personals akailtir (plat
d’Abengibre: G.16.1), agasdiger (plom d’ Empuries:
C.1.6,A-3) i potser Jtif-e-aka($) (ceramica campani-
ana de Cambrils: Panosa 2005, num. 6.1, i niim. 9
d’aquest volum). Aixi, doncs, sembla que aka(§) es
pot assimilar a la llista de formants antroponimics.

299. Velaza 2006b, pag. 307.
300. Vegeu Ferrer 2007 i 2009.
301. Untermann 1990, 1, taula 2, pag. 246.

Cronologia
Segle 11 0 primera meitat del segle 1 aC.

Interpretacio

Possiblement inscripcié de propietari amb el
nom abreujat, especialment si optem per la sego-
na lectura.

40. Vora d’amfora ibérica

Lloc de conservacid
Diposit d’excavacié de Vinebre. Sigla: SM 92
33.1.93.

Bibliografia

Genera 2005, pag. 1001, nam. 9, i pag. 1011,
fig. 3; Velaza 2006b, nim. 10 i fig. 11; Moncunill
2007, pag. 192; Moncunill 2010, pag. 83.

Ficura 148. Fotografia de la vora d’amfora ibeérica
amb la inscripcié nam. 40. Font: Velaza 20065,
pag. 320, fig. 11.

Descripcio
Fragment d’'una amfora ibeérica. La pasta té un
color entre rosa i ataronjat i és forca depurada.

Troballa
Prové d’excavacions dirigides per Margarida
Genera.

Text
iskelaker

Comentari epigrafic

El text és complet. Esta incis abans de la coc-
ci6 sobre la vora. El trag és segur i rectilini. La
lectura ja va ser proposada per Genera en la seva
edicio, i corroborada per Velaza un any més tard.
S’observa una breu linia vertical entre el primer
signe i el segon, que no sembla relacionada amb
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Ficura 149. Dibuix de la vora d’amfora ibérica i calc
de la inscripcié nam. 40. Font: Genera 2005,
pag. 1011, fig. 3.

la paraula escrita; amb tot, sembla fruit de l'ac-
ci6 de 'escriba. D’acord amb Velaza, el text conté
una designaci6 personal formada pels elements
iske i laker.3?2 En el primer s’ha el lidit la v/f que
sol ser habitual al final d’aquest element (isker
o isker).

Cronologia
Segle 11 0 primera meitat del segle 1 aC.

Interpretacio

Pot ser una inscripcié amb el nom del fabri-
cant o del productor del liquid envasat a 'amfo-
ra.

I1.7. Tarragones
I1.7.1. Tarragona
A continuacié, i numerades de la 41 a la 57,3%3

s’exposen les inscripcions iberiques localitzades a
diferents indrets de la ciutat de Tarragona, cone-

guts amb els noms segiients: Torre de Minerva o de
Sant Magi, Horta de Caputxins, Pedrera del Moll,
Pedrera de la Ciutat, placa de la Font, Necropolis
Paleocristiana, Suburbi Portuari i Area de la Co-
lonia de Tarraco. Les inscripcions nim. 45, 46,304
56 i 57 estan desaparegudes. De la nim. 56 només
sabem per referéncies bibliografiques que apare-
gué en terrenys de J. Fernandez de Velasco®® i de
la ndm. 57 se'n desconeix la procedéncia. De la
nam. 55 també desconeixem la procedéncia exac-
ta. Fou recollida per Herndnez Sanahuja i venuda
a la Real Academia de la Historia, on actualment
es conserva.3% Es important remarcar que tres
dels epigrafs inclosos sén altament sospitosos de
ser producte d’'una falsificacié. Es tracta de l'al-
tar amb la inscripcié nam. 47 (MNAT 664), la llo-
sa de marbre amb la inscripcié nam. 56 i 'atuell
amforic amb la inscripcié nam. 57. En qualsevol
cas, sén consignats i comentats amb les degudes
reserves.

En general, tant pel tipus de material, com per
la forma del suport, la zona de troballa i el for-
mulari que presenten, els epigrafs de Tarragona
se circumscriuen dins del periode tardorepubli-
ca i dels primers anys del principat d’August. El
context global és el perimetre urba de la ciutat de
Tarraco, que partint de la zona nuclear a la terras-
sa alta incorpora també I'emplacament de I'antic
assentament iberic cesseta durant els temps re-
publicans, per bé que algunes epigrafs s’han loca-
litzat en zones perifériques, on formaven part de
diposits d’abocament.

La consecucié urbana de la coldnia de Tarraco,
que s’havia de convertir també en capital de pro-
vincia i de conventus al principi de I'alt Imperi, fou
possible, entre altres aspectes, per la integraci6 de
la poblacié cessetana del seu territori immediat
al sistema administatiu roma. Lepigrafia ibérica
de Tarraco coincideix amb la primera epigrafia
llatina de la ciutat, també del periode republica.
El document més important d’aquest conjunt és
la inscripci6 de la Torre de Minerva dedicada per
un tal Manius Vibius a la deessa Minerva. Datada
entre el final del segle m1 i la primera decada del

302. Velaza 2006b, pag. 308. Sobre aquests formants vegeu les entrades recollides per Untermann (1990, 1, pag. 224-225 i
227-228, respectivament) i per Rodriguez Ramos (2002, pag. 262 i 264, respectivament).

303. Una part d’aquestes inscripcions es comenta breument en un article de N. Moncunill (2013, pag. 501-515), publicat
amb posterioritat a la finalitzacié del nostre volum. El treball de Moncunill se centra especialment en epigrafs perduts,

falsos o sospitosos.

304. Les inscripcions ntm. 45 ( procedent de 'Horta de Caputxins) i 46 (descoberta a la Pedrera del Moll) van ser dibuixades
per Hernandez Sanahuja i recollides per Hiibner (MLI 144 i 145). També han estat estudiades per Alféldy (1975, nim. 91 18,
respectivament) i per Diaz Arifio (2008, nim. C66 i C65, respectivament). Els textos llatins consten aixi mateix en la primera
edici6 del CIL II: 4318a per a la nam. 45 i CIL II 4424a per a la nam. 46.

305. Segons Gibert 1909, pag. 244.

306. Almagro-Gorbea (2003, pag. 167-168) la inclou en el seu estudi.
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Ficura 150. Mapa del municipi de Tarragona, amb la situacié dels jaciments arqueologics que han aportat
inscripcions ibériques. Nomenclator oficial de toponimia major de Catalunya, nam. 954.

segle 11 aC, esdevé la inscripci6 llatina més antiga
d’Hispania.3%”

Tota la bibliografia essencial sobre el procés
d’ocupaci6, construccié i transformacié de de la
ciutat romana esta recollida en l'obra: Planime-
tria arqueologica de Tarraco.>*® Destaquem, pero,

alguns treballs: un estudi d’Otifia i Ruiz de Arbu-
lo sobre el procés de romanitzacié de la poblacié
ibérica de Tarragona3®, un estudi de Ruiz de Ar-
bulo sobre la fundacié de Tarraco,3'9 'estudi d’Ar-
rayéas sobre la morfologia de la ciutat i el seu terri-
tori en época republicana,?!! un estudi dedicat al

307. Lepigrafia llatina de Tarraco fou recollida i analitzada per Alfoldy (Alféldy 1975). Vegeu també el seu estudi especific
sobre la inscripci6 llatina de la Torre de Minerva (Alfoldy 1981). Sobre aquesta inscripcié remetem aixi mateix a Diaz Arifio
2008, nim. C58 i a les referéncies bibliografiques que recull en la seva obra. Per tltim, fem referéncia a la darrera publicacio
de la inscripci6 per Alfoldy en el CIL 112/14, 841, que inclou bibliografia suplementaria.

308. Macias et al. 2007.

309. Otifia i Ruiz de Arbulo 2000.
310. Ruiz de Arbulo 2002.

311. Arrayas 2005.
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Vista aéria amb la ubicacié dels contextos estudiats. 1: Torre del Cabiscol. 2: Muralla “Corte Sanchez Real”. 3: Mu-
ralla c. de St. Ermenegilld. 4: Col-legi d’Arquitectes (COAC). 5: Pl. de la Font. 6: Rambla Vella. 7: c. de la Unié.

8: c. d’Apodaca. 9: c. del Gasometre, 32. 10: c. de Sevilla, 12. 11: c. dels Caputxins. 12: c¢. de Jaume I, 18-UA 15.

13: c. de Pere Martell — c. de Mallorca. 14: c. de Pere Martell, 36 — c. de Jaume I, 15. 15: PERI 6 (Parc Central). 16: c.
d’'Hernandez Sanahuja, 11.

Ficura 151. Fotografia amb indicacié de les intervencions que han lliurat testimonis d’época tardoepublicana
a Tarraco. Font: Diaz 2012, pag. 14, fig. 1.

inscripci6 llatina de la
&g Torre de Minerva. Font:
Alfoldy 1981.

r\ ;'\ Ficura 153. Calc de la
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context social de les inscripcions iberiques i llati-
nes de Tarraco en época republicana’!?, 'estudi de
Moisés Diaz centrat en els materials arqueologics
del periode tardorepublica descoberts a la ciutat
i l'estudi sobre l'urbanisme de Tarraco fins a Au-
gust editat per Mar et al. 2012313

ToRRE DE MINERVA O DE SANT MAGt
41. Bloc de mur

Lloc de conservacio

A l'interior de la torre de Minerva, en la forti-
ficaci6 republicana de Tarraco. Aquesta torre fou
ampliament investigada per Th. Hauschild. Les-
tructura forma part del convent de les Germanes
Oblates.3!4

Bibliografia

MLH III: C.18.1; Velaza 1991, nim. 91 i 354;
Silgo 1994, pag. 58 i 114; Panosa 1999, nam. 45.1;
Panosa 2009, pag. 170-171.

312. Panosa 2009.
313. Diaz 2012.

Descripcio
Bloc del mur de la torre. Amb la superficie alli-
sada.

Troballa
Incisa a I'interior del mur meridional de I'espit-
llera orientada cap al nord-oest de la torre.

Text
koti
bair

Comentari epigrafic

Esta marcat en dues linies sobre una superfi-
cie de 25 cm d’altura per 23 cm d’amplada. En
la segona linia, el signe llegit com ba podria ser
també una 1, o bé un ba seguit d’'una ratlla de
posicié irregular que completaria el signe se-
guent, i.

Untermann remet a la seqiiencia koti d’En-
sérune (ceramica campaniana: B.1.122) i a la se-
quiencia kodibanen d'Ullastret (plom: C.2.3, A-5).
Velaza suggereix que koti sigui una abreviatura

FiGura 154. Fotografia
del bloc amb inscripcié
iberica proper a
I'espitllera de la Torre
de Minerva (ntm. 41).

314. Agraim I'amabilitat d’aquestes germanes per permetrens 'entrada a l'interior de la torre, i també a Andreu Mufioz, per

fer possible aquest accés.
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Ficura 156. Fotografia de 'ambit de la inscripcié
nam. 41, en el mur de 'esquerra.

d’antroponim.3!> La seqiiéncia baif és dubtosa i
no permet extreuren conclusions.

Cronologia
Final del segle 1 0 primera meitat del segle maC.

Ficura 155. Fotografia
de la Torre de Minerva
amb la vista exterior

del mur de I'espitllera.

X
v

|

/R
|

1 5

Ficura 157. Calc de la inscripcié nam. 41. Font:
Untermann 1990, 2, pag. 119, 2, C.18.1.

Interpretacio
Indeterminada.

42. Bloc de mur

Lloc de conservacié
A l'interior de la torre de Minerva, en la fortifi-
cacio republicana de Tarraco.

Bibliografia

MLH III: C.18.2; Velaza 1991, nim. 525; Silgo
1994, pag. 147; Panosa 1999, nim. 45.2; Panosa
2009, pag. 171-172.

315. Velaza 1991, nim. 354, pag. 93. Aquest autor expressa la mateixa opinié sobre la cadena segiient: baif; vegeu Velaza

1991, nam. 91, pag. 41.
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Ficura 158. Calc de la
inscripcié nim. 42.
Font: Untermann 1990,
2, pag. 119, 2, C.18.2.

Descripcio

Bloc de la torre. Esta allisat en el costat esquer-
re i en l'inferior, pero no a la banda dreta ni a la
part superior.

Troballa

Aquesta inscripci6é i les tres segiients estan
gravades en el mateix bloc, col-locat damunt del
passatge que comunica la cambra de la torre amb
el corredor de la muralla. Aquest pas es va inha-
bilitar durant la segona fase de construccié de la
muralla, datada entre el 1901 el 170 aC.3!® No ha
estat possible dur a terme l'autopsia d’aquestes
inscripcions perque l'accés al bloc I'impedeixen
un del murs de la capella de Sant Magi i una tapia
bastida per la banda de la torre.

Text
tosoe*rki*teiar

Comentari epigrafic

Es recull la transliteracié d’'Untermann, efectu-
ada a partir d'un motlle de guix. La linia escrita té
una llargada de 31 cm. El text podria estar incom-
plet per I'esquerra.

Si es confirma que entre el quart signe i el cin-
que hi ha un trag vertical que es pugui reconstru-
ir com ba, Untermann proposa aleshores com-
parar e(ba)fki amb ebafika (plom d’'Ullastret:
C.2.3, A-2). De totes maneres, cap la possibilitat
que aquest segment es pugui delimitar més aviat
com (ba)fki, que tindria com a paral-lel proxim
I'antroponim barkakef (ceramica atica de Lli-
nars del Valles: Panosa 1987, num. 27; C.25.3).
També podria ser una variant del formant an-
troponimic balke, que compta amb molts tes-
timonis epigrafics. Una altra possibilitat és que
el tra¢ mutilat correspongui a una a. En aquest
suposit podriem reconstruir-hi (a)fki, que cons-
titueix igualment un formant antroponimic ben
testimoniat.

Pel que fa al final del text, Untermann el re-
laciona amb la coneguda forma tekiar. De fet, a
partir del dibuix, 'avantpeniltim signe també po-

316. Vegeu Giiell i Sanchez Real 1994.
317. Vegeu la taula 2 d'Untermann (1990, 1, pag. 246).

dria ser un ki (tal vegada la variant ki8)3'7 de perfil
irregular.

Tenint en compte els comentaris exposats, es
podria plantejar la hipotesi de restitucié i segmen-
tacié segiient: toso-e-(ba)fki-tekiar o bé toso-e-
(a)fki-tekiar. Quant al morf -e-, de toso-e, reme-
tem al comentari exposat sobre aquest aspecte a
proposit del text il]tif-e-aka($) de Cambrils (nim.
9 d’aquest volum). Aixi i tot, per a toso no es po-
den aportar coincidéncies, si no és que es tracta
d'una variant d’algun dels formants antroponi-
mics segiients: torsin o tuf§.3!8

Cronologia
Final del segle n1 o primera meitat del segle 1
aC.

Interpretacio

Donada la comuna atribucié de la forma teki-
ar a la idea de ‘fer’ i la possible preséncia d’'una
mencié antroponimica en la inscripcid, es pot
suggerir que el text expressa el nom d’'una persona
que deixa el testimoni d'una acci6 feta, a manera
de signatura. Si aquesta interpretacio esta ben en-
caminada, resta concretar 'accié efectuada (cons-
truccid?, vot o dedicatoria?...).

43. Bloc de mur

Lloc de conservacio
A l'interior de la torre de Minerva, en la fortifi-
cacio republicana de Tarraco.

Bibliografia

MLH III: C.18.3; Velaza 1991, num. 320; Silgo
1994, pag. 101; Panosa 1999, nim. 45.3; Panosa
2009, pag. 172.

Descripcio
En el mateix bloc que la inscripcié anterior.

Troballa
Incisa en el passatge que comunica la cambra
de la torre amb el corredor de la muralla.

318. Vegeu les entrades d’'Untermann (1990, pag. 236) i Rodriguez Ramos (2002, pag. 271).
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Ficura 159. Fotografia del bloc amb les inscripcions iberiques 43 i 44. Font: Untermann 1990, 2, pag. 118.

3¢

Ficura 160. Calc de la inscripcié nim. 43. Font:
Untermann 1990, 2, pag. 119, 2, C.18.3.

Text
karain

Comentari epigrafic

Es recull també aqui la transliteracié d'Unter-
mann, efectuada a partir d'un motlle de guix. La
seqiiéncia esta marcada a la part inferior esquerra
del bloc, sobre la superficie polida. Destaca el fet
que després del tercer signe el bloc presenta una
fractura. A continuacié del text registrat es per-
ceben alguns tracos que no es reconeixen com a
lletres i que probablement no pertanyen a aquest
escrit. La llargada del text és de 17 cm.

S’observa un trag irregular en alguns signes,
perd semblen tots de la mateixa ma. Untermann

319. Vegeu-ne els exemples a Rodriguez Ramos 2002, pag. 263.

aporta dos paral-lels que contenen la mateixa ter-
minacié que aquest text: okain i o$ain, ambddés
procedents d’Ensérune (ceramiques campania-
nes: B.1.56 i B.1.57). Afegim que karain podria
estar format per I'element antroponimic kares3!°,
o per la seva forma reduida kar(s), que pot ad-
metre també formacions com ara kafko. Vegeu
també: berikars (plom de Castell6: F.6.1,3, i ins-
cripcié rupestre de Roda de Ter: D.3.1,1), leiskars
(plom de Yatova: F.20.3,A-11,8), karesir (ceramica
ibérica pintada de Lliria: F.13.3,1) i garesof (plom
d’Ensérune: B.1.373,3). Es possible delimitar-hi
un segon element, ain, que coneixem per alguns
testimonis de noms de persona: Aenibeli (*ain-
i-bele§) (Xativa: CIL II 3621), ailur (estela de
Menjibar: H.10.1) i ufkarailur (plom d’Enguera:
F.21.1). En els dos exemples previs suposem una
base ai(n)lur en queé la n ha caigut en contacte
amb la 1.

Cronologia
Final del segle n1 o primera meitat del segle 1
aC.

Interpretacio
Possiblement, com en el cas segiient i potser
I'anterior, signatura d'una persona.
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44. Bloc de mur

Lloc de conservacié
A T'interior de la torre de Minerva, en la fortifi-
cacié republicana de Tarraco.

Bibliografia

MLH III: C.18.4; Velaza 1991, nim. 57; Silgo
1994, pag. 40; Panosa 1999, nim. 45.4; Panosa
2009, pag. 172; Moncunill 2010, pag. 48.

Descripcio
En el mateix bloc que la inscripcié anterior.

Troballa
Incisa en el passatge que comunica la cambra
de la torre amb el corredor de la muralla.

Text
arkatibasbi*rti[

Comentari epigrafic

Es recull també aqui la transliteraci6 d'Un-
termann, efectuada a partir d'un motlle de guix.
Aquest text és situat sota de la inscripcié prece-
dent. Mostra el mateix tipus d’escriptura, encara
que efectuada per una altra ma. La pedra esta
afectada per una fractura després del tercer signe.
La llargada del text conservat és de 45 cm aproxi-
madament.

Si la lectura és segura, s’hi pot distingir un nom
propi, arkatibas$, on el primer element podria ser
variant del formant arki/argi,3*° documentat pel
nom argitibas ' Ensérune (crater de vernis negre:
B.1.14). Untermann suggereix que a continuacio
hi podria haver un segon nom propi potser aca-
bat amb el mateix element tiba$:3?! bi[ki]rti[ba$
com la forma bikirtiba$ d’Orlell (plom: F.9.2,A-1).
Nosaltres admetem també la possibilitat d'una
reconstruccié com bi[u]fti[bas$, on es diferenci-
aria un altre conegut element antroponimic ibe-
ric, biuf, si bé amb l'altra vibrant. Lexemple més

proper seria el mateix text biurftibas d'Ullastret
(plom: C.2.4).

La seqiiencia completa és possible que englo-
bi la designacié personal d’'un iber seguit del seu
patronimic (on estaria absent o sobreentes el mot
referit a la filiacié): “Arkatibas, fill de Biurtibas
(o Bikirtibas)” .3*? De fet, no és estrany que la de-
nominacié de pare i fill comparteixin un mateix
formant antroponimic, potser com a marca de
vinculacié familiar. Des d’'un altre punt de vista,
es podria tractar de la signatura de dos individus
diferents, amb vincle de parentiu o sense.

Cronologia
Final del segle n1 o primera meitat del segle 1
aC.

Interpretacié

Si la reconstruccié és admissible, aquest seria
un altre testimoni de “signatura” d'un iber, segu-
rament un cesseta que ana esporadicament a la
torre o fins i tot hi estigué destinat per a algun ser-
vei de guaita o defensa. Les altres inscripcions de
la torre de Minerva podrien obeir a les mateixes
circumstancies, perd de moment no és possible en
tots els casos definir els textos com a signatures
personals i menys encara saber-ne el proposit.

HorTtA DE CAPUTXINS
45. Lapida sepulcral

Lloc de conservacio
Desapareguda.

Bibliografia

Rodriguez de Berlanga 1881; CIL I, 3456; CIL
IT 4318a; Hiibner 1890, pag. 205-206; MLI, ntim.
VI; Gibert 1909, pag. 245; Molina 1914, pag. 278;
Maluquer de Motes 1968, pag. 139, ndim. 26;
ILS 7562; Alfoldy 1975 (RIT), nam. 9, pag. 6-7;

/()

/ul[\; (\7 \—r

Ficura 161. Calc de la
inscripcié nam. 44.
Font: Untermann 1990,
2, pag. 119, 2, C.18.4.

320. Vegeu-ne exemples a Untermann (1990, 1, pag. 211) i a Rodriguez Ramos (2002, pag. 254).

321. Al.ludim novament a l'opinié de Velaza (2005) sobre la una possible marca de fementi a ti-bas.

322. Velaza (1991, pag. 34, nam. 57) també veu una possible expressi6 de filiacié en aquest exemple, que compara amb la
seqiiencia anboSiltunu (nim. 37 del seu léxic) d'un plom de Yatova (F.20.1,A-1,3), per al qual Untermann ja proposava una
interpretacié com a compost bimembre que podria expressar la filiacié.
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Siles 1985, num. 87 i 147; MLH III: C.18.5; Ve-
laza i Mayer 1993, num. 12; Silgo 1994, pag. 29
i 37, Panosa 1999, nam. 45.5; Almagro-Gorbea
2003, num. 64; Diaz Arifio 2008, nam. C66; Pano-
sa 2009, pag. 173-175 i 207-208; Moncunill 2010,
pag. 47 i 50.

Descripcio

Es tracta d'una lapida que coneixem tan sols
a partir d’alguns dibuixos. En estar desaparegu-
da, no en sabem les caracteristiques amb segu-
retat.323

Troballa

Fou descoberta l'any 18013?* en unes excava-
cions efectuades a l'antiga Horta de Caputxins
per damunt del port, és a dir, a la zona de l'actu-
al placa del General Prim i el carrer dels Caput-
xins.3?> En dos dels manuscrits (RAH 9/3930/3 i
9/3930/4)3%¢ s’especifica que sota la lapida hi havia
ossos humans. Una altra dada és que fou portada
ala “Casa de Deanato”. Aquesta lapida estava per-
duda en eépoca de Hiibner.

Text

aretake
atinbelauf.antalskar
FVLVIA.LINTEARIA

Comentari epigrafic

Conté dues linies escrites en ibéric i una linia
escrita en llati (capitals romanes) dins del mateix
camp epigrafic. Convé remarcar que el text llati no

| PPEXS
PY NRAPRS.PMXAFAL

FVLVIALINTEARIA

Ficura 162. Dibuix de la inscripcié nam. 45. Font:
Velaza i Mayer 1993, fig. 7.

és una traducci6 del text iberic. Més aviat sembla
que es complementen.

No hi ha informacié sobre les dimensions reals
de la lapida ni del text.

La lectura del pendltim signe no és segura en
la versié d’'Untermann. En el dibuix que aportem,
recollit per Velaza i Mayer, la forma d’aquest signe
podria correspondre a un tu o bé a una a.

En primer lloc es reconeix en el text ibéric I'ex-
pressié aretake, que sol pertanyer al formulari
sepulcral iberic, possiblement amb un significat
equivalent o proxim a la férmula llatina hic situs
est.3?” A continuacié tenim amb forca seguretat el
nom del difunt (atinbelaur). Pensem que el nom
segiient és el nom del seu pare, com a expressié
de filiacié. Encara que no s’hi observa cap element
que pugui equivaler al llati f(ilius), la filiacié que-
daria sobreentesa per la simple aposicié del segon
nom al primer, com és conegut en altres exemples
del corpus epigrafic ibeéric.

El primer nom es compon de dos elements
antroponimics ben coneguts: atin i belaur. El
primer, que és el que compta amb més testimo-
nis, apareix tant en primera com en segona po-
sici6 en els compostos antroponimics.3?® En can-
vi, belaur es presenta normalment en segona
posicié, en algun cas amb la variant balauF; per
exemple: kulesbelaur (plom de Yatova: F.20.1),
lakerbelaur (ceramica campaniana de Sorba:
D.4.1), tikirsbalaur (fusaiola de Palamods: C.4.2)
i tulitubelauf (plom de Yatova: F.20.1). Convé fer
notar que el formant laur sempre es troba en pri-
mera posicié en els antroponims,3?° la qual cosa
ens permet deduir que belaur és una variant de
lauf que adopta (tal vegada com a nexe) un pre-
fix be- quan va precedit, en una designacié perso-
nal, d’'un altre segment o formant, especialment si
aquest acaba en n, r/f o s/§.33°

El nom que segueix a atinbelauf planteja la
dificultat d’identificacié del final de la cadena
per la indefinicié del penultim signe. S'ofereixen
les possibilitats de lectura segiients: antalskar,
antalstur o antalsar. Tot i mantenint la nostra
reserva per la impossibilitat d'una autdpsia, ens

323. En un manuscrit atribuit a José A. Conde o a Gonzalez de Posada s’ indiquen les mides segiients: “Largo cerca de 3 pies,
ancho 14 pulgadas, grueso 7 t 8”. Vegeu Almagro-Gorbea 2003, pag. 169.

324. El 27 de febrer o un dia del mes de marg, segons les fonts. Vegeu Almagro-Gorbea 2003, 169 seg.

325. Segons Hiibner, en el lloc anomenat “Posada”. Convé remarcar que una de les inscripcions iberiques de la ciutat (nam.
53 d’aquest volum) ha aparegut a poca distancia d’aquest lloc, concretament en el nimero 32 del carrer del Gasometre.

326. Respectivament: fitxes 64B i 64C, dins d’Almagro-Gorbea 2003.

327. Vegeu el comentari de Moncunill (2007, pag. 83), que també fa referéncia a I'expressio are teki de la inscripci6 segiient.

328. Remetem als noms personals recollits per Untermann (1990, 1, pag. 212) i per Rodriguez Ramos (2002, pag. 255).
329. Vegeu: laurisker (Orlell: F.9.7), laurbo[ (Ullastret: C.2.36), laufsu(r) (Pontés: C.3.1) i laufdo (Ullastret: C.2.4).

330. El cas de tulitubelaur (Yatova: F.20.1), amb el signe previ tu, és més dificil d’explicar.
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inclinem per la tercera opcié. Una restitucié com
antalsar possibilita la segmentacié an-tals-ar, on
an i tals serien elements antroponimics d'un com-
post bimembre i -ar un sufix nominal. El formant
an compta amb diversos paral-lels, també en pri-
mera posicié: anbasto (fragment de bol de cera-
mica campaniana d’Ensérune: B.1.164), anbels
(bol de ceramica campaniana d’Ensérune: B.1.40)
i an(m)ber (plom d’Orlell: F.9.7). Respecte a tals
esmentem talskubilos (ceramica de vernis negre
d’Ensérune: B.1.29), talsko (fragment de bloc o
estela de Sagunt: F.11.14) i Tautindals (T. Sall.).?3!
Aquests exemples ens posen de manifest una base
tals que pot apareixer en els noms personals amb
forma simple, o bé amb un sufix en noms abreu-
jats (tals-ko) o amb un infix en compostos bi-
membres (tals-ku-bilos).332

Una lectura antalstur ens podria aportar la
preséncia del formant tur, que coneixem -situ-
at en primera posicié— per alguns noms perso-
nals en grafia llatina, com ara Turibas (T. Contr.)
i Turinnus (T. Sall.). Amb la forma tuf$ el tro-
bem també en grafia iberica: tursbiur (cerami-
ca atica d’Empuries: C.1.12), tussiltié (plom de
Pech Maho: B.7.35) i tu(f)skitar (plom d’Orlell:
F.9.3). Ara bé, com a objecci6 es pot expressar
que aquesta interpretacié ens lliuraria un com-
post antroponimic trimembre, la qual cosa no és
habitual.

Per ultim, dediquem un breu espai al text llati
Fulvia Lintearia, que ocupa la tercera linia de la
inscripcié. Atribuim a aquesta persona la funcié
de dedicant. A parer d’'Untermann, es pot tractar
d’una lliberta de nom Fulvia (un nomen molt esteés
a Hispania). Indicaria el seu ofici: “teixedora de
1li”. Alfoldy déna suport a aquesta possibilitat i es
refereix a l'activitat referida per Plini**? sobre la
produccié6 de lli a Tarraco, a la riba del Francoli.
Altres consideren Lintearia realment com un cog-
nomen, com és el cas de Diaz Arifio, que suggereix
que sigui una adaptacié al llati d'un antropdonim
ibéric, de manera analoga al que s’observa en la
inscripcié emporitana de I'eépoca d’August CIL II
4623 (= IRC IIT 30). Aqui el nom del difunt, un pe-
regrinus, esta escrit en grec, perod la dona que es va
encarregar del monument esta designada segons
I'onomastica llatina.33*

Si la dedicant era una lliberta, és possible que
fos una ibera que hauria pres, en el moment de
la manumissio, el nomen del seu expatré, un tal
Fulvius 3% Es d’esperar igualment que hi hagi un
vincle de parentiu d’aquesta dona amb el difunt
(potser el seu pare o un germa).

Cronologia
Mitjan segle 1 aC,*3¢ o potser lleugerament pos-
terior.

Interpretacio

Inscripci6 funeraria que pot admetre la traduc-
ci6 segiient: “Aqui descansa Atinbelaur, (fill) d’'An-
talsar. Fulvia Lintearia (ho va fer)”.

Aquest document és francament interessant
perque, emprant les dues llengiies (la ibérica i la
llatina), completa un missatge unitari. Per tant,
no és un text estrictament bilingiie en el sentit que
el missatge esta expressat de la mateixa manera
en iberic i en llati. Aquest exemple il-lustra una so-
cietat en transici6 lingiiistica i cultural en la qual
s’encavalquen dos estadis. En primer lloc tenim
el d’'un individu que manté les propies arrels en la
seva designaci6 personal i en l'escriptura empra-
da per al seu nom. Si es tracta del pare de la dedi-
cant, és el reflex d'una generacié encara poc inte-
grada en la llengua dels nouvinguts. En segon lloc
veiem l'estadi representat per una dona que, tot i
tenir presumiblement arrels iberiques, adopta un
nom llati i s'integra a la forma de vida romana
mitjangant el nou estatus juridic com a lliberta.
Pertany a una nova generacio, ja permeable a la
llengua i I'escriptura llatines.

PEDRERA DEL PoORT
46. Lapida sepulcral

Lloc de conservacié
Desapareguda.

Bibliografia

Rodriguez de Berlanga 1881; CIL I 3464; CIL
IT 4424a; Hitbner 1890, pag. 206; MLI ntm. 145;
Gibert 1909, pag. 245; Alfsldy 1975 (RIT), nam. 18,

331. Siles (1976, pag. 36, nota 135, 1 1985, pag. 57, nim. 147) aporta, entre d’altres, els noms aquitans Talsco, Talseia i Halsco.

332. Una lectura com antalskar també permetria suposar la segmentaci6 segiient: an-talsk(o)-ar o an-talsk(a)-ar, en tots

dos casos amb el sufix nominal -ar.

333. Nat. H. 19, 10: et ab his Hispania citerior habet splendorem lini praecipuum torrentis, in quo politur, natura, qui adluit
Tarraconem (es refereix al riu Francoli). Vegeu Alfoldy 1975, pag. 7.

334. Diaz Arifio 2008, pag. 154-155.
335. Amb el qual possiblement estava casada.

336. Diaz Arino 2008, pag. 155.
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pag. 11; Siles 1985, nam. 1280; MLH III: C.18.6;
Velaza i Mayer 1993, nam. 13; Silgo 1994, pag. 227,
Panosa 1999, nam. 45.6; Almagro-Gorbea 2003,
nam. 65; Diaz Arifio 2008, nim. C65; Panosa 2009,
pag. 175-176 i 216; Moncunill 2010, pag. 107.

Descripcio

Aquesta lapida també la coneixem només a
partir de diversos dibuixos. Reproduim aqui el
de J. Zébel de Zangroéniz. En estar desapareguda,
tampoc no en sabem les caracteristiques. Les il-
lustracions fan veure que la pega potser era com-
pleta en la seva amplada, pero amb la superficie
desgastada per la dreta. Pel que fa a la part su-
perior, i tenint en compte la posicié del text (no
centrat), pensem que la lapida esta escapgada, de
manera que €és possible que s’hagi perdut una part
del text original.

Troballa

Descoberta I'any 1794 a la Pedrera del Port,
prop de I'antiga Horta de Caputxins, i per tant no
lluny de l'area de troballa de la inscripcié anterior.
Segons algunes fonts, la lapida va estar en pos-
sessi6 de Josep Antoni Castellarnau,3¥” a qui la hi
hauria lliurat Juan Ruiz de Apodaca, director de
les obres del moll.3*® En temps de Hiibner aquesta
lapida estava desapareguda.

Text
HEIC.EST.SIT[*?
are.teki.ar*[?
sakaril**

Comentari epigrafic

No es pot oferir amb seguretat una lectura
completa del text perque els darrers signes de cada
linia es mostren en els dibuixos forca esborrats. A
meés, som del parer que el text llati estava format
per més d’'una linia. Almenys una s’hauria perdut.

A la primera linia llatina conservada (amb
capitals romanes) hi sén visibles deu lletres. Les
dues linies segiients son ibériques. Per les distan-
cies que guarden els signes que es poden identifi-
car i les restes d’altres tracos, es pot estimar que
n’hi havia vuit a cada ratlla, perd no és segur.

B4 B1Ca EST ST
TONS NN 'y

Ficura 163. Dibuix de la inscripcié nam. 46. Font:
Zobel de Zangréniz, dins Almagro-Gorbea 2003,
pag. 174.

A la primera linia es llegeix una férmula sepul-
cral llatina amb dues interpuncions triangulars:
heic est sit. En general, els dibuixos dels manus-
crits inclouen tracos indefinits al final de la linia
que donen a entendre que es podria haver perdut
almenys un signe després de la T (A?, VS?). La
linia segiient comenga per una expressié ibérica
que és semblant a la que hem vist en I'epigraf an-
terior, de la qual podria ser una variant: are.teki.
S’assimila a les férmules propies dels contextos
sepulcrals. A continuacié s’observa amb segure-
tat un caracter més. A partir d’alguns dibuixos es
podria interpretar com un ka; tindriem aleshores
arka al final de la linia, sense que es pugui asse-
gurar si hi havia altres caracters a continuaci6é
ni quins eren.?° La tercera linia conté bona part
d’'una designacié personal segura. Per les traces
del darrer signe visible, es pot suggerir una resti-
tucié com sakaril[tu o sakaril[tun, més que no
pas sakaril[tif, o sakaril[tur.3* Es tracta d'un
nom iberic bimembre en qué es reconeix el for-
mant sakar i un segon formant mutilat: possible-
ment il[tu o il[tun. El text es pot confrontar amb
sakari (estela de Civit: Velaza 1993).

Respecte al text llati, Alf6ldy compara la forma
heic est sitlus/a] amb la inscripcié CIL II 3451 de
Carthago Nova, on veiem heic.sitast.3* A Cartage-
na hi ha una altra inscripcié amb el mateix text
anterior i una altra amb el text heic est situs.3%

Cronologia
Tant Alfoldy com Diaz Arifio opinen, coinci-
dint amb Hibner, que es tracta d'un epigraf tar-

337.J.A. Castellarnau fou el principal promotor de la construccié del port de Tarragona, a la qual aporta importants sumes
de diners. Precisament 'any 1794 un document municipal li reconeixia nombrosos carrecs.

338. Vegeu les refereréncies recollides per Almagro-Gorbea (2003, nim. 65, fitxes A-D) a partir dels manuscrits que infor-
men d’aquesta inscripcio, obra de J. A. Conde, Zobel de Zangréniz i anonims.

339. La reconstruccié que Untermann proposa en aquest final de ratlla és arbi§[kar, que compara amb Arbiscar (TSall.) i
identifica amb el nom del finat, que aniria segons ell acompanyat del patronimic: sakarilti[r o sakariltu[n.

340. Siles (1985, pag. 289, nam. 1280) i Silgo (1994, pag. 227) llegeixen sacarilo.

341. Vegeu també Diaz Arifio 2008, nam. C37.

342. Vegeu Diaz Arifio 2008, ntm. C48 i C31, respectivament.
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dorepublica. Entre mitjan segle 1 aC i el final del
periode republica.’*

Interpretacio

La inscripcié pertany a I'ambit sepulcral. Hi
destaca la férmula llatina que expressa la pre-
séncia de la persona difunta en aquest lloc, perd
amb la forma arcaica heic en comptes d’hic i la
forma del verb ser avantposada al participi. La
segona linia recull una férmula ibérica que pot
equivaler a l'expressié llatina prévia. Segura-
ment hi segueix el nom del finat, que esta muti-
lat. La tercera linia es podria referir al dedicant,
una persona ibera que probablement tenia algu-
na relacié de parentiu o amistat amb la persona
difunta. Amb tot, la indefinicié dels darrers tra-
cos de la segona linia també obre la possibilitat
que la seqiiéncia posterior a are.teki no corres-
pongui a un nom de persona, de manera que el
nom que llegim a la tercera linia correspongui
més aviat al difunt. En aquest suposit, el nom del
dedicant estaria absent.3*

A diferéncia de I'epigraf anterior, aqui aparent-
ment s’empren les dues llengiies (la ibérica i la
llatina) per comunicar el mateix missatge. Malau-
radament, no és possible corroborar-ho per l'ab-
séncia de la peca original i en especial del frag-
ment que suposadament s’ha perdut, on caldria
esperar la menci6 del difunt en lletres llatines, que
segons Untermann seria el mateix que s’expressa
en iberic.

47. Altar

Lloc de conservacié
Museu Nacional d’Arqueologia de Tarragona.
Num. MNAT 664, sala 1.

Bibliografia

Massé i Velaza 1995, pag. 115-121 13; Panosa
1999, nam. 45.11; Rodriguez Ramos 2001a, pag.
133-139; Almagro-Gorbea 2003, nim. 92; Mon-
cunill 2007, pag. 277; Panosa 2009, pag. 181-182;
Moncunill 2010, pag. 110.

Descripcio

Altar de marbre de tipologia romana, de bona
qualitat. Presenta un pedestal motllurat, un co-
ronament també amb motllures i un fronté amb
volutes.

39 cm de llargada; 31 cm d’amplada; 73,5 cm
d’altura total.

343. Diaz Arifio 2008, pag. 153.

Troballa
Descobert a la Pedrera del Port.

Text3*
sass
erabar

Comentari epigrafic

El text esta incis amb molta cura i tragos per-
fectament rectilinis que recorden les formes de les
lletres gregues. La seqiiéncia es compon de dues
linies que ocupen el centre d'una de les cares més
amples del monument. La superficie del camp
epigrafic esta especialment allisada, perd no pre-
senta cartel-la. La llargada de la primera linia té
12,7 cm i compreén quatre lletres. La segona té una
llargada de 13,4 cm i compren cinc lletres. Laltura
dels signes oscil-la entre els 6 cm i el 9 cm. Els de
la segona linia sén els de mida més reduida.

S’hi distingeix, al final de la segona linia, un
element antroponimic abaf, que compta amb
paral-lels en diversos noms propis, sobretot en
primera posicié; per exemple: abaigis (plom
de Palamds: C.4.1), abares§ker (estela de Lliria:

Ficura 164. Fotografia de l'altar amb la inscripcié
ibérica nam. 47 (MNAT 664).

344, Moncunill (2010, pag. 107) opina que sakaril[ és el nom del difunt.

345. Data de l'autopsia: 30 de novembre de 2010.
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Ficura 165. Fotografia amb el detall de la inscripcié
num. 47.

& F MG
Lol [0

Ficura 166. Calc de la inscripcié nam. 47.

F.13.1), abartar (plom de Lliria: F.13.2) abartiger
(plom de Pech Maho: B.7.37). En canvi, la se-
qiiencia de la primera linia i el comencament de
la segona sé6n més problematics. En opini6 de J.
de Hoz, es podria tractar d'un nom personal no
iberic.34¢

Malgrat la manca de coincidéncies en altres
epigrafs per a la primera part del text, seria pos-
sible pensar en una designaci6 personal formada
per dos elements antroponimics (sassef i abar)
per alludir al nom del difunt: sasserabar, si bé
la seqiiencia sa$ser no té cap paral-lel i resulta
francament enigmatica. A més en la inscripcié
manquen altres férmules propies del vocabulari
sepulcral, com ara afetake o eban (o les seves va-
riants).

346. Hoz 2005, pag. 79.

347. Mass6 i Velaza 1995, pag. 121.

348. Rodriguez Ramos 2001, pag. 133-139.

349. Moncunill 2010, pag. 110, i 2013, pag. 505.
350. Data de l'autopsia: 30 de novembre de 2010.

Cronologia
Del segle 1 aC o I'inici del segle 1 dC.

Interpretacio

Possiblement és una inscripcié de caracter se-
pulcral.

Per ultim cal indicar la sospita, ja expressada
per Hiibner, que aquesta inscripcié sigui una fal-
sificacié. El mateix recel fou expressat a la prime-
ria dels anys setanta del segle xx. En canvi, segons
Mass6 i Velaza, que també estudiaren aquest epi-
graf, se 'ha d’acceptar com a auténtic.>*” En opinié
de Rodriguez Ramos la inscripcié no és autenti-
ca.>*® Moncunill considera que tant la paleogra-
fia com el text en si semblen indicar que es tracta
d’'una falsificaci6.?* Per la nostra part, una vegada
efectuada l'autopsia, ratifiquem l'autenticitat del
suport, pero expressem un gran escepticisme so-
bre l'autenticitat del text, sospitds de ser fals.

PEDRERA DE LA CIUTAT
48. Petit altar

Lloc de conservacio
Magatzem del Museu Nacional d’Arqueologia
de Tarragona. Num. MNAT 338.

Bibliografia

MLH III: C18.7; Montén 1996; Panosa 1999,
num. 45.7; Panosa 2009, pag. 176-177; Simén
2009a.

Descripcio

Altar de gres de color blanquinés amb triple
motllura a la base i a la part superior, i dues vo-
lutes.

22 cm d’altura; 11-12 cm d’amplada.

Troballa
Segons Pujol, I'altar fou descobert a la Pedrera
de la Ciutat.

Text350
A  tors
%k
bita
B *e
bes (o beko)
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Ficura 167a. Dibuix del petit altar MNAT 338 amb el
calc del text ibéric A (ntm. 48,A).

i3
E

Ficura 168a. Fotografia del petit altar MNAT 338
amb el text ibéric A (num. 48,A).

Comentari epigrafic

La inscripcié esta gravada sobre les dues ca-
res amples amb tracos profunds pero forca irre-
gulars, la qual cosa dificulta el reconeixement i la
interpretacié del seu contingut. Laltura del camp
epigrafic del text A és de 9 cm i la del text B és de
8 cm.

Ficura 167b. Dibuix del petit altar MNAT 338 amb
el calc del text iberic B (nam. 48,B).

Ficura 168b. Fotografia del petit altar MNAT 338
amb el text ibéric B (num. 48,B).

Untermann —que no va poder veure l'original
perqué estava aparentment extraviat fins a I'any
1996~ llegia a la primera linia bankus. Remetia
al mateix text present a Lliria (ceramica ibeérica
pintada: F.13.8) i a Yatova (plom: F.20.4). Simén,
que en va poder fer 'autopsia, hi llegeix tofs; és
a dir, amb l'altra vibrant. Nosaltres identifiquem
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el tercer signe com r, malgrat el trag irregular, i
en conseqiiencia llegim tors. Aquest segment fa
pensar en una forma abreujada del possible for-
mant antroponimic torsin3>!, que fins i tot podria
quedar completat amb els dos caracters de la se-
gona linia d’aquest text A; de fet, per les incisions
conservades, no s’exclou que la linia pogués con-
tenir les lletres in. Remetem a torsinkere (C.0.3
i nim. 3 d’aquest volum) i a Torsinno (T. Sall.).
Podem esmentar, a més a més, el segment toso
d’'una de les incripcions de la Torre de Minerva
(vegeu el comentari corresponent en el nam. 42
d’aquest volum). El segment tors també podria
ser una variant de l'element antroponimic tufs.3>2
Aquests paral-lels ens permeten suggerir que la
seqiiencia de la primera linia sigui un nom pro-
pi.>3 Per altra part, la cadena de la tercera linia,
bita, és enigmatica. De totes maneres anotem les
evidencies segiients: bitan (plom del Solaig: F.7.1,
i plom de Lliria: F.13.2,A-4), bitane (ceramica
ibérica pintada de Liria: F.13.27), bitar (plom de
Tivissa: Benages 1990 i nam. 29 d’aquest volum),
bitar (ploms de Yatova: F.20.1,B-1,2 i F.20.2,A-2) i
bitatol (ceramica atica de Ruscino: B.8.3).

En el text B sén visibles quatre caracters, dis-
tribuits irregularment en dues linies. El primer
caracter no s'dentifica bé. El segon és amb for¢a
seguretat una e. La segona linia presenta un pri-
mer signe que podem identificar com un be i que
destaca pel fet de tenir unes dimensions molt més
grans que la resta del text d’aquesta cara. La seva
mida s’aproxima tan sols a la del darrer signe del
text A (a la tercera linia). Tot seguit hi ha un signe
poc nitid que podria correspondre a una s, pero
també a un ko. Atesa la inseguretat en la lectura,
no és possible aportar-hi paral-lels ni oferir una
interpretacié del contingut.

Cronologia
Indeterminada.

Interpretacio

Untermann valora aquesta inscripcié com a
votiva. A tall d’hipotesi, atesa la naturalesa del
monument i també el context de plena romanitza-
ci6 —que també és el propi de les lapides sepulcrals
examinades préviament-, la paraula de la primera
linia del text A, estant en primera posicié, podria
fer pensar en el nom d'una divinitat a la qual es
fa el vot. No es descarta igualment que aquesta

seqiiéncia amagui un antroponim (Tors(in)), que
pugui ser el dedicant o bé el difunt d'una suposa-
da dedicaci6 sepulcral. D’altra banda, en el supo-
sit d'una inscripcié votiva, també hi podria haver
el nom de la divinitat en el text que anomenem B
(on llegim bes a la segona linia)3>* i el nom de la
persona que fa el vot a la cara que anomenem A,
potser Tors(in).

NECROPOLIS PALEOCRISTIANA
49. Fragment d’arquitrau

Lloc de conservacio
Magatzem del Museu Nacional d’Arqueologia
de Tarragona. Num. d'inventari P2778.

Bibliografia

CIL 3464; CIL I1 4424a; Beltran et al. 1927, pag.
14, num. 1; Batlle Huguet, 1927-1931b, pag. 370,
nam. 119; Alfoldy 1975 (RIT), nam. 4, pag. 3-4 i
taula 1.3; MLH III: C.18.10; Velaza i Mayer 1993,
nam. 14; Panosa 1999, nam. 45.10; Diaz Arino
2008, nim. C61; Panosa 2009, pag. 178-179 i 200-
201.

Descripcio

Fragment d’arquitrau amb capitell corinti de
pedra calcaria de Santa Tecla. Entre el capitell i la
superficie escrita s’hi observa una voluta jonica.
En opini6é d’Alféldy, el capitell amb les dues ins-
cripcions pertanyia a un santuari iberoroma situ-
at a la ciutat ubicada a la terrassa baixa.3>

60,5 cm de llargada; 57 cm d’amplada; 45 cm
d’altura.

Troballa

Va ser descobert entre 1924 i 1925 com a ma-
terial reaprofitat a la necropolis paleocristiana de
Tarragona.

Text
INEI
Tban

Comentari epigrafic

La inscripci6 consisteix en la part final de dues
linies d'un possible titulus sacer, la primera de les
quals esta redactada en alfabet llati i la segona en

351. Vegeu els noms personals amb aquesta base recollits per Rodriguez Ramos 2002, pag. 271.

352. Vegeu-ne testimonis a Untermann (1990, 1, pag. 236), i a Rodriguez Ramos (2002, pag. 271).

353. Probablement un antroponim. Com a tednim seria la primera evidéncia.

354. Una al-lusi6 a la divinitat egipcia del mateix nom és dificil d’assumir en aquest context.

355. Alfoldy 1975, pag. 3.
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Ficura 170. Fotografia amb el detall de la inscripcio
num. 49.

ibeéric. Els signes tenen una altura aproximada de
7,5 cm. Linici del text de totes dues linies esta mu-
tilat. La part perduda de la inscripcié devia ocu-
par un o més blocs que encaixaven amb aquest
per I'esquerra i que fins ara no s’han localitzat. Es
igualment possible que aquest fragment sigui no-
més una porcié d’'una peca més gran que contin-
gués tot el text.

La brevetat de les seqiiéncies impedeix una
interpretacié sobre la correspondéncia o no del
text original llati amb l'ibeéric en el sentit d'una
inscripcié bilingiie. El primer signe del text llati

b l i~ \ \ anlaman
ml.l Illlll‘.lalmllllllllll R A L] |.|.|uu i

Ficura 169. Fotografia
del fragment de
l'arquitrau MNAT P2778
(inscripcié nim. 49).

(-

P T et

Ficura 171. Calc de la inscripcié nam. 49.

esta danyat, pero es pot reconéixer amb seguretat
com una N.

Untermann compara aquesta pe¢a amb una al-
tra inscripci6 iberica i llatina sobre un arquitrau
de Sagunt (F.11.8) on apareix la seqiiéncia teban
(o tebanen), que tradueix per coeravit. Val a dir
que en la inscripcié saguntina es pot plantejar una
correspondeéncia entre la primera linia llatina i la
segona —ibeérica- pel que fa a alguns elements. La
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llatina fa referéncia a un individu de nom Isidorus
que tingué cura d’alguna obra o construccié, tal
com es desprén de la forma coerav/it que el se-
gueix. La linia segiient, mutilada a I'inici, esmenta
un final -itof seguit de la férmula tebanen. Es po-
dria tractar de la forma iberitzada d’Isidorus: (is)
itor. Si la reconstruccio és correcta, sembla d’en-
trada admissible la traduccié de teban o tebanen
com a coeravit, tal com apunta Untermann.3

En la inscripcié de 'arquitrau tarragoni no es
poden treure més conclusions si no es troben al-
tres fragments del mateix element arquitectonic,
perd ens inclinem a pensar en una reconstruccié
del text ibéric com te[ban o e[ban i en el sentit
expressat per Untermann.

La inscripci6 llatina, de solc profund, segueix
un estil republica en el seu trag. El final en -NEI
correspon, segons Diaz Arifio, a un datiu singular
arcaic en -ei.>>7 Alféldy®® restitueix el final NEI
com [Apolinei i el compara amb Apolenei, d'una
inscripcié republicana de Pisaurum (CIL I 368 =
CIL XI 6290 -ILS** 2970 = ILLRP3%° 13).

Cronologia

D’acord amb la decoracié arquitectonica, es
podria datar entre el final del segle 111 el comenga-
ment del segle 1 aC.3¢!

Interpretacio
Possible inscripcié publica de dedicatoria re-
ligiosa.3%?

PLAcA DE LA FonT
50. Fragment de calat

Lloc de conservacio
Ubicacié desconeguda en els diposits del Mu-
seu Nacional d’Arqueologia de Tarragona.

Bibliografia
Lépez 1998; Panosa 2009, pag. 183-184.

Descripcio
Fragment de vora amb llavi exvasat d'un calat
de ceramica iberica amb decoracié pintada.

Troballa

Fou descobert arran d’'una excavacio efectuada
a la plaga de la Font durant la campanya que ana-
va de novembre de 1995 a juny de 1996. En par-
ticular, aparegué en un estrat de farciment (UE
2012) d’'un abocador anterior a la construccié del
circ de Tarraco.

FiGura 172. Dibuix de
la vora de calat amb
la inscripcié nam. 50.

Autor: Jordi Lépez Vilar.

356. Velaza (1994 i 2004) tradueix teban com ‘fill'. Sobre la interpretacié de (t)eban(en) vegeu també Rodriguez Ramos
2001c (pag. 84 i en general). Aquest autor opina que la interpretacié d'Untermann sobre la possible equivaléncia de l'iberic
ebanen amb el llati coeravit és coherent amb els contextos epigrafics i es pot paral-lelitzar morfoldgicament i sintactica amb

la forma verbal ibérica ekiar / ekien.

357. Diaz Arifio 2008, pag. 150.

358. Alfoldy 1975, pag. 4, 1 2002, pag. 62.

359. Inscriptiones Latinae Selectae = Dessau 1974.

360. Inscriptiones Latinae liberae rei publicae = Degrassi 1972.

361. Hauschild (recollit per Alféldy 1975, pag. 4) i Mayer 1995, pag. 97.

362. Tal vegada d’'un edifici dedicat a Apol-lo?
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Text
abeli[

Comentari epigrafic

El text és incomplet per la banda dreta, pero
sembla que esta conservat el seu inici. La lectu-
ra sembla segura atenent al dibuix proporcionat
per Jordi Lépez. Tanmateix, no té parallels en
el repertori ibéric. Tan sols es pot esmentar la
semblanca amb el formant antroponimic bele$ i
el segon element (*belis) del nom Turtumelis (T.
Sall.). S’hi poden afegir les cadenes borbeli (plom
d’Ullastret: C.2.3,A-3) i beligine (plom d’El Cigar-
ralejo: G.13.1).

Cronologia

Els materials de I'estrat d’on prové aquesta ins-
cripcié daten de I'época julioclaudia o I'inici de la
flavia. Cal suposar un altre origen de la peca i un
Gs anterior al moment en qué passa a formar dels
materials de farciment, probablement en epoca
republicana.

Interpretacio
Inscripcié de propietari?

SUBURBI PORTUARI DE TARRACO

51. Patera de ceramica campaniana B o B-oide
Lloc de conservacié

Magatzem del Museu Nacional d’Arqueologia
de Tarragona. Num. d’inventari: 2823-84.

Bibliografia
Moix 2014

Descripcio

Patera incompleta de ceramica campaniana B
o B-oide. La pasta és ataronjada i el vernis té un
to negre mat. Prop del peu hi ha zones de desgast
o d’absencia de vernis. La peca esta recomposta a
partir de tres fragments.

13 cm de llargada; 12 cm d’amplada

Troballa

Aquesta inscripci6 i la segiient es van descobrir
en un excavacié efectuada 'any 1999 en un aboca-
dor situat a la zona portuaria de Tarraco, a 300 m
de la font dels Lleons i no lluny del turé on s’havia
emplacgat I'assentament iberic.

Text
orti

Comentari epigrafic

La inscripcio és completa i es presenta marca-
da amb tres signes de tragos rectilinis i ben defi-
nits a la paret externa, quasi arran del peu. No hi
ha dubtes sobre el sentit de la lectura i els signes
sidentifiquen amb forca seguretat. Es tracta d'una
ol,una 7l iunti2 de la taula 2 d’'Untermann (MLH
III, volum 1, pag. 246-247). S'observa molt poca
separacio entre el primer i el segon caracter, men-
tre que el tercer estd practicament unit al prece-
dent, de manera que quasi comparteixen un trag.

La seqiiéncia permet definir un element an-
troponimic ben conegut del qual manca el darrer

Ficura 173. Fotografia
de la patera campaniana
amb la inscripcié nam.
51. Autora: Gloria Moix.
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Ficura 174. Fotografia amb el detall de la inscripcié
ndm. 51. Autora: Gloria Moix.

signe. La forma integra seria oftin. Aixi doncs,
som davant de la mencié d'un nom de persona en
que s'indica només el primer formant i encara aixi
abreujat. Aquest tipus d’inscripcions és freqiient
en el repertori ibeéric, especialment en suports
campanians. Lelement oftin esta ben documen-
tat en noms ibérics bimembres tant en primera
com en segona posicio; per exemple: ortinseiki
(estela de Santa Perpetua de Mogoda: C.10.1),
oftinturhbar (calat ibéric pintat d’Alloza: E.4.1),
alosortin (gerreta de ceramica grisa d’'Ensérune:
B.1.254) o nerseortin (plom de procedeéncia des-
coneguda, nam. 1 d’aquest volum).

Cronologia

El conjunt de materials associats permet datar
el suport dins de la franja compresa entre el 100
iel 50 aC.

Interpretacio
Inscripcié de propietari amb el nom abreujat.

52. Fragment de ceramica campaniana

Lloc de conservacié
Magatzem del Museu Nacional d’Arqueologia
de Tarragona.

Bibliografia
Moix 2014

Descripcio

Fragment informe d’'una possible patera de ce-
ramica campaniana B o B-oide. Té la pasta ata-
ronjada amb to vermellés. El vernis és negre mat
amb amb diverses marques de desgast.

4 cm de llargada; 4 cm d’amplada.

Troballa
La procedéncia és la mateixa que la inscripcié
anterior.

Text
bi[

Comentari epigrafic

En el fragment és visible un sol signe que
s’identifica sense problemes com un bil de la tau-
la 2 d'Untermann (MLH III, volum 1, pag. 246-
247). Atesa la seva posicié adjacent a la linia de
trencament, no és possible saber quants signes
més el seguien ni quins eren.

Ens inclinem a pensar que no era una marca
aillada de tipus comercial, ja que les més habitu-
als s6n X i H i solen estar incises dins 'anell ex-
tern del peu. Aquest no és el cas aqui. Laltra alter-
nativa és que es tracti de I'inici d'un nom propi. Si
tenim en compte el repertori antroponimic iberic,
trobem diversos elements que comencen per bi-.
Els més freqiients sén bilo§ i biuf, sobretot en pri-
mera posicié de designacions bimembres. Altres
elements possibles sén bikir, bin i bir. Lespai que
separa el signe de la fractura no deixa veure cap
marca d’inici d'un segon signe. Potser cal pensar
en una segona lletra de tracat diagonal per l'es-
querra (u?, 1?) que coincidiria o seria molt prope-
ra a aquesta linia de fractura. En tot cas, aquesta
possibilitat no es pot demostrar a manca del frag-
ment adjacent.

Cronologia

Com en el cas anterior, el conjunt de materials
associats permet datar aquest fragment dins de la
franja compresa entre el 100 i el 50 aC.

Interpretacio

La mutilacié del text no permet extraure una
interpretacié segura, pero si el signe conservat te-
nia continuitat en una cadena (abreujada o no)
de contingut onomastic, es podria tractar d'una
inscripcié de propietari.

Ficura 175. Fotografia del fragment de ceramica
campaniana amb la inscripcié ndm. 52. Autora:
Gloria Moix.
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AREA DE LA COLONIA DE TARRACO
53. Fragment de ceramica campaniana

Lloc de conservacio
Magatzem del Museu Nacional d’Arqueologia
de Tarragona.

Bibliografia
Macias 1997; Diaz 2012, pag. 320 seg.; Moncu-
nill 2013, pag. 508 i fig. 12.

Descripcio
Fragment base de patera de ceramica campa-
niana B de Cales, forma Lamboglia 5.

Troballa

Aquesta inscripcié i altres peces amb marca
monogramatica van sortir a la llum arran de les
excavacions dirigides per Josep M. Macias durant
els anys 1995 i 1996 en una superficie de 1360 m?
situada en el namero 32 del carrer Gasometre. Els
treballs permeteren documentar el limit meridi-
onal del forum de la coldnia d’&¢poca altimperial,
definit per una bateria de tabernae a la base del
criptoportic. Les restes més antigues de la zona
corresponen al periode tardorepublica, en que es
van dur a terme els primers treballs de regularit-
zaci6 i urbanitzacié del sector a partir de mitjan
segle IT aC i al llarg de tres fases. La inscripcié data
de la tercera fase, que correspon al segon quart del
segle I aC. S’hi va colgar intencionadament i pun-
tualment, amb diversos abocaments, la gran clave-
guera que havia estat construida en el segle II aC.

Text
bai [?

Comentari epigrafic
Els dos signes visibles estan incisos a la cara
externa de la base seguint la linia del cercle del

peu. Es reconeixen bé com un bal i una i/ de la
taula 2 d’'Untermann (MLH III, volum 1, pag. 246-
247). Tenint en compte que hi ha un trencament
després de la i, no es pot assegurar que si hi ha-
via més caracters. Podria ser una forma nominal
abreujada, com també s’ha documentat en dues
ceramiques campanianes sota la base (Sant Mi-
quel de Sorba: D.4.1; Azaila: E.1.64) i en una fusa-
iola (Azaila: 441).

Es molt possible que es tracti de 'element an-
troponimic baise, que en segona posicié de noms
bimembres adopta la forma baiser.

Dins del mateix conjunt van apareixer també
quatre ceramiques campanianes amb un esgrafiat
d’un sol signe:

Base de bol o copa de campaniana A amb el
signe ti a la paret externa prop del peu (Diaz 2012,
pag. 331, fig. 2).

Base de patera de campaniana B de Cales, for-
ma Lamboglia ,5 amb el signe ta a la cara externa
del peu (Diaz 2012, pag. 332, fig. 2).

Copa de campaniana B de Cales, forma Lam-
boglia 1, amb el signe bi en el fons extern (Diaz
2012, pag. 333, fig. 1).

Fragment de pixide de campaniana B de Cales,
forma Lamboglia 3 amb el signe ta (Diaz 2012,
pag. 333, fig. 11 12).

Cronologia

D’acord amb la categoria ceramica i el context
global de materials d’aquesta fase, es pot datar en
el segon quart del segle 1 aC.

Interpretacio
Molt probablement inscripcié de propietari.

54. Fragment de ceramica campaniana
Lloc de conservacio

Magatzem del Museu Nacional d’Arqueologia
de Tarragona.

1

LM

Ficura 176. Dibuix
de la base de patera
campaniana amb la
inscripcié nam. 53.
Font: Diaz 2012, pag.
332, fig. 4.
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Ficura 177. Dibuix
de la base de patera
campaniana amb la
inscripcié nim. 54.
Font: Diaz 2012, pag.

Bibliografia
Diaz i Otifia 2003; Diaz 2012, pag. 284-289;
Moncunill 2013, pag. 508 i fig. 13.

Descripcio

Fragment base de patera de ceramica campa-
niana A tardana, forma Lamboglia 5, amb decora-
ci6 de cercles incisos emmarcant una orla d’estri-
es en el fons intern.

Troballa

Aquesta inscripcié prové d'una intervencié
d’urgeéncia dirigida 'any 2000 per Moisés Diaz i
Montserrat Garcia (Codex) al carrer de la Unié
niam. 14, Larea intervinguda, on s’havia d’edificar
un bloc d’habitatges, tenia una superficie de 190
m?. La peca es va localitzar en una sitja sobre la
qual s’havien construit unes estructures domesti-
ques altimperials. Aquesta sitja estava amortitza-
da i seccionada ja des d’¢poca antiga. El seu farci-
ment contenia sorra i gran quantitat de material
ceramic, especialment l'estrat UE95.

Text
aba[?

Comentari epigrafic

La inscripci6 esta gravada a la cara externa del
fragment, en el punt on arrenca la paret. La frac-
tura de la peca fa que la inscripcié quedi incom-
pleta. Es defineixen una al i un bal de la taula 2
d’'Untermann (MLH III, volum 1, pag. 246-247).
S’hi pot llegir abal, que podriem reconstruir com
aba(f), un element antroponimic ben testimoni-
at que apareix sobretot en primera posicié en els
noms bimembres. La seqiiéncia aillada aba també
té paral-lels, per exemple a Azaila (ceramica ibeéri-
ca: E.1.2; ceramica campaniana: E.1.19, i pondus:
E.1.352).

Cronologia
D’acord amb el context de materials, es pot da-
tar en els primers decennis del segle 1 aC.

Interpretacio
Possiblement inscripcié de propietari.

293, fig. 11.

PROCEDENCIA DESCONEGUDA
55. Pondus

Lloc de conservacio
Real Academia de la Historia, Madrid.

Bibliografia
Huabner 1893, pag. 147, nam. XIIId1; Almagro-
Gorbea, 2003, num. 63; Moncunill 2013, pag. 504.

Descripcio

Pondus de terracuita de pasta ataronjada. Té
forma trapezoidal i secci6é quadrangular. Una de
les arestes verticals esta parcialment escantonada
i una de les arestes de la cara superior esta també
escantonada i sensiblement desgastada.

Ficura 178. Fotografia del pes de teler amb la
inscripcié ndm. 55. Font: Almagro 2003, nim. 62.
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Ficura 179. Fotografia del pes de teler amb la
inscripcié nim. 55. Font: Almagro 2003, nam. 62.

8,7 cm d’altura conservada; base de 5,5 x 3 cm;
cara superior de 6 x 4,1 cm; 3-4,5 cm de gruix i
327,5 gr.

Troballa

El lloc de procedéncia que comunica Hiibner
és tan sols Tarragona. També indica que Hernan-
dez Sanahuja va vendre aquest objecte a la Real
Academia de la Historia. Aquest fet, entre d’al-
tres, va suscitar desconfianca sobre la seva au-
tenticitat.

Text

Fededk

lorka

Comentari epigrafic

La inscripci6, practicada abans de la cuita de
la peca, constava originariament de dues linies,
perd només es perceben sense problemes els qua-
tre caracters de la segona, amb una altura que
oscil-la entre els 6 1 els 10 mm: una [/, una o/,
una r/ i un kal de la taula 2 d'Untermann (MLH
III, volum 1, pag. 246-247). Es perceben traces
de signes a la linia superior, potser quatre també,
pero sén practicament impossibles de determinar.
Almagro-Gorbea s’inclina per llegir-hi ina[bar??.
Per la nostra part no excloem un inici na-,3%3 en-
cara que no és del tot segur.

Pel que fa a la segona linia,3** coincidim amb
la lectura d’Almagro-Gorbea. Hi definim I'element
antroponimic lor (potser variant d’olor) seguit del

363. Que ens podria remetre al formant nalbe.

364. Que Hiibner va llegir de forma invertida.

sufix -ka.3%> El citat element compta amb paral-
lels, per exemple, en els noms olortikirs (estela
de Sagunt: F.11.10) i aibelor (plat d’Abengibre:
G.16.1). Les dues linies podrien completar una
designaci6é antroponimica bimembre.

Cronologia
Segles -1 aC.

Interpretacio
Si se'n confirma l'autenticitat, possiblement
inscripcié de fabricant o dedicatoria.

56. Llosa de marbre

Lloc de conservacio
Hiibner la va veure al Museu de Tarragona en-
tre 1881 i 1886, pero actualment esta perduda.

Bibliografia

MLI: nam. 146 i fig. X; Siles 1985, num. 943;
MLH III: C.18.8; Silgo 1994, pag. 164; Rodriguez
Ramos 1995, pag. 123-125; Panosa 1999, ndm.
45.8; Almagro-Gorbea 2003, num. 94; Panosa
2009, pag. 177; Simé6n 20095.

Descripcio

Llosa de marbre definida per Hiibner com ta-
bella marmorea. Per referencies d’autors del final
del segle xix i el comengcament del xx recollides
per Simon, es tractava d’'un suport de marbre “de
colors”, o “jaspeat”, o “del pais”. Estava fragmen-
tat pel costat dret i per la banda 'inferior.3¢°

Troballa
La llosa fou localitzada 'any 1850 en terrenys
de J. Fernandez de Velasco.3¢’

Text
enubili

‘AN

Ficura 180. Calc de la inscripcié nim. 56. Font:
Untermann 1990, pag. 123.

365. Moncunill (2013, pag. 504) proposa restituir-hi tolor o olor seguit del sufix -ka.

366. Simén 2009, pag. 55. Segons aquest autor, el material podria ser jaspi de la Cinta, que es va comencar a explotar al

principi de I'¢poca flavia.

367. Segons Gibert 1909, pag. 244.
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Comentari epigrafic

No es disposa d'informacié detallada sobre
el text d’aquest exemplar, tret de l'altura de les
lletres, que segons Hiibner era de 7 cm. De fet,
aquest mateix estudios ja expressava els seus dub-
tes sobre l'autenticitat de la peca. Més recentment
ho han fet també Almagro-Gorbea3®® i Simén,3¢°
que suggereixen que aquest exemplar es podria
inscriure en el conjunt de falsificacions que es van
produir durant el segle xIx.

Pel que fa al text, Untermann relaciona el final
-bili amb el formant antroponimic biles, i també
estableix una connexié entre enubili i enu[bi]lu
(plom d’Orlell: F.9.5,6-7). Per a aquest final -bili,
Siles proposa una comparacié amb Aenibeli (Xa-
tiva: CIL IT 3621). Aquest autor també admet com
a lectura possible enuali i remet a Tovar.?° Ro-
driguez Ramos llegeix aixi mateix enuali. Ell opi-
na que és un text votiu i proposa identificar-ne el
contingut amb el nom del déu guerrer grec Enua-
lios,*”! un antic déu menor testimoniat ja en &poca
micénica que en canvi no va tenir un culte gaire
estes en 'ambit hel-lénic posterior. D’altra banda,
a més del fet que no hi ha proves d’aquest cul-
te dins de la geografia ibérica, s’ha de posar en
relleu que, en la inscripcié de Tarragona, aquest
nom grec estaria escrit en signari iberic i flexionat
segons la declinacié6 llatina, la qual cosa és més
aviat insolita. En conseqiiéncia, tot advoca a favor
de la idea d’una falsificacié.

Cronologia
Indeterminada.

Interpretacio

La funcié de l'epigraf és indeterminada. També
s’ignora 1'is de la llosa. Per ultim, s’ha de remar-
car que qualsevol conclusié sera inconsistent si no
és possible efectuar 'autopsia de la peca per com-
provar si la inscripcié és auténtica o falsa i per
analitzar altres detalls del suport. Ara bé, la peca
esta desapareguda.

En definitiva, ens semblen solids els arguments
de Simén sobre la possibilitat d'un fals en aquest
cas:3”2 haver-se descobert en la propietat d'una
persona (Fernandez de Velasco) implicada en al-

368. Almagro-Gorbea 2003, pag. 321-322.
369. Simén 2009, pag. 52-55.
370. Siles 1985, nim. 943, i Tovar 1951, pag. 308.

tres falsificacions (en particular, egipcies), 1'ab-
séncia de testimonis d’epigrafia paleohispanica en
aquest tipus de material lapidi i la preséncia d'un
text que no disposa de paral-lels exactes en I'epi-
grafia ibeérica.

57. Atuell amforic

Lloc de conservacié
La pe¢a fou comprada a Tarragona, perd se
n’ignora la ubicacié actual.

Bibliografia

Batlle Huguet 1943, pag. 54-55; Gémez More-
no 1949, nam. 28; Maluquer de Motes 1968, nim.
106; Siles 1985, nam. 1117; MLH III: C.18.9; Silgo
1994, pag. 197; Panosa 1999, nim. 45.9; Panosa
2009, pag. 177-178.

Descripcio

Es tracta d'una forma ceramica curiosa com-
posta per dues petites amfores unides mitjangant
una nansa comuna. Se'n té noticia per un article
de Batlle Huguet.?”

26 cm d’altura conservada; 8,5 cm de diametre
de cada boca.

Ficura 181. Fotografia de I'atuell amforic (ntm. 57).
Font: Batlle Huguet 1943, pag. 53, lam. I, 2.

371. Rodriguez Ramos 1995, pag. 123-125. Potser més distant quedaria la relaci6 amb el déu Endovelic, que compta amb
diversos testimonis epigrafics a I'occident peninsular, i tal vegada també amb un santuari lusita a Sdo Miguel da Motta
(Portugal); vegeu Schattner et al. 2005, pag. 893-908. Hiibner (1893, pag. 146) també suggeria que el text de 'epigraf de
Tarragona contingués un nom de divinitat i hi establia una relacié amb el déu lusita Endovelic i el déu grec Enualios.

372. Simén 2009b, pag. 59.
373. Batlle Huguet 1943.
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AV XHNYN

Ficura 182. Calc de la
inscripcié ntm. 57.
Font: Batlle Huguet
1943, pag. 54, lam. IL.

Troballa
Indeterminada.

Text
letaonmi

Comentari epigrafic

En el dibuix de Batlle Huguet, el text apareix
incis amb tragos llargs i clars prop de la vora d'una
de les dues boques del recipient. Es llegeix amb el
suport col-locat de cap per avall i és complet.

La seqiiéncia no té paral-lels exactes en ibe-
ric. Es podria confrontar amb letar de la cade-
na isSaletar (ceramica pintada de Los Villares:
F.17.6), que permetria diferenciar una possible
arrel let- seguida del sufix -ar, que sol acom-
panyar noms personals. També s’hi pot afegir
beteleto (ceramica campaniana dEnsérune:
B.1.233). En monedes de bronze de biufbi (A.2)
hi la llegenda, en grec, AOTTOXTAAHTQN, on
s’observa la terminaci6 leton. Aquest final s’ha
d’'interpretar, segons Untermann, com la desi-
néncia de genitiu plural de Longostaletes, un &t-
nic construit amb un element onomastic gal o li-
gur.’’* Siles opina que la seqiiéncia letaon conté
un nom personal. I Tovar i Albertos relacionen
aquest text amb el nom de persona celtibéric Le-
tondus .3 Silgo també hi aporta com a possible
paral-lel el nom medieval Leto.3"® Per la seva ban-
da, Untermann ressalta la preséncia de la parti-
cula -rmi al final del text, la qual cosa permet de-
duir que la seqiieéncia previa sigui, efectivament,
un nom personal.

D’acord amb els comentaris exposats, la se-
qiiencia letaon del recipient de Tarragona podria
ser, doncs, una forma iberitzada d'un nom de ti-
pus celtic (gal, celtiberic...) o potser ligur. Tanma-
teix, les circumstancies particulars que envolten la

374. Untermann 1975,1, pag. 160, g.

375. Tovar 1950, pag. 69-70, i 1951, pag. 312; Albertos 1966, pag
376. Silgo 1994, pag. 197, que remet a 912, San Mill4n.

377. Gorgues et al. 2003, pag. 247.

378. Moret 2009, pag. 270.

peca (estranya forma del suport, objecte comprat
i desaparegut i contingut del text ali¢ a la llengua
iberica) fan pensar en una possible falsificacié.

Cronologia
Indeterminada.

Interpretacio

El sufix -mi podria fer pensar en una inscripcié
de propietari, perd la manca de garanties sobre
l'autenticitat de la peca i la seva inscripcié impe-
deixen una interpretacié en aquest sentit.

11.8. Terra Alta
I1.8.1. Batea

CoLL DEL MORO DEL BORRASQUER

Aquest jaciment també rep el nom de Tossal
del Moro de Batea. Es situat en el limit dels ter-
mes municipals de Batea i Gandesa, a 6 km del
jaciment del mateix nom situat en aquesta segona
poblacié.

El coneixement del jaciment es deu a prospec-
cions que han permes definir-hi una activitat im-
portant durant el segle m aC,>”” si bé la seva ocu-
pacié6 esta documentada ja des del comencament
del segle v aC com a minim.

Es tracta d'un assentament de dimensions dis-
cretes que compta, pero, amb un sistema defen-
siu dotat de torres de defensa de planta curvilinia
ovalada comparables a les del Puig de la Nau de
Benicarld, Coll del Moro de Gandesa i Sant Anto-
ni de Calaceit, entre d’altres.378

La publicacié d’Arteaga i altres conté una des-
cripcié detallada de la morfologia del jaciment i
dels materials arqueologics que ha lliurat.

131,
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Ficura 183. Mapa del municipi de Batea amb la situaci6 del jaciment de Coll del Moro del Borrasquer o
Tossal del Moro. Nomenclator oficial de toponimia major de Catalunya, nam. 127.
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Bibliografia sobre el jaciment
Maluquer de Motes 1962, Arteaga et al. 1990,
D. Beaet al. 1996, Gorgues et al. 2003, Moret 2009.

58. Patera de campaniana A

Lloc de conservacio
Diposit d’excavacions del Taller d’Arqueologia i
Prehistoria d’Alcanyis.

Bibliografia

Gorgues et al. 2003, pag. 246, fig. 5, i 247; Fa-
ria 2004, pag. 183-184; Moncunill 2007, pag. 235;
Moncunill 2010, pag. 97.

Descripcio

Base d’'un plat de ceramica campaniana A tar-
dana, forma Lamboglia 6 o 36. Manca la decora-
ci6 de palmetes. El vernis és poc adherent i s’ob-
serven traces de dits.3”°

4 cm de diametre de I'anell del peu.

Troballa

La pecga aparegué en el mes de maig de 2001
amb ocasié d’'una prospeccié en superficie dirigi-
da per Pierre Moret i Alexis Gorgues en un sector
del jaciment alterat per excavacions clandestines.
En particular, reposava de manera aillada sobre
un mur de contencio.

Text
leibiur

Comentari epigrafic

La inscripci6, integra i efectuada post coctu-
ram, empra el signari nord-oriental. Es tracta de
sis signes incisos sobre la superficie externa de la
base que segueixen de prop lanell del peu; ocu-
pen tres quartes parts del seu cercle. El ductus és
dextrors, tal com indica la disposicié del tercer
signe (i). Gorgues i altres llegeixen leibiuf; també
Faria38® i Moncunill.3¥! Tanmateix, el darrer signe
sembla que correspon a una r5 o una 6.

Es possible identificar-hi dos formants antro-
ponimics ben coneguts, combinats aqui en un
compost bimembre: lei(s)3#? i biur, (possible va-
riant de biuf). Ambdés compten amb paral-lels
en l'epigrafia ibérica, especialment nombrosos pel
que fa al segon, que és més freqiient en primera
posicié.

379. Gorgues et al. 2003, pag. 247.
380. Faria 2004, pag. 183-184.
381. Moncunill 2007, pag. 235, 2010, pag. 97.
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Ficura 184. Dibuix del suport de la inscripcié ntm.
58. Font: Gorgues et al. 2003, pag. 246, fig. 5.
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Ficura 185. Calc de la inscripcié nium. 58. Font:
Gorgues et al. 2003, pag. 246, fig. 6.

Respecte al primer formant, amb la forma re-
duida lei comptem amb alguns testimonis: a la
Cerdanya com a text aillat (Oceja 10, Roche Gas-
siot 10-11: Campmajo i Untermann 1991, ntim.
14), ala Serreta d’Alcoi seguit d’'un signe numeral
(plom G.1.2,3, en alfabet grec) i a Campello en la

382. Sobre la caiguda de la sibilant en el primer formant, Moncunill (2010, pag. 97) remet a B.23.19 (inscripci6 rupestre

d’Oceja).
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seqiiencia leitif (ceramica atica: G.9.5, en alfabet
grec). Com a element antroponimic amb la for-
ma leis, és present sobretot al jaciment de Pech
Maho i en alguns jaciments del Pais Valencia,
entre altres llocs: leis (ceramica atica del Puig
d’Alcoi: G.2.1, en alfabet grec), leisir (plom de
Pech Maho: B.7.34,6), leisirenmi (plom de Pech
Maho B.7.38,B), leisirmi (plom de Pech Maho:
B.7.36,A-14), leiskar (plom de Yatova: F.20.3),
leiske™* (estela de Sagunt: F.11.2), leistikeF (plom
de Pech Maho: B.7.35,12) i leistikerarmi (am-
fora de Pech Maho: B.7.17). En segona posicié,
el trobem amb la forma simple, lei, a okaleiri
(Oceja 11, Carriere de la Cabanette, Roche 1/4:
Campmajo i Untermann 1991, nim. 15). Amb
la forma amb prefix morfologic ti-, el veiem a:
alurtileis o biurtileis (0stracon de Pontds: C.3.1)
i kulestileis (ceramica campaniana de Beni-
dorm: G.8.1).

Lelement biur es troba en segona posicié en els
exemples segiients: balkebiur i sosinbiur a Cas-
tell6 (plom F.6.1), Istamiuris (*istanbiur) a Castu-

lo (EE.9.329)3%3 i tursbiuF a Empuries (ceramica
atica C.1.12). Per altra part, testimonis de biuf
en primera posicio els tenim a: biurbones (plom
d’Ullastret: C.2.3,A-6), biurtibas (plom d’'Ullastret:
C.2.4,8), biurbedin (ceramica atica d'Ullastret:
C.2.17), biurbe[ (ceramica pintada de Los Villa-
ricos: F.16.1), biuftar (ceramica atica d'Ensérune:
B.1.3), biuriltir (plom de Moixent: G.7.2), biu(f)
lakos (monedes de Sagunt: A.33), biu(f)nius
(ceramica iberica de Giribaile: H.11.1), biuftan
(amfora d’Ensérune: B.1.322, i amfora d'Azai-
la: E.1.322), biur i biurtetel (pondus de marbre
d’Azaila: E.1.375 i E.1.376), biurtiki (plom d'Or-
lell: F.9.3) i Biurno (T. Sall.).

Cronologia
Els editors de la inscripcié la daten entre el 125
iel 50 aC.

Interpretacio
S’admet, doncs, una interpretacié de lei(s)biur
com una indicaci6 del propietari de la patera.

383. Ephemeris Epigraphica Corporis Inscriptionum Latinarum Supplementum, Berlin, 1872-1913.
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lIl. INTERPRETACIO DEL CONJUNT D’INSCRIPCIONS

Tot seguit, i d’acord amb la pauta ja abordada
en un treball anterior (Panosa 1999), s’exposen
ara els resultats derivats de l'explotacié de dades
aplicada a cadascuna de les inscripcions. Aquests
resultats permeten definir la visié de conjunt del
territori respecte al seu patrimoni epigrafic en
llengua iberica pel que fa a la distribucié geogra-
fica, la tipologia dels suports, els contextos d'us i
la funcionalitat.

Distribuci6 geografica

El total d’inscripcions recollides en aquest vo-
lum és 58. Aquesta xifra és similar a la que s’ha re-
gistrat a les comarques de Lleida, que arriba a 61
inscripcions en el moment d'inici de la redacci6
del llibre. A les comarques de Girona se n’han re-
gistrat 134, mentre que a les de Barcelona se n"han
anotat 181, quantitat que representa la proporcié
més gran. El nombre aproximat d’inscripcions
ibériques compilades a Catalunya fins a l'edicio
d’aquest llibre és, doncs, de 434 exemplars.

Les inscripcions ibeériques de les comarques
tarragonines estan distribuides en 14 municipis i
aproximadament 24 jaciments arqueologics, situ-
ats uns en terres cessetanes i altres en terres iler-
cavones. Cal tenir en compte que la procedéncia

d’algunes peces és encara a dia d’avui incerta, per
la qual cosa el nombre de jaciments que es consig-
na aqui no és definitiu.

La distribuci6é dels documents s’observa en el
mapa segiient, que recull els llocs de procedéencia
i la divisoria tedrica entre cessetans i ilercavons.

En la taula que hi ha a continuacié s'indiquen
les comarques de procedeéncia i les inscripcions
corresponents, anotades amb els niimeros amb
que s’identifiquen dins del corpus.

Comarca Inscripcié nam.

Desconegut 1-3

Alt Camp 4-7

Baix Camp 8-12

Baix Penedeés 13
Montsia 13-18
Priorat 19-21
Ribera d’Ebre 22-40
Tarragones 41-57
Terra Alta 58

Ficura 187. Taula de procedéncia de les inscripcions
iberiques d’aquest volum.

llercavons

JACIMENTS AMB INSCRIPCIONS IBERIQUES
DE LES COMARQUES TARRAGONINES

. El Vilar (Valls)

. Masmolets (Valls)

Cova C del Cingle Blanc (Arboli)

. La Llosa (Cambirils)

. Els Antigons (Reus)

Mas d’en Corts (Riudoms)

. Molins Nous (Riudoms)

. Alorda Park (Calafell)

9. La Moleta del Remei (Alcanar)
10. Castell d’Amposta

11. Rodalia d’Amposta

12. Serra de 'Espasa (Capganes)

13. Castell de Miravet

14. Castellet de Banyoles (Tivissa)
15. Sant Miquel de Vinebre

16. Torre de Minerva (Tarragona)
17. Horta de Caputxins (Tarragona)
18. Pedrera del Port (Tarragona)

19. Pedrera de la Ciutat (Tarragona)
20. Necropolis paleocristiana (Tarragona)
21. Plaga de la Font (Tarragona)

22. Suburbi Portuari de Tarraco

23. Area de la Colonia de Tarraco
24. Coll del Moro del Borrasquer (Batea)

Ficura 186. Mapa dels jaciments arqueologics de les comarques de Tarragona amb troballes d’inscripcions

ibériques.
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Desconegut
Alt Camp
Baix Camp
Baix Penedes
Montsia
Priorat

Ribera d'Ebre

Tarragones

Terra Alta
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Ficura 188. Grafic amb el nombre d’inscripcions
ibériques per comarques.

Per ultim, el grafic reflecteix les quantitats per
zones.

La comarca de la Ribera d’Ebre és la més re-
presentada, amb 19 inscripcions. Es alhora, junta-
ment amb el Vilar (Valls, Alt Camp), la que presen-
ta els assentaments més significatius del territori
estudiat: Tivissa, Vinebre i Miravet, que correspo-
nien a la geografia de la Ilercavonia. Es tracta de
jaciments amb una clara posicié estrategica, els
dos darrers amb un control directe del transit fluvi-
al de 'Ebre. Dels nuclis esmentats es destaca el de
Tivissa, tal com es desprén de I'extensi6 de la seva
superficie, de la complexitat de les seves estructu-
res urbanes i arquitectoniques, i de la importancia
dels materials arqueologics recuperats. La troba-
lla de diverses lamines de plom escrites —als quals
potser s’hi podrien afegir alguns o tots els ploms
de procedéncia desconeguda ntim. 1-3—, a més dels
tresors de monedes i elements de plata, parla a fa-
vor de la interpretacié d’aquest assentament com
un dels principals centres iberics dels ilercavons.
Els elements esmentats fan pensar en un rol jerar-
quic rellevant d’aquest assentament i, per tant, en
I'existéncia d'un aparell de gestié6 organitzativa i
econdmica en que l'escriptura havia de ser un ins-
trument imprescindible per a 'administracié.

El Tarragones, i més concretament la ciutat
Tarragona, és la zona que ha aportat més ins-
cripcions després de la ja comentada comarca de
la Ribera d’Ebre. Els 17 exemplars provenen de
l'area urbana de Tarraco i denoten una cronologia
clarament republicana. S’emmarquen, aixi, en un
context de poblacié mixta dins d'una area de tipus
urba i netament roma. Una de les incognites que
persisteixen es refereix a la preséncia o no d’epi-
grafia ibérica (contemporania o anterior) al sector
ocupat per 'assentament indigena de la part baixa

de la ciutat. Una altra incognita té a veure amb
el desconeixement de la preséncia o no d’'un altre
assentament iberic a la part alta de la ciutat abans
de la instal-laci6é urbana de Tarraco. Un tercer in-
terrogant apunta vers la dualitat aparent deriva-
da dels toponims monetaris kese i tarakon (de
les dracmes amb llegenda tarakonsalir). D'una
banda, deixa oberta la possibilitat que tarakon
fos un toponim iberic i al mateix temps la base
de la denominacié llatina Zarraco. D’altra banda,
planteja la qiiesti6é sobre l'assignacié dels dos to-
poOnims esmentats a dos nuclis de poblacié indige-
na diferents, el segon dels quals podia haver estat
absorbit per la realitat toponimica i topografica
de Tarraco. Per ultim, resta la incognita sobre la
ubicacié real de la capital cessetana.

Respecte a la quantitat d’inscripcions, les dues
comarques anteriors van seguides del Montsia,
amb 6 exemplars. Provenen de dos jaciments iler-
cavons: la Moleta del Remei (Alcanar) i Amposta.
El primer (possiblement un nucli de segon ordre)
té una optima visibilitat sobre les terres de la pla-
na que s’estén des de la desembocadura de 'Ebre
fins a la serra d'Irta i el segon és a tocar del riu
Ebre, per la qual cosa devia tenir un paper des-
tacat en el control del transit fluvial al curs baix
del riu. De la Moleta és important la troballa del
fragment de plom, perd de moment queda com
un fet aillat en 'assentament, del qual es coneixen
poques inscripcions, malgrat les nombroses cam-
panyes d’excavacié que s’hi han dut a terme.

A la resta de les comarques tarragonines, els ja-
ciments ibérics amb testimoni de I'is de 'escriptura
iberica han lliurat només entre 1 i 5 exemplars. Un
cas sorprenent és el de Calafell, que ha estat ampli-
ament excavat i tan sols ha aportat un document.

Tipus de suport

Els epigrafs més remarcables, que d’altra ban-
da sén els que ens han lliurat els textos més llargs,
sén la fusaiola del jaciment del Vilar i les set lami-
nes de plom. Del jaciment del Vilar prové també
una inscripcié en ceramica atica datada en el se-
gle v aC, el document més antic de la demarcacié
tarragonina. Convé observar que la gran extensio
d’aquest assentament i la quantitat considerable
de materials arqueologics que se n’han extret, fan
possible deduir un paper transcendent d’aquest
indret en el territori cesseta de linterior. Pero,
malauradament, el seu estudi és complex per la
superposicié del nucli urba actual —que dificulta
la recerca arqueologica— i per l'accié continuada
d’espolis que ha sofert durant el segle xx, la qual
cosa només ens permet obtenir una visié mutila-
da de la realitat del jaciment.
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Pel que fa a les lamines de plom, tres es van
descobrir amb seguretat al Castellet de Banyoles
(Tivissa, Ribera d’Ebre) i una altra a la Moleta del
Remei (Alcanar, Montsia). Les tres restants pro-
venen d'un indret desconegut.’®* També les han
donat a coneixer col-leccionistes particulars, com
en el cas de dues de les inscripcions que s’atribu-

eixen a Tivissa. Dues d’aquestes inscripcions d’ori-
gen indeterminat (les que porten els nimeros 1 i
2 d’aquest volum) sabem que es van descobrir a
l'area situada entre 'Ebre i el Segre. La possibili-
tat que totes tres tinguin un origen també a Tivissa
o en el territori ilercavé més proxim és igualment
versemblant.

Suport Subclasse Quant. parcial Quant. total

Lamina de plom 7
Fusaiola 1
Pondus 2
Ceramica 32

Atica 1

Amfora iberica 3

Vernis negre/camp. A 5

Campaniana B/B-oide 17

Calat 1

Amfora italica 3

Parets fines 1

Sigil-lada sud-gal-lica 1
Vaixella de plata 5
Mur 5
Material lapidi 6

Lapida 2

Ara 2

Arquitrau 1

Llosa 1

Ficura 189. Taula amb els tipus de suport de les inscripcions i les seves quantitats.

Lamina de plom
Fusaiola

Pondus
Ceramica
Vaixella de plata

Mur

Material lapidi

Ficura 190. Grafic
amb els tipus
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-~
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de suport de les
inscripcions i les
seves quantitats.

25 30 35

384. La que consignem amb el nimero 3 d’aquest llibre se sol assignar, en la bibliografia, a 'assentament del Castellet de
Banyoles (Tivissa), perd no sembla demostrada encara aquesta procedéncia.
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Sig. sud-gal-lica

Parets fines

Amfora italica

Calat

Camp. B/B-oide

Vernis negre/camp. A

Amfora ibérica

Atica

Ficura 191. Grafic amb la representaci6 de cada tipus de suport ceramic.

La taula i els tres grafics segiients contenen els
tipus de suport emprats en les inscripcions i les
seves freqiieéncies per classes i subclasses.

D’acord amb la situacio global a I'epigrafia ibe-
rica de Catalunya i en general, el suport majoritari
és la ceramica, amb 32 exemplars (el 55,17%), i
dintre d’aquesta la campaniana, especialment la
de la classe B amb les seves imitacions, tal com
s'observa en el grafic segiient. Aquest fet s’ha re-
gistrat també a tota la regi6 ibeérica nord-oriental,
especialment entre la vall de I'Aude i la vall del
Llobregat, amb una concentracié considerable a
la Laietania. A la vall de 'Ebre també té una re-
presentacié notable, sobretot al jaciment d’Azaila,
amb 267 exemplars.33>

Els suports ceramics indigenes s6n clarament
minoritaris. Se'n compta un total de 4 (el 12,5%
dels suports ceramics i el 6,89% del total d’'ins-
cripcions): una vora de calat, un recipient am-
foriforme i dos fragments d’amfora ibérica. En
general, pero, es tracta d’articles procedents del
mercat italic, deixant de banda l'excepcié de la
ceramica atica. Els dos elements més excepci-
onals, pel seu caracter tarda, sén el bol de pa-
rets fines (nam. 10) i el de sigil-lada sud-gal-lica
(ntm. 11).

Sé6n genuinament ibériques la inscripcié de
la fusaiola de Valls (nim. 4) i la del pondus de

Calafell (nam. 13). S’hi afegeixen les set lamines
de plom, si bé ja és sabut que aquest suport era
d’is comu entre els grecs i fou introduit per ells a
la geografia ibérica, molt possiblement per la via
d’Empuiries.

El tresor que contenia les pateres i els gobelets
inscrits de Tivissa (num. 24-28: el 8,62%) repre-
senten un conjunt singular que és atribuible a un
context clar de prestigi. Queda la incognita sobre
el lloc de fabricacié o procedencia d’aquests ob-
jectes, a més de l'indret on s’hi van inscriure els
textos que hi trobem.

Les 4 inscripcions de la torre de Minerva (ntm.
41-44: el 6,89%) formen aixi mateix un grup a
banda. Com és sabut, conviuen en el mateix es-
pai amb la primera inscripcié llatina d’'Hispania,
la dedicatoria d’'un tal Vibius a la deessa Miner-
va. Els esgrafiats sobre alguns carreus d’aquesta
torre, de factura forca irregular, tenen 'aspecte de
“signatures” dels seus autors. Tanmateix, la fina-
litat d’aquests escrits (dedicatoria religiosa, sim-
ple testimoni de preséncia d’alguns dels ocupants
d’aquest espai, signatura dels constructors de la
torre...) se'ns escapa. El sentit de la inscripcié de
Molins Nous (Riudoms: nam. 12), marcada sobre
el morter de revestiment d'un mur en un sector
d’una vil-la dedicat a la produccié d’oli, podria
obeir a diverses raons (signatura del constructor,

385. S6n, en canvi, forga escadusseres al Baix Arago, a 'est de Guadalupe. Vegeu Gorgues et al. 2003, pag. 248.



INSCRIPCIONS IBERIQUES DE LES COMARQUES DE TARRAGONA (ICT) ‘ 133

Llosa
Arquitrau
Lapida

Ara

0 0,5 1 1,5

2 Ficura 192. Grafic amb
la representacié6 de cada
tipus de suport lapidi.

productor o propietari del taller...). Aquest exem-
plar és I'inic cas conegut, i, pel tipus de context
arquitectonic i la cronologia, només és compara-
ble a les inscripcions musives de Caminreal i An-
delos.

En darrer lloc, cal observar que els 6 elements
sobre suport lapidi (nam. 45, 46, 47, 48, 49 i 56:
el 10,34%) que es recullen en el grafic que hi ha
a continuacié s’inscriuen sens dubte en un ambi-
ent de produccié epigrafica tipicament roma. El
grup se situa en la fase més recent i queda total-
ment adscrit a I'area urbana de Tarraco, la qual,
juntament amb Sagunt, és I'inica que ha lliurat
fins ara documents bilingiies (nim. 45, 46 i 49:
el 5,17%).

Context de la troballa

Un index alt correspon a les inscripcions amb
context desconegut (21 exemplars: el 36,20%) ,
fet que es produeix quan provenen d’excavacions
antigues que no han generat memories o infor-
mes prou explicits. Es conserven als museus, en
el millor dels casos, formant part de lots de ma-
terials amb dades d’identificaci6 del seu excava-
dor i 'any o els anys de campanya. Perd també
trobem al corpus peces de col-leccionista que

sovint estan fora del nostre abast i de les quals
manquen les referencies del lloc i any de con-
cret de troballa. La situacié extrema es produ-
eix quan s’ignora el jaciment, la localitat o fins
i tot la regi6é de procedéncia. Un altre conjunt
que presenta igualment una gran indefinicié en
aquest sentit és el de les inscripcions lapidies de
Tarragona, la majoria recuperades en el segle xix
com a elements desplacats de la seva ubicaci6
original.

Un volum igualment considerable el constitu-
eixen les 14 inscripcions que sén fruit de treballs
arqueologics sistematics perd que han estat exhu-
mades en estrats d’abocament, farciment o bé en
noves ubicacions com a material reutilitzat (9, 10,
13, 16, 17, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53 i 54: el
24,14%). S6n indicadors indirectes sobre la pre-
séncia indigena a la zona i poden aportar dades
cronologiques afins a la tipologia del suport o a
la paleografia, perd ens amaguen la informacié
sobre el seu context original d'is. Una problema-
tica semblant la plantegen les 5 inscripcions des-
cobertes en prospeccions superficials (nam. 6, 7,
33,34158: el 8,62%). Aquestes circumstancies ens
allunyen de la possibilitat d’interpretar amb més
precisio les situacions d'as de I'escriptura iberica
o la seva representacié en el conjunt de cada jaci-
ment arqueologic.

Context desconegut
Farciment/desplagat

In situ

Ficura 193. Grafic sobre
el lloc de troballa de les
inscripcions.
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f Ficura 194. Grafic amb
6 el context concret

de troballa de les
inscripcions.

Les 6 inscripcions classificades com a proce-
dents de lloc d’habitacié (num. 5, 15, 22, 23, 32,
37: €l 10,34%), a les quals es podria incorporar
la niim. 38 (trobada en un nivell de circulacio),
s’haurien de matisar ulteriorment. Es a dir, cal-
dria establir I'iis dels ambits en queé van ser desco-
bertes: zona de residéncia, taller, arxiu, etc.

Per dltim, representen grups unics els epigrafs
descoberts a la cova C del Cingle Blanc (nim. 8: el
1,72%), les 5 inscripcions del tresor III de Tivissa
(ntm. 24-28: el 8,62%) i els 4 esgrafiats de la torre
de Minerva (num. 41-44: el 6,89%).

Tenint en compte l'alt nombre d'inscripcions
amb context desconegut (21: el 36,20% ) o era-
dicat de la seva posici6 original (14: el 24,14%),
es computen els grups contextualitzats sobre una
base de 23 elements (el 39,65% del total):

Funcionalitat

La funcié6 o finalitat majoritaria de les inscrip-
cions recollides és 'expressié de la propietat de
I'objecte, amb un total de 25 exemplars computats
(el 43,10%). Ara bé, la frontera entre aquesta in-
terpretacio i la que es designa com a dedicatoria,
que hi és afi i recull 5 elements (el 8,62%), no és
segura. La llargada del text i la naturalesa o singu-
laritat del suport n’han determinat la classificacio,

pero la distincio no és facil d’establir. En qualsevol
cas, 30 epigrafs (el 51,72%) esmenten propietaris
o receptors d’'un objecte, és a dir, practicament la
meitat de corpus epigrafic ibéric de les comarques
tarragonines.

S’han classificat com a documents adminis-
tratius o comercials bona part de les lamines de
plom, perd n’hi ha altres no comptabilitzades
dins d’aquesta categoria pel fet de no incloure
—pel seu caracter fragmentari— elements clara-
ment atribuibles a aquesta funcié (com ara nu-
merals o el mot $alir). Si agrupem tots aquests
ploms dins de la mateixa finalitat (fet presumi-
ble), obtenim un total de 7 elements d’aquesta
classe (el 12,07%).

D’altra banda, l'atribucié de la petita ara de
Tarragona (nuim. 48) com a votiva es deu més a
la tipologia del suport que al contingut del text,
que no es pot determinar amb seguretat. També la
inscripcié nam. 49, d’'un fragment d’arquitrau de
Tarragona, s’ha interpretat com a publica per les
caracteristiques del suport i les dimensions de les
lletres, pero el text esta molt mutilat i es fa difi-
cil esclarir el sentit del missatge (dedicatoria d'un
edifici religios?, inscripcié honorifica?).

Per acabar, s’ha de remarcar el percentatge ele-
vat (un 24,14%, corresponent a 14 exemplars) de

Funci6 indeterminada

Funcié estimada

25 30 35 40 45

Ficura 195. Grafic sobre la funcié de les inscripcions.
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Ficura 196. Grafic sobre la funcié estimada d'una part de les inscripcions.

les inscripcions que s’han classificat com a inde- que inclouen també la possibilitat de peces d’au-
terminades pel que fa a la funcié. Aquesta indefi- tenticitat poc fiable.

nicié ve donada, en la majoria dels casos, per la Aixi doncs, si exceptuem les 14 inscripcions de
manca d’elements identificadors en el text o per funcionalitat indeterminada, la resta de classes
altres dificultats interpretatives (definicié de la queda comptabilitzada novament sobre una base

llengua, possibles marques anepigrafiques, etc.), de 44 elements d'identificacié més o menys segura.
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IV. CONCLUSIONS

Es constata que la comprensié de la cultura
ibérica s’ha incrementat a causa de la intensa acti-
vitat arqueologica dels darrers anys i dels estudis
interpretatius globals en el context de les cultures
mediterranies periféeriques del primer mil-lenni
abans de la nostra era. Aquest fet, juntament amb
l'acostament progressiu entre arqueolegs, histori-
adors i filolegs, obre un nou camp per a la inter-
pretaci6 global dels testimonis escrits que ens ha
llegat la civilitzaci6 iberica.

El treball de camp i la sistematitzacié actu-
alitzada de dades procedents de publicacions i
memories d’excavacié recents han confirmat que
el total d’'inscripcions ibériques a les comarques
de Tarragona ha augmentat sensiblement respec-
te a la situacié dibuixada en el tercer volum de
la monumental obra de Jirgen Untermann. Aixo
ha estat possible gracies al desenvolupament o la
continuitat de noves intervencions arqueologi-
ques i a les revisions dels fons endegades pels res-
ponsables dels diferents equipaments museistics,
que han posat a 'abast inscripcions desconegu-
des anteriorment. Fins i tot la revisié d’elements
ja coneguts ha permeés millorar o matisar lectures
anteriors dels textos, copsar detalls que havien
passat desapercebuts, precisar en alguns casos la
tipologia dels suports i afegir dades contextuals.

Cal afegir, en aquest sentit, la importancia
dels estudis d’abast geografic reduit, no sols per
la concrecié que proporcionen, siné també per la
precisi6é que aporten als resultats. A més, fan pos-
sible 'observacié de fendmens que en els estudis
d’abast geografic ampli no es perceben o resten
més aviat diluits.

El present estudi aporta nova llum sobre la ti-
pologia dels suports emprats per a l'escriptura, els
usos d’aquesta, la seva relacié amb els ambits eco-
nodmic, social i privat, i el seu grau de preséncia
tant en determinats centres com en el conjunt del
territori.

D’altra banda, com es detalla a continuacio,
reuneix el ric material onomastic que transmeten
els textos analitzats, comentat individualment
en l'espai reservat a cada inscripcié del corpus
i recollit també en els indexs que s’exposen més
avall.

En darrer lloc, I'examen del material epigrafic
ens posa a l'abast una aproximacié cronologica
global més afinada dels documents en conso-

nancia amb l'estat de coneixement de 'arqueolo-
gia ibeérica a la zona, tal com es detalla al final
d’aquest capitol.

Onomastica

Les mostres d’'onomastica ibeérica estan pre-
sents en la majoria de les inscripcions apare-
gudes a les comarques tarragonines. Apareixen
practicament en la totalitat dels tipus de suport
o de material (ceramic, lapidi, plumbi). En ge-
neral corresponen al camp de l'antroponimia, i
per tant al-ludeixen a les persones relacionades
amb els missatges que aquests suports canalit-
zen. Segons quina sigui la modalitat del suport
o la seva funcio, aquests noms es refereixen a di-
ferents tipus de protagonistes. Sobre la base de
I'evidéncia disponible, es pot proposar d’ inter-
pretar-los com a persones propietaries d’objectes
singulars (vaixella fina, objectes personals, etc.),
persones receptores d'un regal i les qui el dedi-
quen o 'encarreguen (fusaiola, vaixella de plata),
als fabricants o executors d’'una obra o producte
(amfora, mur, obra publica), difunts (inscripci-
ons sepulcrals), individus que prenen part en un
afer comercial o mantenen una relacié epistolar
(lamines de plom) o simplement persones que
deixen la seva signatura com a testimoni de la
seva identitat o preséncia en un lloc determinat
(Torre de Minerva).

En la taula segiient es consignen per ordre al-
fabetic els noms personals compilats en aquest
volum, acompanyats del nimero d’inscripcié al
qual pertanyen. S’hi inclouen en primer lloc els
noms que conserven els seus dos elements com-
positius, encara que en alguns casos estiguin par-
cialment incomplets. En segon lloc es mostra la
llista dels noms integrats per un sol formant. I en
darrer lloc s'indiquen les entrades de presumibles
elements antroponimics abreujats, seguits —quan
és possible- d'una proposta de restitucié. S’han
exclos, d'una banda, les inscripcions actualment
desaparegudes de les quals es conserven dibuixos
incomplets. D’altra banda, també han quedat ex-
closes les seqiiéncies que, tot i estar inscrites en
suports que solen indicar el nom del propietari,
presenten un text molt mutilat o signes que podri-
en obeir a una altra naturalesa.
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1. Noms amb dos formants

abeli[ ? (50)
aiunortin (29)
agirordin (13)
agiruker (13)
akiarko (3b)
antalskar (45)
arkatibas$ (44)

atars$ (4)

atinbelauf (45)
baisenios (2b)
basber (13)
bieinesir (o nesir)* (2a)
bi[ki]rti[ba$ (o bi[u]rti[ba$) (44)
enubili ? (56)
erkaikis (29)

ertos (2¢)

garanis (o garan) (5)
girsdo (24)
ilJtir-e-aka(s§) ? (9)
iskelaker (40)
kaisuranar (1)
karain (43)

korasir (1)

leibiur (58)

letaon ? (57)

Jlor (55)

nerseortin (1)

nesir (o bieinesir)* (2a)
o]rtinabal¥f ? (15)
ortinber (32)

sakaril[ (46)
sasserabar (47)
siatikan o siatikanis (29)
sinekunsir (4)
salaiarkis (3a, 3bi 32)
tatientiki (12)
tautintibas (24)

tesir ? (29)

tikirsur (3b)
torsinkere (3b)
uldiladie (13)

ultibei (29)

uniltun (2b)

urketiges (24)

2. Noms amb un formant

3. Possibles noms abreujats

(a)iki ? (42)
bas (19)
ikor (20)
iltun (15)
koti? (41)
sani ? (24)
sokin ? (25)
tar (161 35)
tars (34)
Jtibas (26)
ustal (o ustalar) (32)

abal: aba[r (54)

aka: aka($) (15, 171 39)
bai: bai(se) (53)

bal: bal(ke) (14)

ibe: ibeis/ibes$ (38)
kiba: kiba(s) (o baki) (36)
kul[: kul[es (18)

nio: nio(s) (61 7)

or: or(tin) ? (19)

orti: orti(n) (51)

tors: tors(in) (48)

Ficura 197. Taula de noms de persona extrets del conjunt epigrafic.

Cronologia

Al Tarragonés es constata una concentracio
d’inscripcions que daten dels segles de la romanit-
zacio, i que s’expliquen per la preséncia de Tarra-
co. Es un indicador de I'ts de la llengua vernacla
per part dels habitants de la ciutat romana fins als
temps d’August. Ara bé, el conjunt conservat ens
ofereix tan sols un panorama forga limitat del que
devia representar I'is epigrafic en aquell temps.
La problematica que deriva de la important trans-
formacié de la ciutat sobretot en eépoca flavia i del
fet mateix de la seva continuitat urbana fins als

nostres dies ha impedit reservar-nos-en un regis-
tre més complet.

El Baix Camp i el Priorat s6n també zones
amb troballes d’época tardorepublicana, fet que
s’explica per la seva proximitat a Tarraco, a la
xarxa viaria i a les principals zones d’explotaci6 i
produccié (especialment vinicola, tot i que també
de salaons i oli). Aquests testimonis s’inscriuen en
I'orbita econdomica romana.

A la Ribera d’Ebre i el Montsia les inscripcions
registrades s6n més antigues i prenen sentit dins
de les pautes organitzatives i economiques indi-
genes.
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Els casos de I'Alt Camp engloben els periodes
de l'iberic ple i libéric final. Corresponen al sis-
tema organitzatiu local i estan directament re-
lacionats amb I'important assentament del Vilar
(Valls). De fet, a la zona, les manifestacions epi-
grafiques indigenes s’aturen a la segona meitat de
la segona centuria abans de Crist, quan aquest as-
sentament és abandonat o decau definitivament.

Al Baix Penedes tenim el cas singular d’Alorda
Park (Calafell), un dels pocs assentaments llar-
gament excavats i que es coneixen en extensio i
profunditat. El seu tnic testimoni epigrafic (un
pondus) pertany igualment a 'ambient plenament
iberic.

La Terra Alta esta representada tinicament pel
jaciment de Coll del Moro del Borrasquer (Batea),
i malauradament tan sols per un exemplar, que a
més fou localitzat en I'estrat superficial en el marc
d’'un campanya de prospeccié6 i no d’excavacio.

A continuacié s’exposa un grafic on es clas-
sifiquen les inscripcions segons la seva cronolo-
gia. Cal remarcar que els parametres emprats en
aquesta datacié no s6n homogenis. En uns casos
s‘aporta la cronologia del suport, especialment
quan es tracta de ceramica. En altres casos, la
cronologia deriva del context estratigrafic, que
aporta uns llindars aproximats i és, doncs, rela-
tiva. Finalment, quan no es coneix el context de
procedencia de la pega i les seves caracteristiques
tipologiques no ho permeten, es proposa una da-
taci6 paleografica.

La inscripcié sobre ceramica atica procedent
del Vilar (Valls), datada en el segle v aC, queda
aillada en el conjunt del territori. Convé recor-
dar, en aquest sentit, que la zona on s’ha detectat
una concentracié més gran de documents iberics
d’aquesta cronologia, i precisament sobre cerami-

ca atica, és I'Alt Emporda; és palesa sobretot en el
conjunt epigrafic d'Ullastret.

Els exemplars que s’estenen per bona part del
segle 11 aC no s6n gaire nombrosos (6 elements: el
10,34%). Cal afegir que es corresponen, en la ma-
joria dels casos, amb els documents sobre plom,
als quals s’ha assignat una cronologia semblant
a la de la resta del territori iberic; és a dir, dins
d’'una forquilla que va de la segona meitat del se-
gle v fins als primers anys del segle 1 aC.

En canvi, s’observa que la franja més represen-
tada se situa entre el final del segle 111 el comenga-
ment del segle 1aC, amb 23 exemplars (el 39,65%).
A aquesta xifra s’hi acosta el grup d’epigrafs que
daten aproximadament des del darrer terg del se-
gle 11 fins ben avangat el segle 1 aC, amb 16 exem-
plars (el 27,58%). Aquestes dades s6n coherents
amb el panorama que ja es coneixia de la totalitat
de Catalunya en I'estudi de conjunt citat anterior-
ment (Panosa 1999).

Les inscripcions del final dels temps republi-
cans i la primeria de I'alt Imperi s6n menys abun-
dants que les precedents (8 exemplars: el 13,79%),
perd de totes maneres mostren una preséncia
molt destacada en comparacié a la resta del ter-
ritori ibéric catala i en general. En gran mesura,
aixo s’explica per la influéncia romana exercida
per Tarraco, que va difondre 1'is dels seus suports
entre la poblacié local de I'area urbana i de la seva
rodalia immediata.

Si exceptuem les 4 inscripcions de cronologia
indeterminada i considerem les 54 restants, es
constaten tres franges o horitzons quant a 1'as de
I'escriptura ibeérica a les comarques de Tarragona:

Franja de horitzo ibéric. Hi tenen cabuda els
documents del segle 1v, el segle 11 aC i els primers
anys del segle i1 aC. Sumen 23 (el 39,65%).

Segle IV

Segle I aC

Fis. III - mitjan s. IT aC
Darrer 1/3 s. II - inici s. I aC
2n1/3s.1aC-inicis. I dC

Indeterminada

10 15 20 25

Ficura 198. Grafic amb els periodes cronologics representats en del conjunt epigrafic.
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Franja de l'horitz6 ibéric romanitzat. Es tracta,
aproximadament, dels cent anys segiients a la re-
pressio catoniana, en qué es produeix una immer-
si6 lingiiistica progressiva de la poblacié ibeérica
en la llengua dels dominadors, perd que admet
també la convivéncia d’aquesta amb la llengua
vernacla. Els ibers continuen emprant l'ibéric en
els seus escrits, que plasmen tant en suports locals
com en suports italics (ceramiques campanianes i
amfores italiques). Lepigrafia llatina de 'ager Tar-
raconensis en aquesta fase republicana és encara
feble. A aquest horitz6 es poden assignar 23 epi-
grafs (el 39,65%).

Franja de Uhoritzé roma. S’hi consideren les
8 inscripcions que daten del segon terc del segle
1 aC als primers anys del segle 1 dC (el 13,79%).
En aquesta fase, la poblacié iberica avesada en
I'escriptura esta representada per una generacié
bilingiie que empra encara el sistema grafic pro-
pi (especialment per a afers privats), perd també
comenga a practicar l'escriptura llatina en docu-
ments escrits en ambdues llengiies o fins i tot di-
rectament en llati. Efectivament, les inscripcions
llatines tardorepublicanes de Tarraco fan referen-
cia a habitants de la ciutat 'antroponimia dels
quals denota una estirp iberica que esta llatinit-
zant el seu sistema onomastic.

386. Vegeu Panosa 2009.

En definitiva, es posa de manifest la singula-
ritat de la epigrafia ibérica de Tarraco. Es cons-
tata que els seus darrers documents en llengua
indigena conviuen amb les inscripcions romanes
i representen la materialitzaci6 d’'una fase de bi-
lingiiisme dels cessetans que habitaven la ciutat,
una situacié que hem tractat en un treball anteri-
or amb relaci6 a la transformacié urbana i social
de Tarraco i de la seva zona immediata.38¢

La sincronia que es produi durant el canvi d’era
entre I'epigrafia ibérica i la llatina en aquest centre
és un dels seus aspectes més rellevants. Ens deli-
mita molt bé el moment final de 1'is public de la
llengua indigena, que coincideix amb els primers
epigrafs plenament romans i obre pas a l'arrencada
definitiva de l'epigrafia tarraconense altimperial,
caracteritzada per 1'is generalitzat de la llengua de
I'Administracié: la llatina. En efecte, si bé al prin-
cipi els membres de les elits locals deixaren prova
dels seus origens emprant la seva llengua materna
(en exclusiva o al costat del llati, i en escrits pu-
blics o privats), a cavall del segle 1 aC i el segle 1
dC, ells o els seus descendents directes declinarien
aquest Gs a favor de la llengua escrita de Roma.

Acabat d’escriure a Tarragona el 2011 i revisat
el 2013.
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IBERIAN INSCRIPTIONS IN TARRAGONA PROVINCE

M. IsaBeL Panosa DoMINGO

Abstract

This book contains a compilation of the epig-
raphy in the Iberian language and writing found
in the province of Tarragona up until December
2010, a total of 58 inscriptions. Part of this assem-
blage consists of previously published documents
that have been revised and restudied in the light
of our current knowledge of Iberian epigraphy.
The new epigraphs are those that have been dis-
covered in recent years or have been found in mu-
seums or other collections during fieldwork. New
proposals are offered for the reading and interpre-
tation of some of the previously known texts, as
well as all the contextual data it has been possible
to compile for each piece.

It should be stressed that two of the counties in
the province of Tarragona —Baix Ebre and Conca
de Barbera- have not provided any Iberian docu-
ments. Those that have given us the largest num-
ber of inscriptions are Ribera d’Ebre (19) and Tar-
ragones (17). The most outstanding settlements
are Castellet de Banyoles (Tivissa), Sant Miquel
de Vinebre and Tarragona. In the case of Montsia
county, of particular interest are the inscriptions
from La Moleta del Remei (Alcanar) and Ampos-
ta. Also noteworthy is Vilar de Valls (Alt Camp),
which has given us two singular epigraphs: a text
of 29 symbols on a spindle and a piece of Attic
ware with a reference to its owner, which may be
the oldest piece in the studied area.

Taking into account the material and typology
of the media, the inscriptions can be categorised
as follows: 32 pottery vessels, 11 stone items, 7
lead sheets, 5 silver vessels, 2 loom weights and
a spindle. Among the pottery, the most common
finds are Campanian B and B-oid.

Information about the context of the find is of-
ten missing, as many of the pieces were moved
from their original sites to be reused, discarded
or placed in a collection and therefore we lack
precise references. We know the original location
of some of the epigraphs: a dwelling site, a hoard
or a treasure (Tivissa) and the inscriptions on an
interior wall of the Minerva Tower (Tarragona).
Other more sporadic locations include circulation
levels, caves and production areas.

The most common purpose of an inscription,
in keeping with the rest of the Iberian corpus, is
the identification of the owner or recipient of the
object (normally the pottery). A total of 25 pieces
have been interpreted in this way. On the other
hand, the inscriptions on lead sheets have been
classified as administrative or commercial docu-
ments. Other functions about which we can be
fairly certain are funerary inscriptions, indica-
tions of the manufacturer or producer (normally
stamps) and dedications.

As far as the chronology is concerned, exam-
ples of Iberian script begin to appear timidly in
the 4" century BC and slowly increase throughout
the following century. However, the highest per-
centage of inscriptions is found between the end
of the 3™ and beginning of the 1% centuries BC,
in other words during the Romanisation period.
Continuing use of Iberian script is attested up to
the beginning of the 1st century AD, particular-
ly in Tarraco and Baix Camp county. In Tarraco
these late-period documents are contemporary
with the city’s first Latin inscriptions, although by
the end of Augustus’ mandate, Latin had defini-
tively replaced the indigenous script.
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