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l. Presentacio

Si aquesta ha d'ésser una carta d'expectatives del Treball de Fi de Master, haig de dir
que es tracta quasi I'Unic projecte del Master de I'’Advocacia de la Universitat Rovira i Virgili
que m'ha aconseguir il-lusionar, tot i els grans obstacles que han sorgit a I'hora de

emprendre’l.

Pero és cert que em feia veritable il-lusié poder simular un judici penal —el meu ordre
jurisdiccional vocacional-, aprofundint més enlla de la poca complexitat del que vam fer a
primer curs del grau de Dret o amb més preparacid que els que feiem al final del primer curs
d'aquest Master, amb gran falta de temps material per treballar-los. No tan sols aixo, també
tenia moltes ganes -i aixi els hi vaig manifestar als meus caps i companys— d'exercir la
defensa, que és la postura processal que solem portar a terme al despatx on treballo en
regim de practiques universitaries, Vdzquez & ViAiuales Advocats —on he aprés la gran majoria
dels meus coneixements practics— i que és segons la meva consideracié personal la més

bonica per exercir en |'ordre penal.

Esperava en comencar aquest treball poder, en primer lloc, aprofundir en les relacions
amb els meus companys de grup, amb qui mai havia treballat, i poder fer practica de la
deontologia obligada més basica envers els companys advocats. Tot i que hi ha hagut
moments de desacord molt patent entre els diversos membres de |'equip, ex post considero
que ha estat molt enriquidora I'experiéncia i que he apres dels meus errors i també dels meus
éxits en la relacio. Aixi, voldria aprofitar I'ocasié per agrair a Paula Alvarez Abrio, Juan Carlos
Nel Pavia i Ana Maria Cristina Griga tota la seva col-laboracid, treball i companyonia. | en nom
de tots ells i meu propi, agrair als companys del Master i amics la seva ajuda i col-laboracio
en la realitzacio del judici: Elia Folch Gassull, Rebeca Pujals, Marina Ollé Lladd, Néstor Viceng

Abellan Coelho, Alberto Castillo Reina i Xavier Capilla Mendia.

En segon lloc, esperava per part de la Facultat de Ciencies Juridiques una causa judicial
més formada, sense |'ambiglitat amb que ens va ser presentat el cas, que donava lloc, no
només a l'esperada recreacié creativa d'un procés judicial, sin6 també a un cdmul de
discrepancies “artistiques” en tant hi havia diferéncies fins i tot en els fets més basics i que no

eren objecte del procediment pero alhora essencials per la resolucié d'aquest.
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En tercer lloc, considero que a titol personal ha suposat un punt d'inflexié en la meu
discurs public, perqué és molt possible que fins el moment en que un futur advocat no
s'asseu al costat del jutge no s'entengui gran part de la professié. Crec que els dos anys
d’'experiencia professional que he aconseguit a Vdzquez & ViAuales Advocats han estat
perfectament complementats amb aquest procediment i, sobre tot, amb la simulaci6 de vista
de judici oral. També he d'aprofitar que he pogut, amb el consentiment dels meus companys,
mostrar la gravacio de la vista als meus professors en el dia a dia, el Sr. Rubén Vifiuales Elias i
el Sr. Oriol Vazquez Tarrida, per tal que m’'avaluessin i m'aconsellessin per ampliar la meva

formacio de cara a futurs procediments, ja reals.

El present document és breu, quant al nou contingut de reflexio, critica i memoria de
tota l'assignatura, i esta ampliat per tots els escrits i documents de treball intern que he fet
des del setembre, no obstant, considero que és un bon resum i analisi del cas penal que he

treballat i la meva participacio, i bon reflex del meu aprenentatge.

Alvaro Rincén Millan
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Il. Reflexio privada. L'epicritica.

Quant a la necessaria reflexio critica que ha de contenir aquesta memoria del treball de
fi de master, seguint la guia prestada per la direccié de la Facultat, s’ha de destacar la gran
relacié i comunicacié amb la que hem treballat com a equip. Era la nostra voluntat com a tal,
primerament, presentar una bona tasca com a estudiants i a I'hora oferir una simulacié el més
ajustada possible a la realitat, sobre tot tenint en compte que no disposavem de cap

document extret de cap instruccio real.

Per assolir el nostre objectiu, vam acordar col-laborar durant tota la creaci¢ del propi
cas, els documents que conformarien la causa judicial i la determinaci6 dels fets, les dates i
els personatges i actors de la justicia que haurien d'intervenir; si bé ens reconeixiem llibertat
per actuar individualment i secretament com a parts de cara a la formulacié dels escrits
principals (escrit de conclusions provisionals en defensa en el meu cas) i la nostra linia de
defensa en vista de judici oral, sobre tot essent que els escrits de defensa solen ser molt

concisos i austers quant a arguments, reservant-los els lletrats pel moment del judici.

Aquest sistema va ser forga interessant perque gaudiem de la part col-laborativa, en la
que resoliem dubtes relatius al propi dret processal que havia de regir el cas, i a I'hora teniem
independencia per elaborar com a futurs advocats una estratégia processal propia, sense més
ajuda que les que la jurisprudencia, la doctrina i les normes podien aportar-nos. Per mi,
personalment, va ser tot un repte aquesta Ultima part, perqué en el despatx treballo segons
una estratégia processal elaborada pels meus caps, advocats, i en la que la meva iniciativa

propia va tenint un paper més important de forma logicament gradual.

Quant al treball en equip van ser essencial en el nostre cas tant les multiples reunions
presencials a la universitat i al despatx -on amablement ens van deixar treballar
comodament—, com la continua comunicacio via correu electronic i mitjangant un grup de
conversa de la plataforma Whatsapp creat ex professo per poder interactuar fluidament. A
meés, també vam poder comunicar-nos dies abans per les mateixes vies amb els altres

companys i amics que ens ajudaven en la realitzacid de la vista.
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Amb els nostres tutors, la Sra. Xenia Fuguet Carles i el Sr. Gonzalo Quintero Olivares,
em tingut una constant relacié via correu electronic. A més, el Sr. Quintero Olivares i el Sr.
Frederic Adan Domeénech -en eventual substitucié de la Sra. Fuguet- ens van atendre molt
amablement de forma presencial als seus respectius despatxos. El gran problema inicial en
que ens vam trobar era |'existéncia de una part processal que no s'entenia en el context del

nostre cas concret.

En I'assignacié per la coordinacié del master de postures processals, el company Juan
Carlos Nel Pavia exercia de jutge; la companya Ana Maria Cristina Griga de representant del
Ministeri Fiscal; la companya Paula Alvarez Abrio d'advocada de l'acusacié particular; i jo
mateix d'advocat de la defensa. Tot i aixi, el cas presentava la possibilitat, com es tractara,
d'una defensa portada a terme per cinc, tres o com a minim dos advocats diferents i la
impossibilitat de I'existéncia d'una acusacié particular, donada la concreta redaccié del
suposit practic, que no estava dirigit a tal finalitat. Finalment, vam reunir-nos amb ambdos
professors i varem decidir suprimir la postura d'acusacié particular i que la companya que
I'exercia sigues també advocada de la defensa, essent ella I'advocada dels representants del
primer consistori i jo dels representants de I'empresa constructora COSTRUBEN S.L. i dels

representants del segon consistori de Sant Pere dels Mars.

Els fets del nostre cas practic es desenvolupaven a aquesta localitat ficticia, Sant Pere
dels Mars, a la que I'Ajuntament (en que governava el partir politic UNIONISTES PER SANT
PERE) va concedir una llicencia urbanistica per la construccié d'un hotel a una promotora
espanyola, SEAS SPANISH RESORTS. Aquesta promotora va iniciar la construcci6 amb
I'empresa constructora també imputada, COSTRUBEN S.A. i va procedir fins que el mateix
consistori va ordenar la paralitzacié de l'obra de I'Hotel, per inadequacié a la llicencia
concedida per invasié de la zona maritima. En el nou repartiment del cas, la companya Paula
Alvarez va assumir la defensa del primer Alcalde, el Sr. Francisco Martos Luna, d" UNIONISTES
PER SANT PERE. Aixi mateix, jo vaig assumir la defensa dels Srs. Juan Rodriguez de la Mata i

Antonio Rovira Novillo com a representants de COSTRUBEN S.L.

Segons el literal del cas practic, els meus clients, representants de COSTRUBEN S.L.
s'haurien reunit amb els membres de la candidatura politica —cal notar, “candidatura” i no

“partit politic’— INDEPENDENTS PER SANT PERE, els Srs. Pablo Costra Valero (futur alcalde) i
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Pedro Castro y Mansilla, per tal de poder buscar solucions pels problemes d'ambdues parts:
mentre que la constructora necessitaria acabar les obres el més aviat possible per la seva
inauguracié el proper estiu, la candidatura politica necessitaria la suma de 50.000 € per
financar la campanya politica i guanyar les eleccions. En el nou repartiment del cas, també
vaig assumir la defensa dels Srs. Pablo Costra Valero i Pedro Castro y Mansilla, d’
INDEPENDENTS PER SANT PERE, en tant no era incompatible amb la dels representants de
COSTRUBEN S.L. —de fet, a nivell de desacreditaci6 de la prova del Ministeri Fiscal, es basava
en les mateixes maximes— i s'ajustava a l'esquema de dos advocats defensors, una

representant del Ministeri Fiscal i un Magistrat.

El cas practic continua amb el suposat acord entre els meus clients pel qual si la
candidatura guanyava, |'Alcalde revocaria I'ordre de paralitzacié de les obres a canvi de que
la constructora financés la campanya que els hauria de fer guanyar en dos pagaments (un
immediat i altre en moment posterior un cop revocada l|'ordre. Un cop guanyades les
eleccions, efectivament el Sr. Pablo Costra Valero va guanyar les eleccions i va resoldre deixar
sense efecte la paralitzaci¢ de I'obra, retornant COSTRUBEN S.L. a continuar la construccié de
I'hotel. Els primers 25.000 € haurien estat entregats en el moment de la primera reunié
mentre que els segons 25.000 € haurien estat ingressats en un compte bancari dels acusats
del ja grup politic del Consistori INDEPENDENTS PER SANT PERE que tenien al Principat
d'Andorra. Paral-lelament, un grup de veins de Sant Pere del Mars va presentar denuncia per
delicte urbanistic en la construccié de I'hotel per possible invasié del Palmeral de I'Antiga
Llacuna, que com a equip vam considerar es tractava, als efectes del procediment penal, de la

notitia criminis inicial.

Superada la problematica de les postures processals, va sorgir aquella relacionada amb
la exigencia per part de la coordinacié del Master de realitzar un escrit de conformitat o
oposicio a la conclusio del sumari per les parts, la qual cosa va suposar un veritable desgavell,
perqué no tots els casos practics de I'ordre penal havien de ser resolts per un procediment
ordinari. Tot i aixi, en equip vam poder emmotllar les nostres actuacions i realitzar I'escrit, tot
i que després el cronograma va ser modificat i |'escrit va quedar als efectes de ser valorat en

la qualificacio final de I'assignatura.
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Respecte a lI'enfocament de la meva defensa i del cas, vaig fer incidencia en els
aspectes més processals i probatoris del suposit practic, aprofitant que portava a terme una
doble defensa i que eren els mateixos actes i fets per ambdues els que el Ministeri Fiscal
intentaria provar la seva existéncia i respecte els que havia de calcular molt bé en que
centrava l'atencié al plet. Va alegrar-me molt la resolucié del company., absolutoria per tots
els meus clients, més que en el vanitds sentit d’haver guanyat un cas fictici, en el sentit que la
Senténcia va poder-se apreciar com els meus arguments van ser tinguts en compte i que
-planerament- vaig ser veritablement escoltat, el qual lamentablement no sempre els ocorre
als advocats, sigui per I'actitud del jutjador o per la seva propia oratoria. En qualsevol cas, un
cop revisada la meva actuacid, sento que ha estat un bon treball perdo immensament

millorable i del qual he pogut aprendre moltissim.

La meva argumentacié en el present cas, breument, es basava en l'absoluta i patent
falta de prova aportada pel Ministeri Fiscal, que en la meva humil i respectuosa opini6 cap a
la meva companya, no va utilitzar totes les armes i estrategies contra mi que el suposit
practic explicitava per ella. Tot i aixi, la seva direccioé técnica em va causar molts maldecaps

juridics que vaig haver de superar.

La meva primera fita era demostrar la falta de prova directa, per la qual cosa en vaig
basar en primer lloc en la total legalitat dels documents que eren part de la causa judicial i
que eren de produccio dels diferents consistoris: el complet seguiment d ela legalitat en la
seva produccié constava documentalment i en qualsevol cas, un error en tal seguiment
hauria estat, com vaig poder expressar, objecte d'enjudiciament per I'ordre jurisdiccional
contencios administratiu, donat que no té la major gravetat exigida per ser jutjat per via

penal, sobre tot en virtut del principi d’ ultima ratio.

Aixi mateix, de la prova testifical res es concloia dels fets enjudiciats i amb les
preguntes dirigides a qui era el veritable principal interessat en la continuacié de les obres,
estava centrant I'atencié en que un important actor dels fets, la companyia promotora
SPANISH SEAS RESORTS no havia estat imputada pero si, inexplicablement donada la falta de
prova, la constructora CONSTRUBEN S.L. A més, el fet que la representant de la companyia

assenyalés en el seu testimoni que era ella mateixa quei sollicitava els permisos i no la
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companyia constructora (tal i com ja constava en tots els documents administratius en poder

de totes les parts) debilitava encara més el relat factic del Ministeri Fiscal.

També van ser utilitzades les declaracions dels experts perits que van declarar en acte
de judici, de les quals s'extreia que no existia vulneracié del procediment o de la normativa
sectorial, aixi com pel fet que la superficie de I'Hotel no coincideix ni incideix en el Jardi
Historic Espanyol que es trobava al Palmeral de I'Antiga Llacuna. |, naturalment, de

I'interrogatori dels acusats tampoc es dedueix I'existencia de cap delicte.

Per ultim, vaig jugar amb la total falta de carrega probatoria documental al cas: per una
banda, la Sollicitud de dades generades per correu electronic, com ampliament tractat al
meu tramit d'informe, no aportava la conviccié de que els correus electronics haguessin estat
escrits per i entre els meus mandants, ni tan sols que tals correus els pertanyien: només
s'acreditava l'existencia de dos correus entre dos comptes de correu electronic, perd no la
seva produccio pels meus mandants —donat que no s'havia emes cap informe pericial per
determinar-ho—, i obviament, tampoc la existencia i realitat dels fets en ells consignats,

perque cap dels fets enjudiciats estava acreditat per cap altra prova.

Donada la falta de prova proposada pel Ministeri Fiscal, tant la suposada reuni6 entre
els representants de INDEPENDENTS PER SANT PERE i els de CONSTRUBEN S.L, l'acord entre
aquests, la quantitat i la realitat de la seva promesa i el seu pagament i recepcié, ni el seu

ingrés en compte bancari van ser documentats.

En aquest punt, en lloc d'incidir, en la falta d’elements dels delictes dels quals eren
acusats els meus mandants a mode conclusiu, donada la meva falta de temps i sobre tot, el
temps limitat en que havia de desenvolupar-se la vista, vaig decidir incidir en la utilitzacié de
la teoria de la prova indiciaria i en la falta d'aquesta al present procediment per tal de poder

aconseguir una resolucié absolutoria per tots els meus mandants.

La teoria de la prova indiciaria es basa en reiterada jurisprudéncia del Tribunal Suprem
que exigeix que concorrin tres requisits (absencia d'incredibilitat subjectiva, persistencia i
versemblanca) per tal de poder-se utilitzar indicis de criminalitat units que permetin

determinar I'autoria d'un delicte de forma indubtable. En el cas concret, aquesta defensa es
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centrava en la manca de versemblanca, perque de la prova aportada i practicada no es podia
deduir una constatacié de corroboracions periferiques que avalessin una acusacié per part
del Ministeri Fiscal, respectuosament, bastant confusa i poc detallada: I'adjuncié dels correus
electronics, I'inica “prova de carrec” al procediment, no era tal, en tant acreditava |'existencia
dels propis correus pero no la seva autoria ni la realitat de les reunions, I'acord i el pagament
a canvi de la resolucio favorable. Donades tants dubtes, exigeix el dret penal, no solament
I'aplicacié del principi d'ultima ratio —donat que no hi havia suficients indicis de criminalitat i
hauria d'haver-se portat I'assumpte per la via contenciosa administrativa, en el seu cas) sin6

també el principi d' in dubio pro reo.

En I'ambit més substantiu, I'acusacié concreta de la companya va plantejar nombroses
recerques per la meva part per tal d'entendre per quins fets concrets acusava de que delictes
i quins elements podria atacar. Tot i aixi, aquesta recerca no va estar tan reflectida al
procediment com la falta de prova, perqué vaig considerar més util, exitds, enriquidor i —per
que no- bonic la utilitzacié de la teoria de la prova indiciaria com a argument principal i més

quantios en temps en la meva defensa.

Pero l'acusacié formulada podia ser tombada exclusivament amb un exhaustiu analisi
de la falta dels elements que conformen el diferents tipus penals. Breument: el delicte de
desobediencia, previst i penat a l'article 556.1 del Codi Penal no tenia cap logica en tant
s'atribuia la seva autoria a qui exercia |'autoritat en aquell moment —el meu client D. Pablo
Costra Valero, alcalde de Sant Pere dels Mars— i qui no podia desobeir-se a si mateix,
mancant |'element subjectiu necessari per la seva; els delictes contra l'ordenacié del territori
previstos i penats a l'article 319.1.1 319.2 del CP no podien ser considerats en tant el Ministeri
Fiscal no només manca d'aquella major gravetat en els fets que el dret penal exigeix, sind
que no tenia base documental per imputar-los i de tota documentacié i informes pericials
s'extreia la legalitat de les actuacions administratives; el delicte contra l'ordenacié del territori
en la seva modalitat de prevaricacié urbanistica previst i penat a I'article 320.1 del CP tampoc
podia ésser atribuit al meu mandant en tant no només no existia I'esmentada base
documental, sind6 que a més no existia el necessari requisit del dol en la seva autoria; per
ultim, el delicte de suborn —cohecho- no podia ser atribuit al Sr. Pablo Costra Valero, en
primer lloc perqué les suposades reunid, acord, promesa i recepcié de diners no estava

provada, sin0 perque aquestes es produeixen quan el meu mandant no és Alcalde de Sant
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Pere dels Mars, ni tan sols autoritat de cap tipus, sind6 que forma part d'una candidatura
politica, és a dir, manca absolutament I'element subjectiu del delicte, perque no és comés per

funcionari public o autoritat.

En Senténcia, com ja avancgat, els meus arguments van resultar exitosos i en base a la
falta de prova directa i indiciaria els meus ficticis mandants, el Sr. Pablo Costra Valero i el Sr.
Pedro Castro y Mansilla (ambdds d'INDEPENDENTS PER SANT PERE) i el Sr. Juan Rodriguez
de la Mata i el Sr. Antonio Rovira Novillo (ambdés de CONSTRUBEN S.L.) van ser absolts.
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Illl. Treball analitic

A continuacio s'adjunta tota la documentacié creada per mi mateix per

En tant voliem ser alld més curosos i exhaustius en la nostra simulacio, en I'ambit dels
escrits vaig voler confeccionar personalment una sort de causa judicial d'aspecte realista, en
que vam unir tots els escrits i documents creats pel grup, tant aquells que conformaven la
ficticia instruccio del cas —que a continuacié aporto en l'apartat (i)—, com aquells escrits
processals que ens van ser estrictament encomanats, en el meu cas I'escrit d'oposicié a la
conclusié del sumari i I'escrit de conclusions provisionals en defensa -que s'aporten en
I'apartat (ii)—. Aixi mateix, a cada apartat s'ofereix una petita explicacioé i una relacio de les

fonts d'informacié més importants per la resolucié del cas.
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i. Escrits per la instruccio del cas

> RESOLUCIO D’INCOACIO DE PROCEDIMENT DE REVISIO D’'UNA
LLICENCIA ATORGADA AL MUNICIPI DE SANT PERE DELS MARS (FOLI 63)

Resolucid de I'Alcaldia 63/2015

RESOLUCIO D'INCOACIO DE PROCEDIMENT DE REVISIO D’UNA LLICENCIA
ATORGADA AL MUNICIPI DE SANT PERE DELS MARS

I. Antecedents de fet

Per Resoluci6 d’Alcaldia nim. 784/2014 de data 24 de juliol de 2014, es va atorgar llicéncia
d'obres a SPANISH SEAS RESORTS, S.A. per l'execucié de les obres consistents en
“construccié d’ hotel anomenat HOTEL PECES DE COLORES en el terreny sud-est del
Palmeral de I'Antiga Llacuna de Sant Pere dels Mars”,

Els serveis técnics d'aquesta Regidoria d’ Urbanisme de I'Ajuntament de Sant Pere dels
Mars van emetre informe en data 28 de desembre de 2014 per la qual s'instava a la
suspensid provisional de les obres -que es va resoldre provisionalment en data 8 de gener
de 2015 per Resolucid de 'Alcaldia n® 9/2015 i definitivament en data 28 de gener de 2015
per Resolucié de 'Alcaldia n® 19/2015- en tant existia una infraccié tipificada al Decret

legislatiu 1/2010, de 3 d’agost, pel qual s'aprova la Llei d’ Urbanisme de Catalunya.

Que en data 29 de maig de 2015 la senyora Na Eva Gémez Serrano, com a representant de
SPANISH SEAS RESORTS, S.A. va sol-licitar nou informe per tal de certificar I'oportuna
legalitzacid de les obres en la construccié de ' HOTEL PECES DE COLORES i la subsanacié

de tots els defectes que van ocasionar la suspensié de la llicéncia,

1I. Fonaments de dret

PRIMER.- Vista la tramitacié exposada, resulta d’aplicacié el Decret legislatiu 1/2010, de

3 d'agost, pel qual s'aprova la Llei d’ Urbanisme de Catalunya.

RESOL

PRIMER.- La incoacié del procediment de revisié de la suspensi6 de la llicéncia decretada
en data 28 de gener de 2015 per la realitzacié de les segiients obres “CONSTRUCCIO
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D'HOTEL ANOMENAT ‘HOTEL PECES DE COLORES' EN EL TERRENY SUD-EST DEL
PALMERAL DE L'ANTIGA LLACUNA”,

SEGON.- Notificar la present Resolucié a I'interessat.

En Sant Pere dels Mars, a1 de juny de 2015,

REGIDORIA D' URBANISME DE SANT PERE DELS MARS
Ajuntament de Sant Pere dels Mars
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> INFORME JURIDIC DE COMPTABILITAT D'OBRES (FOLI 72)

INFORME JURIDIC DE COMPATIBILITAT D’OBRES

Advocat que realitza I'informe: Sra. Na MARIA DELS ARCS MUNTE, Advocada col-legiada
en exercici en I’ Il-lustre Col-legi d’ Advocats de Tarragona amb niimero 2345,

Sol'licitant: Sra. Na EVA GOMEZ SERRANO, en representacié legal de SPANISH SEAS
RESORTS, S.A.

Promotora; SPANISH SEAS RESORTS, S.A.
Constructora: COSTRUBEN S.A.

Parcel-la: PG-3, Palmeral de I’ Antiga Llacuna, Sant Pere dels Mars (Tarragona)

L Objecte de I’informe

Es requereix a la lletrada que subscriu I’emissié d’informe juridic amb motiu de la sol-licitud de
legalitzacié de les obres per la construccid de I’hotel anomenat HOTEL PECES DE COLORES

que ha de situar-se al sud-est del Palmeral de I’ Antiga Llacuna de Sant Pere dels Mars.

1I. Antecedents

La part sol-licitant davant la Regidoria d’Urbanisme presentd nova documentacio acreditativa de
I’adequacié de les obres al plantejament urbanistic, de conformitat amb els articles 26 i cc. del

Decret 136/1999, de 18 de maig, consistent en:
- Projecte basic;

- Nou planol d* emplagament de I’activitat projectada que permeti una identificacio indubtable de

la finca;
- Certificacié de tercer de compatibilitat del projecte amb el plantejament urbanistic;

- Acreditacié de la qualitat del sdl, necessitats d’(is i aprofitament del sol i del subsol, i la seva

compatibilitat per a 'exercici de Iactivitat,

III.  Desenvolupament i argumentacié
Un cop visionada i examinada la documentaci6 presentada, d’acord amb alld disposat pel Titol
IV del Decret 179/1995, de 13 de juny, pel qual s’aprova el reglament d’obres, activitats i serveis
de les Entitats Locals, de comii amb alld disposat amb el Decret Legislatiu 1/2010, de 3 d agost,
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pel qual s’aprova la Llei d’Urbanisme de Catalunya i altra normativa aplicable, ha estat adjuntada

tota la documentacid necessaria.

1V, Conclusions

Jo, Na Maria dels Arcs Munté, Advocada col-legiada en exercici en I’ Il-lustre Col-legi
d’Advocats de Tarragona amb niimero 2345, segons el meu entendre i d’acord amb les técniques
i usos que sén lex artis, considerant I’exposat, INFORMO FAVORABLEMENT A LA
LEGALITZACIO SOL-LICITADA, i conseqiientment EMETO RECOMANACIO FORMAL
D’ATORGACIO DE LA MATEIXA. :

En Sant Pere dels Mars, a 1 de juny de 2015,

Lda. Maria dels Arcs Munté
Advocada (col. 2345)
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> INFORME MUNICIPAL URBANISTIC DE REVISIO DE LLICENCIA |
COMPATIBILITAT D'UN PROJECTE AMB EL PLANTEJAMENT URBANISTIC
(FOLI 78)

INFORME MUNICIPAL URBANISTIC DE REVISIO DE LLICENCIA I
COMPATIBILITAT D’'UN PROJECTE AMB EL PLANTEJAMENT URBANISTIC

II1. Antecedents

La senyora Na Eva Gédmez Serrano, en representacié de SPANISH SEAS RESORTS,
S.A. sollicita nova emissié de l'informe de compatibilitat de projecte amb el plantejament
urbanistic, regulat per l'article 60 de la Llei 20/2009, de 4 de desembre , i l'article 54 del

Decret n? 136/1999, de 18 de maig, en revisié de llicéncia atorgada.

El projecte va ser, en data 10 de juliol de 2014, declarat COMPATIBLE amb la
normativa i el plantejament urbanistic, havent presentat la representant de la promotora
abans esmentada la documentacié requerida i que obra llistada en Informe Municipal de

data 10 de juliol de 2014 de la Regidoria d'Urbanisme de Sant Pere dels Mars.

En data 28 de desembre de 2014, 'Equip Técnic de la Regidoria d'Urbanisme va
realitzar una inspeccié ocular de les obres corresponents a 'anomenat HOTEL PECES DE
COLORES  a construir-se en la banda sud-est del Palmeral de I' Antiga Llacuna. En
esmentada inspeccié es va constatar |'envaiment de la zona maritima per la constructora
COSTRUBEN S.A., motiu pel qual es va procedir a la suspensié provisional de les obres,
que en data 28 de gener de 2015, després de concedir termini d'audiéncia, aquesta

Regidoria va ratificar per Resolucié d’Alcaldia 19/2015.
IV. ' Desenvolupament i argumentacié

La Sra. Gémez Serrano presenta nova documentacié acreditativa de 'adequacié de
les obres al plantejament urbanistic, de conformitat amb els articles 26 i cc. del Decret

136/1999, de 18 de maig, consistent en:

- Projecte basic;

- Nou planol d’ emplagament de I'activitat projectada que permeti una identificacié
indubtable de Ia finca;

- Certificacid de tercer de compatibilitat del projecte amb el plantejament urbanistic;
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- Acreditacié de la qualitat del sdl, necessitats d'iis i aprofitament del so1 i del subsdl

i la seva compatibilitat per a 'exercici de I'activitat.

Tot amb la voluntat d’acreditar el respecte de les cotes i limits maritims establerts
per la normativa aplicable a les obres esmentades. En data 8 de juny de 2015 es va realitzar
nova inspeccié ocular de I'estat de les obres, en que es va poder confirmar la referida

adequacio.

Preveu la normativa aplicable, Decret Legislatiu 1/2010, de 3 d'agost, la possibilitat
de legalitzacié de obres ja iniciades en virtut de la seva adequacié i respecte a la normativa

urbanistica i administrativa aplicable.

V. Conclusions

Considerant l'exposat, s'emet NOU INFORME DE COMPATIBILITAT FAVORABLE EN
REVISIO DE LLICENCIA respecte de la sol licitud formulada per la senyora Na Eva Gémez
Serrano, en representaci6 de la promotora SPANISH SEAS RESORTS, S.A.

En Sant Pere dels Mars, a 8 de juny de 2015,

REGIDORIA D' URBANISME DE SANT PERE DELS MARS
Ajuntament de Sant Pere dels Mars
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> RESOLUCIO A LA REGIDORIA D'URBANISME DE L'AJUNTAMENT DE SANT
PERE DELS MARS DE LA GENERALITAT DE CATALUNYA (FOLI 84)

GENERALITAT DE CATALUNYA
DEPARTAMENT DE TERRITORI | SOSTENIBILITAT

RESOLUCIO

A LA REGIDORIA D’URBANISME DE L'AJUNTAMENT DE SANT PERE DELS MARS

L. ANTECEDENTS DE FET

UNIC.- En data 2 de juny de 2015 va tenir entrada en el registre d’aquest Departament
de Territori i Sostenibilitat de la Generalitat de Catalunya Resolucié d’incoacidé de
procediment de legalitzacié de data 1 de juny de 2015, sol-licitant 'emissi6 d'un informe
d'aquest departament amb dictamen de la procedéncia i legalitzacidde la construccio,
ara presumptament legalitzada, sol'licitada per la representant de SPANISH SEAS
RESORTS, S.A., Sra. Na Eva Gémez Serrano, consistent en la “CONSTRUCCIO
D’HOTEL ANOMENAT ‘HOTEL PECES DE COLORES’ EN EL TERRENY SUD-EST DEL
PALMERAL DE LANTIGA LLACUNA".

1. EFONAMENTS DE DRET

PRIMER.- Vista la normativa aplicable: PLA D'ORDENACIO URBANISTICA
MUNICIPA, PLA ESPECIAL DEL PALMERAL DE L'ANTIGA LLACUNA DE SANT PERE
DELS MARS, DECRET LEGISLATIU 1/2010, DE 3 D’AGOST, TEXT REFQOS DE LA
LLEI D’'URBANISME DE CATALUNYA.

SEGON.- Vista la documentacié presentada:
- Projecte basic;

- Nou planol d' emplagament de l'activitat projectada que permeti una identificacio
indubtable de la finca;

- Certificacié de tercer de compatibilitat del projecte amb el plantejament urbanistic;

- Acreditacid de la qualitat del sol; necessitats d'Gs i aprofitament del sol i del subsdl, i la
seva compatibilitat per a I'exercici de I'activitat.
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TERCER.- Vista la tramitacio exposada.

RESOL

PRIMER.- En virtut de tot I'exposat, aquest Departament informa FAVORABLEMENT
respecte la legalitzacié de les obres i la llicéncia sol-licitada, en atencié a la conformitat
del projecte i 'estat actual de les obres amb la normativa aplicable vigent.

SEGON.- S'ordena la notificacié de la present resolucié al promotor, amb exprés
reconeixement i informaci6 dels recursos que son del seu dret i procedeixen contra
aquesta Resolucio.

En Barcelona , a 8 4 iy de 2015,

II. Sra. Na{lrene Mantlié Guasch
Consellera

DEPARTAMENT DE TERRITORI | SOSTENIBILITAT
Generalitat de Catalunya
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> RESOLUCIO D’'AIXECAMENT DE SUSPENSIO SOBRE OBRES REALITZADES
AL TERME MUNICIPAL DE SANT PERE DELS MARS (FOLI 90)

Resolucié de I'Alcaldia 74/2015

RESOLUCIO D’AIXECAMENT DE SUSPENSIO SOBRE OBRES REALITZADES AL
TERME MUNICIPAL DE SANT PERE DELS MARS

L. ANTECEDENTS DE FET

PRIMER.- Per Resolucié d’Alcaldia nim. 784/2014 de data 24 de juliol de 2014, es va
atorgar llicéncia d’obres a SPANISH SEAS RESORTS, S.A. per l'execucié de les obres
consistents en “construccié d’ hotel anomenat HOTEL PECES DE COLORES en el terreny

sud-est del Palmeral de 'Antiga Llacuna de Sant Pere dels Mars”.

Els serveis técnics d’aquesta Regidoria d’ Urbanisme de PAjuntament de Sant Pere dels
Mars van emetre informe en data 28 de desembre de 2014 per la qual s’instava a la
suspensié provisional de les obres —~que es va resoldre provisionalment en data 8 de gener
de 2015 per Resolucié de I'Alcaldia n® g/z015 i definitivament en data 28 de gener de 2015
per Resolucié de I'Alcaldia n® 19/2015—- en tant existia una infraccid tipificada al Decret

legislatiu 1/2010, de 3 d'agost, pel qual s'aprova la Llei d’ Urbanisme de Catalunya.

Que en data 29 de maig de 2015 la senyora Na Eva Gémez Serrano, com a representant de
SPANISH SEAS RESORTS, S.A. va sol-licitar nou informe per tal de certificar 'oportuna
legalitzacié de les obres en la construccié del’ HOTEL PECES DE COLORES i la subsanacié

de tots els defectes que van ocasionar la suspensié de la llicéncia, als efectes de sol-licitar

l'aixecament de la suspensid.

SEGON.- En data 1 de juny de 2015 va ésser emés Informe Juridic sobre la compatibilitat
de les obres, amb dictamen favorable per la legalitzacié de les obres i aixecament de la
suspensid; en data 8 de juny de 2015, es van emetre informes en idéntic sentit pel
Departament de Territori i Sostenibilitat de la Generalitat de Catalunya i la Regidoria

d’Urbanisme de Sant Pere dels Mars.

II. FONAMENTS DE DRET

UNIC.— Vista la tramitacié exposada i d’acord amb alld previst al Titol Seté del Decret
Legislatiu 1/2010, de 3 d'agost, pel qual s'aprova el Text Refés de la Llei d'Urbanisme de

Catalunya.
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RESOL

PRIMER.- Acordar 'AIXECAMENT DE LA SUSPENSIO RESOLTA EN DATA 28 DE

GENER DE 2015 per Resolucié de I'Alcaldia num. 19/2015.

SEGON.- Notificar la present resolucié a I'interessat en la persona de la seva legal

representant.

En Sant Pere dels Mars, a 10 de juny de 2015,

=
L’Alcalde

Ajuntament de Sant Pere dels Mars
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El contingut dels anteriors documents van ser consensuats en equip per la seva
produccié en la tercera i quarta reunio del grup, per tal de que tothom pogués conéixer la
informacié que contindria cadascun d'ells en el moment de redactar els escrits de
conclusions provisionals en acusaci6 i defensa. Tot i que la meva produccié d'aquests va
acabar essent tardana, van seguir estrictament la linia que vam concretar en grup. En
especial, ha estat essencial per mi el treball previ de la meva companya Paula Alvarez, perqué
si bé jo produia els documents administratius del segon consistori, ella produia els del primer

consistori que inevitablement han estat guia dels meus.

Van ser de gran ajuda els models i formularis que vam poder extreure de la base de
dades Aranzadi Westlaw i que simulaven perfectament les diferents classes d'escrits
administratius que s’haurien emés durant la construccié d'un hotel com el del cas, aixi com

els corresponents a la suspensié de la seva construccié i la revocacio de la mateixa.

En tant I'ambit del treball era I'ordre penal, varem dirigir-nos com a equip directament
a l'extensa normativa administrativa i no vam treballar la doctrina i jurisprudencia
administrativa, sobre tot en tant la meva funcid6 com defensa es basava en tombar la prova
proposada pel Ministeri Fiscal. Quant a la normativa, varen ser consultades les seguents

normes:

- Decret legislatiu n°® 1/2010, de 3 d'agost, pel qual s'aprova la Llei d'Urbanisme de

Catalunya;

- Decret n° 179/1995, de 13 de juny, pel qual s'aprova el Reglament d'obra, activitats i

serveis de les Entitats Locals;

- Decret n® 136/1999, de 18 de juny, pel qual s'aprova el Reglament general de
desenvolupament de la Llei 3/1998, de 27 de febrer, de la intervencio integral de

I'administracié ambiental, i s'adapten els seus annexes;

- Llei 20/2009, de 4 de desembre, de prevencio i control ambiental de les activitats.
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ii. Escrits judicials

> OPOSICIO A LA CONCLUSIO DEL SUMARI

AUDIENCIA PROVINCIAL DE TARRAGONA — SECCION SEGUNDA
Procedimiento: Rollo n°® 22/2015
Sumario n°® 111/2015 (seguido ante Juzgado de Instruccion n® 5 de Tarragona)

A LA SECCION SEGUNDA DE LA EXCMA. AUDIENCIA
PROVINCIAL DE TARRAGONA

DNA. PALOMA GONZALEZ VALCARCEL, Procuradora de los Tribunales, en
nombre y representacién de D. PEDRO CASTRO Y MANSILLA, D. PABLO COSTA
VALERO e INDEPENDENTS PER SANT PERE DELS MARS, tal y como consta
acreditado en autos, y también de CONSTRUBEN S.A., y de sus representantes
legales D. JUAN RODRIGUEZ DE LA MATA Y D. ANTONIO ROVIRA NOVILLO,
igualmente acreditado en autos, y bajo la direccién técnica de D. ALVARO RINCON
MILLAN, Letrado miembro en ejercicio del llustre Colegio de Abogados de Tarragona,
igualmente acreditado en autos, ante la Sala comparezco y como mejor proceda en

Derecho DIGO:

Que por medio del presente escrito, en tiempo y forma, y en virtud de lo dispuesto
en el articulo 627.4° de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, esta parte manifiesta su
expresa OPOSICION A LA CONCLUSION DEL SUMARIO dictada en Auto de
conclusion de sumario de fecha 6 de octubre de 2015 —notificado en fecha 9 de
octubre de 2015~,por el cual se concluye Procedimiento Sumario nimero 111/2015
seguido ante el Juzgado de Instruccién n°® 5 de Tarragona, pues las diligencias
practicadas y obrantes en autos no son suficientes ni acreditativas de la existencia de

indicios de criminalidad en los hechos hoy instruidos y en el actuar de mis mandantes-

Por todo ello esta parte se opone a la conclusién del sumario referenciado al

margen, solicitando por la presente la practica de las siguiehtes diligencias:
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- Emisién de NUEVO INFORME del Aparejador Municipal del Excmo.
Ayuntamiento de St. Pere dels Mars, D. Anselm Lldria Monteverde, actualizado
a fecha actual, a fin de que sea mas clarificador respecto a la calificacion legal
actual de los terrenos donde hoy se ubica el Hotel Peces de Colores de la
Compafifa SPANISH SEAS RESORT S.A. y las diferentes recalificaciones

realizadas en dicho terreno.

En su virtud,

SUPLICO A LA SALA, tenga por presentado el presente escrito, con los
documentos y copias que lo acompafian, lo admita, y previos los tramites oportunos,
en sus meritos tenga por bien tener a esta parte por DISCONFORME CON LA
CONCLUSION DEL SUMARIO N° 111/2015 dictada por Auto de conclusién de

sumario de fecha 6 de octubre de 2015, seguido ante el Juzgado de Instruccidn n° 5

de Tarragona, y por peticionada la practica de las diligencias arriba expuestas,
procediendo a oficiar al Excmo. Ayuntamiento de Sant Pere dels Mars para que a través
de su Aparejador municipal D. Anselm Lliria Monteverde se redacte nuevo Informe
actualizado con detalle de las diferentes recalificaciones hechas y calificacién juridica
actual del terreno sobre el cual resta sito el Hotel Peces de Colores de la compafiia

hotelera SPANISH SEAS RESORT S.A.

Es Justicia que solicito, atenta y respetuosamente, en Tarragona en fecha 13 de
octubre de 2015,

Fdo. Dfia. Paloma Gonzalez Valcarcel ~ Fdo. D. Alvaro Rincén Millan
Procurador de los Tribunales Letrado
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»> ESCRIT DE CONCLUSIONS PROVISIONALS EN DEFENSA

AUDIENCIA PROVINCIAL DE TARRAGONA — SECCION SEGUNDA
Procedimiento: Rollo n® 22/2015
Sumario n°® 111/2015 (seguido ante Juzgado de Instruccion n® 5 de Tarragona)

Acusado: D. Francisco Martos Luna
Procurador: D. José Pérez Matas
Letrada: Dfia. Paula Alvarez Abrio

Acusados: D. Pablo Costra Valero, D. Pedro Castro y Mansilla,

D. Juan Rodriguez de la Mata y D. Antonio Rovira Novillo
Procuradora: Dfia. Paloma Gonzalez Valcarcel
Letrado: D. Alvaro Rincén Millan

Ministerio Fiscal

A LA SECCION SEGUNDA DE LA EXCMA. AUDIENCIA
PROVINCIAL DE TARRAGONA

DNA. PALOMA GONZALEZ VALCARCEL, Procuradora de los Tribunales, en nombre
y representacion de D. PEDRO CASTRO Y MANSILLA, D. PABLO COSTA VALERO, tal y
como consta acreditado en autos, y también de COSTRUBEN S.A., y de sus
representantes legales D. JUAN RODRIGUEZ DE LA MATA Y D, ANTONIO ROVIRA
NOVILLO, igualmente acreditado en autos, y bajo la direccién técnica de D. ALVARO
RINCON MILLAN, Letrado miembro en ejercicio del llustre Colegio de Abogados de
Tarragona, igualmente acreditado en autos, ante la Sala comparezco y como mejor

proceda en Derecho DIGO:

Que esta parte ha sido notificada en fecha 10 de noviembre de 2010 de
Providencia de fecha 5 de noviembre de 2015 dictada por este Juzgado ante el cual
respetuosamente me dirijo, por la cual se requiere a esta parte para que en el plazo

comin de diez dias formule escrito de conclusiones provisionales.

Que, a tal efecto, por la presente, en tiempo y forma y con arreglo a lo establecido
en el articulo 784.1 de la LECrim, esta parte formula ESCRITO DE DEFENSA, asi como la
proporcion de prueba de que intentan valerse mis representados en acto de juicio

conforme a las siguientes,
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CONCLUSIONES PROVISIONALES

PRIMERA. - Esta parte niega todo el relato factico del Ministerio Fiscal, pues ni los

hechos ni su concreta disposicidn en el tiempo quedan acreditados en el escrito de

acusacion.

SEGUNDA. - En tanto que esta parte niega los hechos descritos por el Ministerio

Fiscal, niega también que éstos sean constitutivos de un delito contra la ordenacién

del territorio en su modalidad de prevaricacién urbanistica, previsto y pen'ado en el
articulo 320.1 del Cédigo Penal; un delito de cohecho, previsto y penado en el articulo

419 del Cédigo Penal; un delito de desobediencia, previsto y penado en el articulo 556.1

del Cddigo Penal; y dos delitos contra la ordenacién del territorio, previstos y

penados en los articulos 319,1y 319.2 del Cédigo Penal,

TERCERA.- Consecuentemente a nuestra oposicién a tales hechos, esta parte

también niega la responsabilidad de mis clientes como AUTORES de los mencionados

delitos, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 27 y 28 del CP.

CUARTA. - En tanto no existe responsabilidad alguna de mi clientes por los hechos

de que se les acusa, no_procede la apreciacién de circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal,

QUINTA. - Esta parte niega asimismo la procedencia de |a imposicién de las penas

reclamadas por el Ministerio Fiscal, en tanto entiende que niega los hechos descritos y

la responsabilidad criminal de mis clientes.

Asimismo, por cuanto entendemos no existe responsabilidad criminal, no procede

la imposicidn de costas en virtud del articulo 123 del CP.
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RESPONSABILIDAD CIVIL.— No procede la responsabilidad civil de mi mandante

por cuanto no es responsable criminal por ninguno de los hechos alegados por la Fiscalia

y negados por esta parte.

Por todo lo expuesto, esta parte se opone a tal acusacion y, humildemente y en
aras de la mejor defensa posible, solicita que se desestimen los cargos contra mis
clientes, D. PABLO COSTRA VALERO, D. PEDRO CASTRO Y MANSILLA, D. JUAN
RODRIGUEZ DE LA MATA, y D. ANTONIO ROVIRA NOVILLO, entendiendo que
procede la libre absolucion de mis representados con todos los pronunciamientos

favorables.

En su virtud,

SUPLICO A LA SALA, tenga por presentado el presente escrito, con los
documentos y copias que lo acompaiian, lo admita, y previos los tramites oportunos, en
sus méritos tenga por bien tener a esta parte por evacuado el tramite de calificacién

provisional y por interpuesto ESCRITO DE DEFENSA, y tenga por formuladas las

anteriores conclusiones provisionales, interesando asimismo la admisién de las pruebas
propuestas a continuacion para el acto de juicio y la ordenacién de lo necesario para su

practica.

Es Justicia que solicito, atenta y respetuosamente, en Tarragona en fecha 20 de

noviembre de 2015,

OTROSi PRIMERO DIGO: Que, a la luz de lo expuesto, no resulta procedente la
investigacion en pieza separada de la situacién econdmica de los mandantes, en tanto
no se reconocen los hechos y se niega su responsabilidad criminal, mostréandose esta

parte en disconformidad con el correlativo en escrito de conclusiones provisionales del

Ministerio Fiscal.
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OTROSi SEGUNDO DIGO: De conformidad con el correlativo en escrito de
conclusiones provisionales del Ministerio Fiscal, por cuanto debe mantenerse la misma

situacion personal de los acusados,

OTROSi TERCERO DIGO: A continuacion, se exponen los diferentes MEDIOS DE

PRUEBA de que intenta valerse esta parte para el acto de juicio oral. Son:

1. INTERROGATORIO de los acusados D. FRANCISCO MARTOS LUNA, D. PABLO
COSTRA VALERO, D. PEDRO CASTRO Y MANSILLA, D. JUAN ROD'RIGUEZ DE
LA MATA, y D. ANTONIO ROVIRA NOVILLO;

2. TESTIFICAL, con examen de los siguientes testigos, que deberédn ser citados a

través de la oficina judicial:

- DNA. EVA GOMEZ SERRANO, mayor de edad, con DNI (Espafia) nimero
47889922-L, como representante legal de SPANISH SEAS RESORTS S.A.,
con domicilio a efectos de notificaciones en Avinguda Augusta, n° 35, 12

42, (08006) de Barcelona (Barcelona);

- D. ESTEVE HUIDOBRO MONTEVERDE, mayor de edad, con DNI
65432898-H, como técnico municipal del Excmo. Ayuntamiento de Sant
Pere dels Mars, con domicilio a efectos de notificaciones en Placa de

I'Ajuntament s/n, despacho n° 35, de Sant Pere dels Mars;

- DNA. MARIA DELS ARCS | MUNTE, mayor de edad, con DNI 65432898-
H, como abogada adscrita al Excmo. Ayuntamiento de Sant Pere dels Mars,
con domicilio a efectos de notificaciones en Placa de I'Ajuntament s/n,

despacho n° 35, de Sant Pere dels Mars;
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3. PERICIAL, con citacidn por la Oficina judicial de D. MANEL D'ORS SANCHEZ,
mayor de edad, con DNI 66677789-A, como técnico autor de Informe Pericial
Urbanistico a instancia de parte de fecha 12 de noviembre de 2015, a los efectos
de que se ratifique en dicho informe aportado junto con este escrito como

DOCUMENTO N° 1, por imposibilidad material de su presentacién anterior a

este momento procesal.

4. DOCUMENTAL, por la lectura de todos los folios que conforman las actuaciones

y muy especialmente los siguientes:

- (FOLIO 10): Plan de Crdenacion Urbanistica Municipal de Sant Pere dels Mars;

- (FOLIO 13): Escrito a la Generalitat de Catalunya solicitando Informe sobre la
viabilidad de la licencia, de fecha 20 de junio de 2014

-~ (FOLIO 15): Informe juridico emitido por D. Josep Marti Llorenc, en fecha 1 de
julio de 2014,

- (FOLIO 20): Informe municipal de compatibilidad del proyecto con el Plan de
Ordenacion Urbanistica Municipal, de fecha 10 de julio de 2015, emitido por la
Regidoria de Urbanismo.

- (FOLIO 30): Resolucién de la Generalitat de Catalunya, emitida por la Consellera
de Urbanismo, de fecha 15 de julio de 2014.

- (FOLIO 35): Licencia, otorgada en fecha 24 de junio de 2014,

- (FOLIO 50): Resolucion de suspensién provisional, de fecha 8 de enero de 2015,

- (FOLIO 55): Resolucién de suspensién provisional, de fecha 8 de enero de 2015,

- (FOLIO 63): Informe de revision de licencia por técnico municipal, de fecha 1 de
junio de 2015.

- (FOLIO 72): lnforh’uejurfdico emitido por DAa. Maria dels Arcs Munté de fecha 1
de junio de 2015.

- (FOLIO 78): Informe municipal emitido de compatibilidad del proyecto con el
Plan de Ordenacién Urbanistica Municipal, de fecha 8 de junio de 2015, emitido
por la Regidoria de Urbanismo.

- (FOLIO 84): Resolucién de la Generalitat de Catalunya, emitida por la Consellera

de Urbanismo, de fecha 8 de junio de 2015.
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- (FOLIO 90): Resolucién de alzamiento de la suspension de fecha 10 de junio de
2015,

Asimismo, esta parte hace suyas las pruebas propuestas por todas las

demas partes personadas en el presente procedimiento, sin perjuicio de que

éstas pudiesen renunciar a su practica.

OTROSI CUARTO DIGO: Que mediante la presente, por ser justo derecho de mi
mandante y en aras a su mejor defensa posible, respetuosamente, en tiempo y forma,
esta parte viene a SOLICITAR LA ALTERACION DEL ORDEN PROBATORIO, tal y como
se dispone en el articulo 701 de la LECrim, a los efectos de que el interrogatorio de los
acusados D. PEDRO CASTRO Y MANSILLA, D. PABLO COSTRA VALERO, D. JUAN
RODRIGUEZ DE LA MATA y D. ANTONIO ROVIRA NOVILLO sea la dltima prueba a

practicar en acto de vista de juicio oral.

NUEVAMENTE SUPLICO AL JUZGADO, tenga por propuestos los anteriores
medios de prueba y por realizadas manifestaciones precedentes, y previos los tramites
legales oportunos, en sus méritos acuerde lo necesario para su practica y actle de

conformidad a lo peticionado por esta parte.

Es Justicia que nuevamente pido, atenta y respetuosamente, en Tarragona en fecha

20 de noviembre de 2015,

=L Pl

Fdo. Dia. Paloma Gonzélez Valcarcel Fdo. D. Alvaro Rincén Millan
Procurador de los Tribunales Letrado
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DICTAMEN PERICIAL TECNICO

CALIFICACION ACTUAL DE LOS TERRENOS UBICADOS EN PALMERAL DE
L'ANTIGA LLACUNA DE LA POBLACION DE SANT PERES DELS MARS

Realizado en Sant Pere dels Mars en fecha 12 de noviembre de 2015 por el Técnico
Urbanistico y Arquitecto miembro en ejercicio del llustre Colegio de Arquitectos de

Tarragona como colegiado niimero 2345, D. MANUEL D'ORS SANCHEZ,

ESTUD! D'ARQUITECTURA | UrBANIsME D'ORS

Carrer Enric d'Ossé 2, 1, 2
43005 Tarragona
TARRAGONA
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~N OBJETO DEL PRESENTE DICTAMEN PERICIAL, A INSTANCIAS DE LA
' DEFENSA DE LAS SIGUIENTES PERSONAS (D. PABLO COSTRA VALERO, D.
PEDRO CASTRO Y MANSILLA, D. JUAN RODRIGUEZ DE LA MATA, y D.
ANTONIO ROVIRA NOVILLO):

El objeto del presente dictamen solicitado por los arriba referenciados, en el
Procedimiento de Rollo n® 22/2015 seguido ante la Excma. Audiencia Provincial de
Tarragona, al objeto de la defensa de los solicitantes, no es otro que determinar, a dia
de hoy, cudl ha sido la evolucion de la calificacion legal de los terrenos ubicados en la

zona denominada Palmeral de I'Antiga Llacuna, en municipio de Sant Pere dels Mars

(Tarragona).

El presente dictamen pericial ha sido realizado por el Técnico Urbanistico y
Arquitecto D. Manel d'Ors Sanchez, de conformidad con la normativa aplicable y las
técnicas y usos que son lex artis en la realizacién de informes de dichas caracteristicas a
dia de hoy.

A los efectos de determinar la situacién actual, procede la inclusién para el
presente Informe Pericial de GRAFICO N° 1, que sigue a continuacién, consistente en
descripcion grafica de visidn cenital de Distrito “Platja” del municipio de Sant Pere dels
Mars, con detalle de las diferentes calificaciones y/o divisiones realizadas en la zona

objeto de estudio:
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Como puede observarse, el llamado Palmeral de la Antiga Llacuna ha tenido
diversas calificaciones fruto de las intenciones de uso por parte del Excmo. Ayuntamiento
de Sant Pere dels Mars en primera instancia, y en segunda instancia, por particulares y

empresas interesadas en parte de los terrenos.

Asi, en primer momento, hasta fecha 1 de febrero de 2014, el territorio descrito
por lineas diagonales simples en el GRAFICO N° 1 representa la superficie total del

Palmeral de I Antig'a Llacuna.

Respecto a este terreno, existe una zona, situada en su esquina superior derecha
que, en segundo momento, en 1 de febrero de 2014, pretende constituirse, por parte del
Excmo. Ayuntamiento de Sant Pere dels Mars, como llamado “Jardin Histérico Espafiol”,
un proyecto que no llega a realizarse.

Dicho terreno est representado en GRAFICO N° 1 por zona punteada.

En tercer momento, en fecha 2 de marzo de 2014, se modifica la calificacion del
terreno para constituirse como “Gran Parc del Palmeral de Sant Pere”. Dicho proyecto no
alcanza la solvencia econdmica ni la evacuacién administrativa necesaria, y es desechado.

El territorio descrito por lineas diagonales simples en el GRAFICO N° 1 representa
la superficie total del referido parque, que habia de ocupar toda la superficie del Palmeral

de I'Antiga Llacuna.

En cuarto momento, en fecha 27 de mayo de 2014 se procede a la adjudicacion
de parte del territorio del Paimeral para la construccion de Escola Bressol “El Palmeral”,
con fecha de construccion 22 de junio de 2014,

Dicho terreno estd marcado por lineas onduladas en GRAFICO N° 1,

representando su superficie total sobre el terreno original del Palmeral.

En quinto momento, en fecha 24 de julio de 2014 se adjudica hasta el cincuenta

por ciento de la superficie del denominado Palmeral de I'Antiga Llacuna para la
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dn fecha de inicio de construccién 23 de septiembre de 2014.
De dicho terreno, sefialado en GRAFICO N° 1 como zona en cuadricula, habia de

procederse a la cesidn obligatoria de parte del terreno a favor del Excmo. Ayuntamiento

de Sant Pere dels Mars o su compensacién econdmica.

Debe destacarse conclusivamente y a los efectos pertinentes, la no confluencia
de la actividad del hotel y su expansién espacial con la zona que se pretende como Jardin

Histdrico Espafiol ni con més del 50% del territorio del propio Palmeral.
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Els anteriors escrits son aquells que van ser especialment sol-licitats per la coordinacié
de l'assignatura i que sén propis de l'actuacio dels advocats defensors. En el meu cas, en el
primer document vaig oposar-me a la conclusié del sumari considerant que les diligencies
practicades i que obraven en les actuacions no sén suficients ni acreditatives de I'existencia
d’indicis de criminalitat en els fets instruits. En el segon document, el més important, I'escrit
de conclusions provisionals en defensa, vaig negar el relat factic del Ministeri Fiscal i en
consequencia la seva qualificacio dels delictes, la responsabilitat dels meus mandants i la
imposicio de les penes, costes i responsabilitat civil reclamades. Aixi mateix, en seguiment de
la practica actual, vaig proposar les proves de les quals em valdria per la defensa i vaig fer les

sol-licituds que considerava pertinents al dret dels meus mandants.

En aquest cas em vaig basar en la norma i en manuals molt concrets i esquematics,
donat que el tipus d'escrit que haviem de confeccionar ja havia tingut oportunitat de
redactar-lo a Vdzquez & VifAuales Advocats en diverses ocasions, aixi que en qualsevol cas
vaig prendre com a models els meus escrits propis que procuro millorar cada vegada que els

tracto i oferir una versié més completa i exhaustiva. Les fonts que he utilitzat son:

- Codi Penal (segons redaccié donada per les Lleis Organiques 5/2010, de 22 de juny, i
3/2011, de 28 de gener);

- Llei d’Enjudiciament Criminal (promulgada pel Reial Decret de 14 de setembre de

1882, segons la seva redaccio vigent i aplicable en novembre de 2015);

- LOPEZ ALVAREZ, M@ José (dir) i DE MONTALVO JAASKELAINEN, Federico (coord.),
Memento Practico Francis Lefevre de Acceso a la Abogacia 2015-2016. Madrid, septiembre de

2015, Editorial Lefevre - El Derecho.

- MORENO CATENA. Victor, Esquemas de Derecho processal penal, Tirant lo Blanch.

- QUINTERO OLIVARES, Gonzalo et al. (dirs.), Esquemas de teroia juridica del delito y de

la pena, Tirant lo Blanch.

- QUINTERO OLIVARES, Gonzalo et al. (dirs.), Esquemas de la parte especial del Derecho

penal, Tirant lo Blanch.

TREBALL DE FI DE MASTER Pagina 38



IV. Preparacio del judici oral

En aquest punt, per tal d'illustrar més al professorat avaluador del meu procés
d'aprenentatge i de raonament, de comu amb allo explicat a I'’Apartat Segon, aporto els
documents interns finals que vaig utilitzar per fer la vista oral i per informar als meus clients,

interpretats per amics i companys, de com es resoldrien les diverses qliestions a Sala.

> PREPARATORI JUDICI (NO INCLOU TRAMIT D'INFORME)

PARTES EN EL PROCEDIMIENTO

JUEZ POMENTE: Juan Carlos Mel Pavia

RTE. MIMNISTERIO FISCAL: Cristing Griga

LETRADO DEFENSA 1% Paula Alvarez Abrio

LETRADO DEFENSA 2% Alvars Rincdn Milldn

AGENTE JUDICIAL: Elic Folch Gassull

RTE. SPANISH SEAS RESORTS — EVA GOMEZ SERRANO: Rebera Pujals

PERITO INFORME DEFEMSA 1° — JOSE LUIS MOYA MANZAMO: Marina Ollé

PERITO INFORME DEFENSA 2° - MANEL D'ORS SANCHEZ: Maring Ollé

FRANCISCO MARTOS LUMA (UMIOMISTES PER ST. PERE): Méstor Viceng Abellan
Coelho

PABLO COSTRA VALERO (INDEPEMDENTS PER ST. PERE): Alberfo Castillo Reing
PEDRO CASTRO ¥ MAMNSILLA (INDEPENDEMNTS PER ST. PERE): Alberto Castillo Reing
JUAN RODRIGUEZ DE LA MATA [CDSTRUBEN S5.L.): Xavier Capilla Mendia
ANTONIO ROVIRA NOVILLO (COSTRUBEMN 5.L.): Xavier Capilla Mendin
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FOLIADO DE LA CAUSA

- {FOLIO 1): Solicitud de datos generados por comunicacionss electronicas

- (FOLID 1bis): Informe del Arguitecta Técnico Muricipal sobre la concesidn de la licencia
urbanistica.

- (FOLIO 10): Plan de Ordenacién Urbanistica Municipal de Sant Pere dels Mars.

- (FOLIO 13): Eserito a la Generalitat de Catalunya solicitande Informe sobre |a viabilidad de
la licencia, de facha 20 de junio de 2014,

- (FOLIO 15): Informe juridico emitido por D. Josep Martl Lloreng, en fecha 1 de julio de
2014,

- (FOLIO 20): Infarme municipal de compatibilidad del proyecta con el Plan de Ordenacidn
Urbanistica Municipal, de fecha 10 de julio de 2015, emitido por la Regidoriz de
Urbanisma.

- {FOLIO 30): Resclucidn de la Generalitat de Catalunya, emitida por la Consellera de
Urbanismao, de fecha 15 de julio de 2014,

- (FOLIO 35): Licencia, otorgada en fecha 24 de junio de 2014,
- (FOLIO 50): Resalucion de suspension provisional, de fecha 8 de enero de 2015,
- (FOLIO 55): Resolucidn de suspensién provisional, de fecha 8 de enero de 2015,

- (FOLIO 63): Informe de revisién de licencia por téonico municipal, de fecha 1 de junio de
2015,

- (FOLIQ 72): Informe juridico emitido por Dfia. Maria dels Arcs Munté de fecha 1 de junio
de 2015,

- (FOLIC 78): Informe municipal emitido de compatibilidad del proyecto con el Plan de
Crdenacion Urbanistica Munidipal, de fecha 8 de junio de 2015, emitido por la Regidoria

de Urbanismao.

- (POLIO B4): Resolucion de la Generslitat de Catalunya, emitida por la Consellera de
Urbanismo, de fecha 8 de junio de 2015,

- (FOLID 90}: Resolucian de alzamiento de la suspensian de fecha 10 de junio de 2015,
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GUION VISTA ORAL (INCLUYE INFORME)

1. SE DA INICIO A LA VISTA DE JUICIO ORAL EN PROCEDIMIENTO DE
ROLLO 22/2015 POR _ESTA SECCION SEGUMDA DE LA AUDIENCIA

PROVIMCIAL DE TARRAGOMA

2. AUDIENCIA Y CUESTIONES PREVIAS

A DENEGACION DE PRUEBA

- MF
PROTESTA D1
PROTESTA D2

O Con Iz venia Seforia, esta parte FORMULA PROTESTA por cuanto considera:

» Que sl existe un interés licito en que declaren tanto el Letrade D. JOSEP
MARTi LLORENC como la Técnica Municipal de Sant Pere dels Mars DNA.
MARIA GUTIERREZ SALVADO, pues si bien no son conocedores de todos los
hechos hoy enjuiciados, si tienen conocimiento de los datos técnicos y
urbanisticos que tienen incidencia en el caso que hoy nos compete.

= Que, en aras a la mejor defensa posible para mis clientes, deben deponer
en acto de juicio y ratificarse en sus informes y dictamenes, mas aun cuando
el Ministerio Fiscal mantiene la acusacidn contra mis clientes D, JUAN
RODRIGUEZ DE LA MATA ¥ D. ANTONIO ROVIRA NOVILLO por sendos delitos
contra la ordenacion del territorio en su modalidad de prevaricacion urbanistica,

= Portodo ello, esta parte se reitera en su PROTESTA a los efectos pertinentes.

By 5 IRECTA E INMEDIAT,

- M
D2

OCon la venia Sefioria, esta parte solicita resuelva en el sentido de permitir la
comunicacién directa entre este Letrado y mis mandantes permitiendo tomen
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asiento a mi lado, por permitir ésta una mejor articulacién y garantla del derecho a la
defensa, consagrado en el articulo 24.2 de la CE

Se trata de una mejora en el desarrollo de la vista oral y la denegacién de esta peticion
implica, seqin humilde consideracidn de esta parte, una vulneracién del contenido
constitucional.

3. RATIFICACION Y AFIRMACION ESCRITOS DE _ COMNCLUSIONES
PROVISIONALES

- MF
- D1
- D2

[ si todos se ratifican:
Esta defensa se ratifica en su escrito de conclusiones provisionales,

[ si el MF modifica sus conclusiones en el sentido de rebajarias o excluir delitos:
Esta defensa se ratifica en su eserite de concusiones provisionales.

O si et MF modifica sus conclusiones en el sentido de modificar delitos o incluir delitos:
Esta defensa se ratifica en su escrito de conclusiones provisionales y manifiesta sy
completa oposicidon a la modificacién realizada por el MF por causar una manifiesta
indefension a esta parte, v por ser contrario al principio acusatorio gue rige en los
procedimientos penales,

4. PRACTICA DE LA PRUEBA
ALTERACION DEL ORDEN PROBATORIO
[ TESTIFICAL: EVA GOMEZ SERRANO (Rebeca Pujals) (D1-D2-MF)
* Con la venia, sefioria. Buenos dias sefiora Gémez.

# JEn cudntas obras han tenide ocasién de contratar los servidios de
COSTRUBEN 5.L.? Hasta en siete ocasiones incluida ésta.
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iConoce el motivo por el cual se reanudaron los trabajos para terminar la
eonstruccién del Hotel Peces de Colores en la localidad de St. Pere dels
Mars? 5 las obras se suspendieron porgue no se odecuaban o la licencio! se
extendian mds alla  del limite marine. Ung vez se subsong esto, sé procedid o
solicitar la legolizacidn y el olzamiento de lo suspension, que se resolvic en fecha
8 de junia de 2075,

Mo hay mas preguntas, seforia.

L] PERICIAL JOSE LUIS MOYA MANZANO (Maring Ollg) (D1-MF-D2)

Con la venia, sefioria. Buenos dias sefior Moya.

Sr. Moya, jcudntos afies de experiencia tiene en la realizacién de
dictimenes periclales en materia de urbanisme? Ocho ofios.

i{Podria ilustrar a la Sala en relacion a qué es un Jardin Histérico Espadfiol
{JHE)? Un Jardin Histdrico Espafiol es un espacio delimitodo que tiene un interds
plblica para su conservacion, yo seo por su origen, pasodo histdrico o valores
estéficos, sensorigles o botdnicos, compuesto por elementos naturales v a veces
complermentada con estructuras humanas.

Tras su estudio e Informe, ;nos podria decir si la zona que ocupa
actualmente el Hotel PECES DE COLORES se encontraba incluida en el
Proyecto de Jardin Historico Espancl? Mo, el proyecto de JHE se concretaba
dnicamente en una pequefio porcidn del terreno total del Palmeral al noroeste de
gste, tal y como defallo en mi informe. En combio el hotel no se superpone, sino
que se encuentra of sudeste del Palmeral.

Me hay més preguntas, seforia.

% El Proyecto de Jardin Histdrico Espafiol no afecta al Proyecto de
Hatel y no se tocan fisicamente.

% Asi que la conservacion del Jardin Histdrico Espafiol MADA tiene
aue ver con la existencia del Hotel,
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% Cuslquier cosa que no sepas responder con estas anotaciones,
responde “na lo recuerde” o “no lo s&%

% jMuchas gracias por tu ayudal

[ pERICIAL: MANEL D'ORS SANCHEZ (Maring Olig) (D2-MF-D1)

Con la venia, senoria. Buenos dias sefior D'Ors.

Sefior D'Ors, ;cudntos afios de experiencia tiene en la realizacién de
dictamenes periciales? Cuotro ofios.

(Su sefioriz, con exhibicidn del mapa obrante en Documento n® 1 unide al
escrito de defensa de esta parte): Sr. D'Ors, segin su dictamen y el mapa
unido al literal de éste como GRAFICO N® 1, ;a qué zona corresponde el
terreno que se pretende constituir come "Jardin Histérico Espafiol™? A lg
zona delimitada ol noreste, punteadsa.

Segiin su dictamen, jcoincide dicho terrenc concrete con el delimitado
para la construccién del Hotel Peces de Colores? Mo coinciden: lo zong del
Jardin Mistdrica Espaiiol se encuentra ol noroeste y estd sefialada en punteads,
migntras gue la zona que ocupa el Hotel se encuentra al sudeste v estd sefialada
en cuadricula. No se superpenen.

Mo hay més preguntas, sefioria.

MARINA: UNAS MAXIMAS DE TU INTERVENCION:

% El Proyecto de Jardin Histérico Espafiol no afecta al Proyecto de
Hotel y no se tocan fisicamente,

4 Asi que lz conservacién del Jardin Histdrico Fspafiol NADA tiene
que ver con la existencia del Hotel,

4 La zona que ocupa el JHE estd PUNTEADA en el mapa.
% La zona que ocupa &l Hotel estd EN CUADRICULA en &l mapa.

% Cualguier cosa que no sepas responder con estas anotaciones,
responde “no lo recuerde” o "no lo sé".
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4 iMuchas gracias por tu ayuda!

[J DOCUMENTAL: POR REFRODUCIDA (MF-D1-D2)

[ INTERROGATORIO: (1) FRAMCISCO MARTOS LUMA (Néstor Abellan) (MF-D2-D1)

Con la venia, sefioria. Buenos dias sefior Martos.

Sr. Martos, jdurante qué periodo fue Alcalde de Sant Pere dels Mars? De
maye de 2071 a mayo de 2075,

¢Tiene Ud. conocimiento de alguna ilegalidad urbanistica ocurrida bajo su
mandato con razén en la actuacién de la Administracién del Ayuntamiento
de Sant Pere dels Mars? Na, en ahsoluto.

iSabe Ud. quién solicitd la licencia para la construccion de un hotel en el
Palmearal de I"Antiga Llacuna? 50 lo legal representante de SPANISH SEAS
RESORT, g Sra, Evo Gdmez Serrano.

iPor qué razén se procedié en enero de 2015 a la suspensién de la licencia
otorgada por el Ayuntamiento para las obras del Hotel PECES DE
COLORES? Porque los obras se inadecuahan a g licencia: sobrepasaban el limite
maring, asi gue se inicld pracedimiento de suspensidn de Iz licencia,

iConace Ud. si la promotora SPANISH SEAS RESORTS se encontraba en
fase de legalizacion de las obras del Hotel PECES DE COLORES? Conozco gue
se realizaron modificaciones para poder adecuarse @ la legalidad, legalizar la
obra y solicitar el alzomiente de la suspension,

iConoce Ud. de algin pacto existente entre el Ayuntamiento de Sant Pere
dels Mars y un tercere privade en relacién con las obras del Hotel PECES DE
COLORES? Mo, en absoluto.

No hay mds preguntas, sefioria,
NESTOR; UNAS MAXIMAS DE TU INTERVENCION:
% Durante tu mandato no se produjo ninguna ilegalidad urbanistica

por parte del Ayuntamiento: SIEMPRE SE  RESPETO  EL
PROCEDIMIENTC ADMIMISTRATIVO,
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4 Las licencias fueron siempre solicitadas por Eva Serrano Gomesz,
legal representante de SPAMISH SEAS RESORTE.

% TO tienes conocimiento de la suspensidn de la licencia con razon

en “la falta de adecuacion de las cbras a la licencia, puesto que las
abras invadian terreno més alld del limite marine”,

4 MO TIEMES COMSTAMCIA DE MING Un PAC O con terceros, va sea
par tu consistorio o por el siguiente,

% Cualguier cosa que no sepas responder con estas anotacionas,
respands “no lo recuerds” o “no lo sé”

% jMuchas gracias por tu ayudal

L] INTERROGATORIO: {Il) PABLO COSTRA VALERO (Alberto Castilla) (MF-D1-D2)

Con la venla, senoria. Buenos dias senor Costra.

sr. Costra, jdesde cuando es Ud. Alcalde de Sant Pere dels Mars? Desde
mayn de 2075,

iTiene Ud. conocimiento de alguna ilegalidad urbanistica ocurrida bajo su
mandate con razén en la actuacidn de la Administracién de su
Ayuntamiento? No, ninguna. Que yo tengd conocimienta, todo se ho realizado
sequn el procedimiento adminisirative pertinente,

iConoce por qué razén se procedid al alzamiento de la suspension que
pesaba sobre las obras del Hotel PECES DE COLORES? 50 en enero se
suspendio la licenclo porgue no se odecugban las obras al plenteamiento
urbanistico i o la licencia, sobrepasaban el limite maritimo.

iPor qué se procedié el pasado junic de 2015 al alzamiente de la
suspension de la licencia? Fue solicitade por lo promaotora, se realizaran los
informes y dictdmenes pertinentes y se hobia procedido o la subsanacién de esos
errores, sl que tode volvie a estar de comun con lo normativa y se olzd la
suspensign segiin el procedimiento.
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¥ {5u Sefioria, con exhibicion del documents del Ministerio Publice obrante como
Falia 1): Sr. Costra, jreconoce este correo electronico como propie? No, o
no o he escrito. Mo o reconozro.

¥ jReconoce el contenide expresade en dicho corree? No, lo que pone ahi no
es cierto.

¥  jHa pactado Ud. con algln tercero para recibir dinero a cambio de alzar la
suspension que pesaba sobre las obras del Hotel PECES DE COLORES? N,

Jamas,

# Aparte de su retribucion como Alcalde de Sant Pere dels Mars, jha recibido
algun tipo de ingreso por cualquier otra actuacién valiéndose de su titulo
de Alcalde? Mo, nunca,

* Mo hay mas preguntas, sefioria.

ALBERTO: UNAS MAXIMAS DE TU INTERVENCION:

% Durante tu mandato no se produjo ninguna ilegalidad urbanistica
por parte del Ayuntarmiento: SIEMPRE SE  RESPETO  EL
PROCEDIMIENTO ADMIMNISTRATIVO.

# Las licencias fueron siempre solicitadas por Eva Serrano Gomez,
legal representante de SPANISH SEAS RESCORTS.

# Ti tienes conocimiento de la suspensidn de la licencia con razdn
en “la falta de adecuacion de las obras a la licencia, puesto que Jas
obras invadian terreno mas all3 del limite maring”,

& Td alzaste |2 suspensian SIGUIENDO EL PROCEDIMIENTO en junio
de 2015 porque las obras se habisn adecuado a la licencia
concedida y yva no se sobrepasaba el limite marino.

% Mo recon fo de ningur ue te musstran,

Mo reconoces el contenido ni la verscidad de lo que pone en los

LOTe0s,

& Td n 85 _reuni legales tes _de
UBEM S.L.
1 nunca has pactadg con ellos ningin acuerde econdmico.
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Ti_nunc ngun acuerds econdmics por el

gue alrabas |a suspension a cambio de dinero.

& Tu nunca has ingresado ninguna cantidad obtenida ilegalmente en
una cuenta en Andorra.

& TU eres un jodida santa.

% Cualquier cosa que no sepas responder con estas anotaciones,
responde "no lo recuerdo” o "no lo 58",

% iMuchas gracias por tu ayudal

[ INTERROGATORIC:; (11} PEDRO CASTRO Y MANSILLA (Alberto Castillo) (ME-D1-D2)
» Con la venia, sefioria. Buenos dias sefior Castro.

® 5r. Castro jdesde cuindo es Ud. Concejal de Urbanismeo y Obras Piiblicas de
Sant Pere dels Mars? Desde el pasado maoyo de 2075

* (Tiene Ud. conocimiento de alguna ilegalidad urbanistica acurrida bajo su
mandate con razén en la actuacién de la  Administracion del
Ayuntamiento? Nao, ninguna.

# iConoce por qué razon se procedid al alzamiente de la suspensién gue
pesaba sobre las obras del Hotel PECES DE COLORES? 5i lag obras del hotel
se sobrepasaban en el limite marino, asi que el anterior Ayuntamienta suspendid
lo licencia por inadecuacion de las obras a ésta,

# iPor qué se procedid el pasado junio de 2015 al alzamiento de la
suspension de la licencia? Lg promotorg presentd nuweva documentacidn
acredifativa de la subsanacién de los errores en los obros e solicitd alzamiento de
la suspensidn. Se reolizaron los informes pertinentes y se hizo una inspeccién de
las obras por el propio Equipo Téenica del Ayuntamiento. Como todo estaba de
arreglo con lg normativa y el Plan Urbonistico, se procedid a continuar el
procedimiente y alzar la suspensidn.

¥ {5u Sefiorfa, con exhibician del documento del Ministerio Pablico obrante como
Folic 1) Sr. Castro, jreconoce este correo electrénico como propio? Mo, no
I habim visto nunca.
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# ;Reconoce el contenide expresade en diche corree? No, esto que yo sepa
nunca ha ocurrida,

*» jHa pactade Ud. con algin tercero para recibir dinero a cambio de alzar la
suspension que pesaba sobre las obras del Hotel PECES DE COLORES? Mo,

LN,

® Aparte de su retribucién como Concejal de Sant Pere dels Mars, tha
recibide algin tipo de ingreso por cualquier otra actuacién valiéndose de
su titulo de Concejal? Minguna,

# Mo hay mas preguntas, seforia.

ALBERTO: UNAS MAXIMAS DE TU INTERVENECION:

< Durante tu mandato no se produjo ninguna ilegalidad urbanistica
por parte del  Ayuntamiento: SIEMPRE  SE RESPETO EL
PROCEDIMIENTO ADMIMISTRATID.

% Las licencias fueron siempre solicitadas por Eva Serrano Gémez,
legal representante de SPAMISH SEAS RESORTS.

% T tienes conocimiento de |a suspension de la licencia con razdn
en “la falta de adecuacion de las obras a la licencia, puesto que las
obras invadian terreno mas alla del limite maring”,

% Se alzd la suspension SIGUIENDO EL PROCEDIMIENTO en junio de
2015 porgue las obras se habian adecuado a la licenciz concedida
¥ ya no se sobrepasaba el limite marino.

“ (Aungue no apareces en el contenido de los correos)

Mo reconoces el envio de ninguno de o5 correos que te muestran.,

ha recon ido_ni ida lo que pone en |
COrrens,

% T0 nunca te has reynido con los legales representantes de
COSTRUBEN S.[,

Tu nun con ellos ninglin f armico.

T3 nunca has pactado con ellos ningiin acuerdo econdmico por e
gue alzabas la suspension g cambio de dinero.

1
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< T nunca has ingresade ninauna cantidad abtenida ilegalmente en

n A I

< Tu eres un jodido santo

% Cualquier cosa gue no sepas responder con estas anotaciones,
responde “no lo recuerda” o "no lo sé”,

% jMuchas gracias por tu ayuda!

O INTERROGATORIC: (IV) JUAN RODRIGUEZ DE LA MATA (Xavier Copilla) (MF-D1-D2)

Con la venia, sefioria. Buenos dias sefior Rodriguez.
tActia Ud. como legal representante de COSTRUBEN S.L.? 50

£Conoce Ud. por qué se produjo la suspensién de las obras del Hotel PECES
DE COLORES el pasade enero de 20157 Forque las obros se inadecuoban a la
licencio: sobrepasaban el limite maring, osi que se inicié procedimiento de
suspension de o licenci.

iConoce Ud. por qué se pudieron reanudar las obras de dicho Hotel el
pasado julio de 20152 Porgue se realizaron modificaciones dirigidas a corregir el
error de invasidn del limite maritimo y uno vez terminadas la promotora lo
solicitd el alzamiento ante el Ayuntamiento de Sant Pere dels Mors,

(5u Sefioria, con exhibicidn del documento del Ministerio Plblico obrante come
Folio 1) Sr. Rodriguez, jreconoce este correo electrénico como propioa? Mo,
nunca [o habia viste.

iReconoce el contenido expresado en dicho correo? Mo, en absoluto. Yo
nunea fo he escrito ni se corresponde con o realidad.

{Ha pactado Ud. con algin miembro del actual Ayuntamiento el page de
alguna cantidad de diners a cambio de que alzasen la suspensién que
pesaba sobre las obras del Hotel PECES DE COLORES? Mo, nunca.

iHa ingresado Ud. alguna cantidad en virtud de ese pacto a alguna persona
del Ayuntamiento de Sant Pere dels Mars? No, nunca.

12
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* Mo hay mas preguntas, sefioria.

KAVE: UNAS MAXIMAS DE TU INTERVENCISN:

Mo se produjo ninguna ilegalidad urbanistica por parte de
COSTRUBEN SL: SIEMPRE SE RESPETO EL PROCEDIMIEMTO
ADMIMISTRATIVG.

Las licencias fueron siempre solicitadas por Eva Serrano Gomez,
legal representante de SPAMNISH SEAS RESORTS.

Td tienes conocimiento de la suspensidn de la licencia con razdn
en “la falta de adecuacion de las obras a la licencia, puesto gue |as
obras invadian terreno mas alla del limite marina”.

Se alzo la suspension SIGLIENDO EL PROCEDIMIENTO en junio de
2015 porgue las obras se habian adecuado a la licencia concedida
v ya no 52 sobrepasaba el limite marino.

Mo reconoces &l envio de ningune de los correns que ta muestran,

Mo reconoces el contenide ni la veracidad de lo que pone en los

COrreos,

n Pablo Costra, Pedro Castro |, la
candidatura Independents per Sant Pere o el actual consistorio,
0 nunca has pactade con ellos ningin scuerdo econdmico
que alzaban la suspension a cambio de dinera.

Td nunea has entregado ninguna cantidad a ningun representante
politico

Cuzlguier cosa gue no sepas responder con estas anotaciones,
respende “no lo recuerde” o "ne lo sé”.

iMuchas gracias por tu ayuda!

13
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O INTERROGATORIO: (V) ANTONIO ROVIRA NOVILLO (Xavier Capilla) (MF-D1-D2)

Con la venia, sefioria. Buenos dias sefior Rovira.
;Actiia Ud, como legal representante de COSTRUBEN 5.L.7 5 en efecto,

iConoce Ud. por qué se produjo la suspension de las obras del Hotel PECES
DE COLORES el pasado enero de 20157 50 en enero de este afia se suspendid la
licencia porgue no se adecuaban las obras ol planteamiento urbanistico v a lo
licencia, porque sobrepasaban el limite marnitimo.

iConoce Ud. por qué se pudieron reanudar las obras de dicho Hotel el
pasade julio de 20157 Bueno, la pramotora presentd nueve documentacion
acreditativa de los errores la legalizacidn de la obra v solicitd el alzamienta de ln
suspensidn. Se realizaron varios informes y como fodo estoba de arreglo con la
normativa i el Plan Urbanistica, se procedis a confinuar ¢l procedimiento v alzar
la suspensidn.

{5u Sefiorla, con exhibicidn del documento del Ministerio Publico obrante comao
Folio 1): Sr. Rovira, jreconoce este correo electrénico come propia? Ma.

iReconoce el contenide expresade en dicho correo? Mo, esfo no ha posado
en ningun momento.

iHa pactado Ud. con algin miembro del actual Ayuntamiento el pago de
alguna cantidad de dinero a cambio de que alzasen la suspensién gque
pesaba sobre las obras del Hotel PECES DE COLORES? Mo, en ahsoluto.

¢Ha ingresado Ud. alguna cantidad en virtud de ese pacto a alguna persona
del Ayuntamiento de Sant Pere dels Mars? No, jomds,

Mo hay més preguntas, sefioria.

XAVI: LINAS MAXIMAS DF TU INTERVEMCION:

< Mo se produjo ninguna ilegalidad urbanistica por parte de
COSTRUBEM S.L: SIEMPRE SE RESPETO EL PROCEDIMIEMTO
ADMINISTRATIVO.

% Las licencias fueren siempre solicitadas por Eva Serrano Gémez,
legal representante de SPANISH SEAS RESORTS.
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T tienes conocimiento de la suspensidn de |a licencia con razdn
en 'la falta de adecuacion de las obras a la licancia, puesto que las
obras invadian terreno mas alla del limite marina”.

Se alzo la suspension SIGUIENDO EL PROCEDIMIENTO en junio de
2015 porque las obras se habian adecuado a la licencia concedida
W ya no se sobrepasaba el limite marino.

(Aungue no apareces en el contenide de los correns)
Mo racon io de ninguno de los correos que te muestran.

Mo reconoces el contenido ni la veracidad de lo que pons en los

COrmgos.

T nunca te has reunido con Pablo Costra, Pedro Castro, la
candidatura Independents per Sant Pere o el actual consistorio.

Td nunca has pactado con ellos ningin acyerds econdmico.

Td nunca has pactade con ellos ningdn scuerdo econdmico por el
gue alzaban la suspension 2 cambio de dinere,

Tdn o ninguna cantidad a ninglin

politico.
Tu eres un jodido santa

Cuglguier cosa gue no sepas responder con estas anotaciones,
responde “ne lo recuerds” & "no lo 58",

iMuchas gracias por tu ayudal

5. TRAMITE DE CONCLUSIONES DEFINITIVAS (MF-D1-D2)

O si todos las elevan a definitivas:
Con la venia a definitivas,

O siel me rodifica sus conclusiones en el sentido de rebafarlas o excluir delitos:
Con la venia, a definitivas,

O siel mre modifica sus conclusiones en el sentide de modificar delitos o incluir delttas:

15
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Esta defensa eleva sus conclusiones provisionales a definitivas y manifiesta su
completa oposicion a la meodificacien realizada por el MF por causar una
manifiesta indefension a esta parte, y por ser contrario al principio acusatorio gue
rige en los procedimientos penales.

6. TRAMITE DE INFORME (MF-D1 -D2)

(Documento aparte)

7. DERECHO A LA ULT

FRANCISCO MARTOS LUNA: No.
PABLO COSTRA VALERD: No.
PEDRO CASTRO Y MAMSILLA: No,
JUAN RODRIGUEZ DE LA MATA: Nao.
ANTOMIC ROVIRA NOVILLO: No.

ok

8. 5E DA POR FINALIZADA VISTA DE JUICIO ORAL Y VISTO PARS SENTEMCIA
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»> PREPARATORI JUDICI (INCLOU RESUM INFORME PER LA SEVA
REMISSIO AL MAGISTRAT PONENT)*

TRAMITE DE INFORME

- Con la venia del Tribunal, esta parte viene a destacar los siguientes puntos para
su tramite de informe:

- Dela prusha practicada en vista de juicio oral ha quedado acreditada la ABOLUTA
¥ PATEMTE FALTA DE PRUEBA para la condena de mis mandantes,

- Asi, para el caso en que se pretenda la condena por prueba indiciaria, ello es
imposiole:

- Delapropia causa, en que obran todas los documentos administrativos, se extrae
la total legalidad y el seguimiento del procedimiento por parte de mis mandantes,
tal y como ha venido destacande mi compafera en |a defensa,

- Pero, asimismo, de las declaraciones testificales nada se concluye acerca de los
heches que son hoy objeto de enjuiciamiento: de la declaracién de la Sra. Diia.
Eva Gomez Serrano de hecho, mas aln, puede decirse que pone de manifiesto
que quien solicita |a licencia no es otra persona que la legal representante de
SPAMISH SEAS RESORTS, no mis mandantes de COSTRUBEN, la cual dsbilita
totalmente &l relato factico del Ministerio Fiscal.

- Delas declaraciones de los peritos, se extrag, asimismo, que no existe vulneracion
del procedimients o de la normativa sectorial: el terrenc en que se construye el
Hotel no coincide ni incide en el Jardin Histdrico Espafiol, como bien ha sefalada
mi companera.

- Pero, por supuesto, del interrogatario de los acusados tampoco se deduce la
existencia de ningln delito.

- Asi las cosas, debe sefialarse en este punto que tampoco existen pruebas
documentales suficientes que puedan acreditar la existencia de los delitas por los
que acusa el Ministerio Fiscal

- Se aporta por el Ministerio Fiscal como FOLIO 1, Salicitud de datos generados
por comunicaciones electronicas, que consta de dos correos electrénicos de
fecha 5 de febrero y 27 de maye de 2015 y que supuestamente han sido enviados

entre D, Juan Rodriguez v D. Pedro Costra,

! Fe d’errata, a la linia cinquena del escrit, la penultima paraula “indiciaria” ha d'ésser substituida per la
paraula directa, tal i com és i es va plantejar a Sala.
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Pero pese a gque se aportan dichos correos electrdnicos, no se aporta por el
Ministerio Fiscal ningin certificado, informe conforme dichos docurmentos han
sido efectivamente remitidos por la persona de uno de mis mandantes: su
aportacion a este plenario sdlo supone que efectivamente queda acreditada su
existencia entre una v ofra direcciones de eorrea, pero no su real autoria,

Pera, es mas, ninguno de los extremos del relato factico del Ministerio Fiscal
ninguno de los hechos hoy enjuidados queda probado: la propia reunién por la
que se supone los politicos de la candidatura electoral de Independents per 5t
Pere dels Mars acuerdan recibir dinero a cambio de alzar la suspensidn de pesa
sobre las obras no queda probada en vista de juicio oral (vid FOLIO 2 Escrito de
acusacion. Tampoco queda probado que el propio acuerdo o que la cantidad
hubiese sido 50,000 € més alin teniendo en consideracion que se dice en folio 5
del escrito de acusacién que “habrian procedido a entregar a Pablo Costra Valero
y Pedro Castro Mansilla [..] el impaorte, sin poder determinar come ni cudnto.
Con la misma indefinicidn trata el Ministerio Fiscal el ingreso de la otra mitad en
una cuenta bancaria compartida en el Principat d*Andorra, pero sin que se aporte
de ambos pagos prueba alguna,

En definitiva, y sin dnimo de extendernos mucho més, debe decirse que si bien
no es posible la condena por prueba directa, como visto, tampoco es posible por
prueba indiciaria,

Es exigencia reiterada en la amplia jurisprudencia del Tribunal Supremo (wid. S5TS
n® 1388/2002, de 16 de julio y 680,/2003, de & de maya) y también de esta
Audiencia Provincial de Taragona la que exige la concurrencia de tres requisitos
esenciales para gue la prueba indiciaria suponga prusba de cargo suficiente;
ausencia de incredibilidad subjetiva, persistencia en la incriminacién ¥
verosimilitud.

LA AUSEMCIA DE INCREDIBILIDAD SUBJETIVA trata de las relaciones
acusador/acusado que pudieran conducr a |a deduccién de la existencia de un
mavil de resentimiento, enemistad, venganza, enfrentamiente, interés o de
cualquier indole gue prive a la declaracion de la aptitud necesaria para generar
certidumbre. En este caso, como es obvio, se descartan dichas motivaciones en

el actuar del Ministerio Fiscal,
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LA PERSISTENCIA EM LA INCRIMIMACION suUpone una acusacion debe ser
prolongada en el tiempo, plural, sin ambigiedades ni contradicciones, pues
constituyendo la dnica prueba enfrentada a la negativa del acusade, que
proclama su inocencia, practicamente la dnica posibilidad de evitar la indefensién
de éste es permitirle que cuestione eficazmente dicha prueba indiciaria, poniendo
de relieve aguellas contradicciones que sefalen su weracidad. Tampoco,
obviamente, se duda de la persistencia que ha venido ejercienda el Ministerio
Fiscal en su acusacion.

LA VEROCSIMILITUD supone la constatacion de la  concurrencia  de
corroboraciones periféricas de cardcter objetivo, que avalen |a acusacién. Es decir,
un conjunto de indicios abjetivos que sdlo unidos pueden trazar una linea entre
el delitc cometide y su autoria. Sin embargo, en el presente supuesto no existe
dicha verosimilitud, esa corroboracién periférica que exige |a jurisprudencia con
hechos o circunstancia s espacio-temparales que hayan quedado acreditadas por
otres medios de prueba, pues la (nica prueba de cargo son unos comeos
electronicos que, como diche, simplemente con su adjuncién se plantea |a
acreditacidn de su existencia, no autoria.

Asi pues, tampoco en este caso se cumplen los requisitos antes expuestos
profusamente, y es que no cabe condena alguna a mis mandantes por, como
dicho, una falts absoluta de prueba.

Sin animo de extendernos mds, coincidir con la companera en la defensa en que,
51 bien existe un estricte cumplimiento del procedimiento administrativa en el
supuesto de las obras del Hotel Peces de Colorss, en cualquier caso, cualguier
infraccién seria administrativa y no penal: debe tenerse en cuenta el principio de
ultima ratio del Derecho Penal, pues es exigencia en este orden jurisdiccional esa
mayor gravedad de los ilicitos, siendo la ditima opcién a considerar por cuanto
mas lesiva para &l condenado,

Mo existe prueba suficiente v son tantas v tan diversas las dudas gue existen en
el presente caso que, en virtud del principio in dubio pre reo, esta parte solicita la
libre absolucidn de mis mandantes con todos las pedimentos favorables,
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Per I' elaboracié d'aquests documents, he tingut en compte totes les fonts esmentades
en linies superiors, pero sobre tot m'ha estat d'increible ajuda, un cop estudiada la Llei
d’'Enjudiciament Criminal, 'aprenentatge al despatx i la possibilitat que he tingut en dos anys
de veure molts judicis de l'ordre penal i la importancia dels criteris jurisprudencials del
Tribunal Suprem i I'Audiencia Provincial de Tarragona envers prova indiciaria en els

procediments penals.

El primer document conté, segons el que orgullosament he apres dels meus caps, tot
allo necessari per enfrontar un judici i que demostra que I'oratoria no ho és tot: s'ha de tenir
molt ben preparats els procediments i I'actuacio a sala. Es tracta d'un guié no per recitar-lo,
sind per fer-lo servir de guia a sala sobre I'ordre de les diferents actuacions que es fan en
vista de judici i tota la informacié que necessita I'advocat per enfrontar la practica de la prova
(foliat de la causa, resum de les parts i testimonis, interrogatoris...). L'esquelet inicial del
document, sense aquests punts, va ser confeccionat en grup i un cop el vaig acabar amb les
meves aportacions i anotacions personals, el vaig remetre als companys i amics que actuaven
al nostre procediment —motiu pel qual conté en ocasions algunes expressions simplificades o
amistoses— per ajudar-los en la seva amable tasca, essent conscient de que en la practica real
no esta permes instruir els testimonis o instar a mentir als acusats, essent tipificat com a

delicte i com a infraccié deontologica.

El segon document conté un resum dels arguments que finalment vaig fer valdre,
segons el meu record i anotacions en el moment, en I'acte de vista oral, als efectes d'ajudar al
company que feia de magistrat en tant no disposava encara de la gravacié al moment de
redactar la sentencia. Per tant, només conté allo expressament formulat en vista -i
efectivament, el que va tenir en compte el jutjador—-, ja que el meu document de treball en el
cas de l'informe era fet a ma i bastant més complet sobre totes les pretensions i arguments
que podia afegir o no al cos principal de les meves pretensions. Aixo també em va permetre
modelar i acabar de perfilar el meu informe final, que anava delimitant cada cop més segons
es donava la practica de la prova i per tant, estic certament satisfet: no vaig llegir un paper
durant el meu tramit d'informe, si no que vaig fer una exposicié de les meves pretensions
segons la practica de la prova i la vaig valorar. Com a contrapartida, crec que podria haver

estat un tant més pausat i afegir alguns arguments més que tenia preparats, aprenent la
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importancia de treballar un informe molt ampli perque e a I'hora de exposar-lo tendeixo a

acurtar la meva intervencio.

Quant a la jurisprudencia consultada —i que va ser considerada pel resultat absolutori

del cas— van ser d'especial interes les seglients:

- Senténcia del Tribunal Suprem (Sala del Penal) n°® 1388/2002 de 16 de juliol;
- Sentencia del Tribunal Suprem (Sala del Penal) n° 680/2003 de 8 de maig.

Ambdues les considero d'especialissim interes per qualsevol futur advocat de dret
penal i estic particularment content d’haver-les pogut utilitzar en aquest procediment. EN

tant no sén de la meva produccio propia, s'adjunten al present treball com annex.
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V. Conclusions

La realitzacio d'aquest treball ha estat un perfecte i anhelat final d'una etapa
d'aprenentatge a les portes d'un mén professional al que estic desitjant entrar i poder
representar i defensar, i poder ser Gtil com a jurista a les persones i realitzar una tasca social,

historica per la societat humana, i que la nostra Constitucié Espanyola consagra.

Considero que si bé a nivell de dret substantiu la tasca de la meva companya Paula
Alvarez era potser la més complicada, a nivell processal era la meva postura —i concretament
la multiplicitat de clients— la més dificil en un dels casos penals més complexos dels cinc
possibles, i que sens dubte he gaudit i m’'ha resultat enriquidora per coneixer moltes virtuts
que potser vergonyosament no m‘admetia i molts defectes i errors que no em reconeixia i

que haig d'aprendre a millorar i subsanar.

Per ultim, insto des d'aquesta petita tribuna a la coordinacié del Master, sense anim
d'allargar-me més i repetir els arguments que ja els he exposat presencialment, en I'absoluta
necessitat de multiplicar aquest tipus de treballs durant el master, per fer-lo un veritable

aprenentatge practic i, més encara, un agradable repte.
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Annex: Jurisprudéncia emprada

a. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPREM (Sala del Penal) N° 1388/2002 DE 16
DE JULIOL

THOMSON REUTERS

DERECHO A UTILIZAR LOS MEDIOS DE PRUEBA PERTINENTES PARA LA DEFENSA:
vulneracion inexistente: denegacion de diligencia de careo, la que no es una prueba en si misma, sino
un instrumento de contraste de la fiabilidad de otras pruebas, siendo una facultad discrecional del
Tribunal. PRESUNCION DE INOCENCIA: Alcance del control casacional; Concepto: derecho de todo
acusado a ser absuelto si no se ha practicado un minimo de actividad probatoria; Prueba indirecta,
circunstancial o indiciaria: requisitos formales y materiales; Declaraciones de la victima: existencia de
prueba: agresion sexual: declaraciones corroboradas por testigos que oyeron gritos, informe médico y
hallazgo en las proximidades donde ocurrieron los hechos de prendas usadas por los
acusados.RECURSO DE CASACION POR INFRACCION DE LEY: Error de hecho en la apreciacion
de las pruebas: requisitos: las declaraciones personales no son documentos a efectos
casacionales.ROBO: Hacer uso de las armas u otros medios peligrosos que llevare: existencia:
cuchillo y navaja con la que se intimidé a las victimas; Menor entidad de la violencia ejercida y
restantes circunstancias del hecho: criterios para su apreciacién:compatibilidad con el subtipo
agravado de uso de armas; inexistencia: utilizacion de un cuchillo y una navaja aplicados al cuerpo de
la victima, en circunstancias de lugar poco concurrido, con brusquedad y humillacién.

Jurisdiccion: Penal
Recurso de Casaciéon 3507/2000
Ponente: Excmo Sr. José Ramén Soriano Soriano

La Sentencia de la Audiencia de Santander (Seccién 32) del12-07-2000, condené a los acusados
don Oscar G. S. y don Igor L. P. como autores de dos delitos de robo con violencia e intimidacion
consumadaos, un delito de robo con violencia en tentativa y cuatro delitos de agresion sexual.

Contra la anterior Resolucion recurrieron en casaciéon los acusados, alegando los motivos que se
estudian en los fundamentos de derecho.

ElI TS declara no haber lugar al recurso.

En la Villa de Madrid, a dieciséis de julio de dos mil dos.

En los recursos de casacion por infraccién de ley y de precepto constitucional, que ante Nos
penden, interpuestos por los procesados Oscar G. S. e Igor L. P., contra_Sentencia ( ARP 2000, 2762)
dictada por la Seccién 32 de la Audiencia Provincial de Santander, que les condend por delito de
agresion sexual y robo, los Excmos. Sres. Magistrados componentes de la Sala Segunda del Tribunal
Supremo que al margen se expresan se han constituido para votacién y fallo bajo la Presidencia del
primero de los indicados y Ponencia del Excmo. Sr. D. José Ramon Soriano Soriano, siendo también
parte el Ministerio Fiscal, habiendo comparecido como parte recurrida Patricia G. H., Cristina F. V. y
Patricia LI. V., representadas por la Procuradora sefiora J. A. y estando dichos recurrentes
representados por los Procuradores sefiores G. C. y sefiora R. P., respectivamente.

ANTECEDENTES
ANTECEDENTES DE HECHO

1
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PRIMERO EIl Juzgado de Instruccion nim. 4 de Santander instruyé Sumario con el nim. 5/1998,
contra Oscar G. S. e Igor L. P., y una vez concluso, lo remitié a la Audiencia Provincial de Santander,
cuya Seccibn tercera, con fecha_doce de julio de dos mil ( ARP 2000, 2762) dicté Sentencia que
contiene los siguientes hechos probados :

«Unico.—Han resultado probados, y asi se declara, los siguientes hechos:

|.—Sobre las 0.30 horas del dia 24 de noviembre de 1996, noche del sdbado al domingo, Oscar G.
S., nacido el dia 18-6-1977 y por tanto mayor de edad —18 afios— y sin antecedentes penales, e Igor
L. P., nacido el dia 29-7-1979, y entonces de 17 afios de edad y sin antecedentes penales, movidos
ambos por la intencion de apoderarse de dinero ajeno y al mismo tiempo satisfacer sus deseos
lGbricos, se dirigieron a la calle Pérez Galdds, de esta ciudad de Santander, y una vez alli, y tras un
periodo de vigilancia, observaron a Cristina F. V. dirigirse hacia el portal nim. ... de la citada calle, en
el que residia. En ese momento, actuando ambos de comun acuerdo, se colocaron sobre sus
cabezas sendas mangas a las que habian realizado unos agujeros para los ojos, a fin de no ser
reconocidos, y se pusieron unos guantes oscuros y se abalanzaron los dos sobre Cristina,
agarrandola lgor por detras, tapandole la boca, arrastrandola entre ambos hacia la zona posterior del
edificio, donde tras extraer Oscar un cuchillo y exhibirlo de forma amenazante ante la chica, la
conminaron a que les entregara todo el dinero que llevara encima, dandoles Cristina 7.000 pesetas.
Acto seguido, y siempre bajo la amenaza del cuchillo, Oscar le entregd éste a Igor y la bajé el
pantalon y las bragas, y mientras Igor seguia sujetandola, acercandole el cuchillo y tapandole la boca
para evitar que gritara y se resistiera, Oscar, con su mano derecha enguantada, le abrié con fuerza
las piernas y procedié a manosear la zona genital de la mujer, introduciéndole un dedo enguantado
en la vagina; acto seguido Igor y Oscar intercambiaron sus papeles, y mientras Oscar la sujetaba,
esgrimia el cuchillo y le tapaba la boca, Igor procedié a manosear la zona genital de la chica y le
introdujo un dedo enguantado en la vagina. Tras ello, satisfechos sus deseos libidinosos, Igor y Oscar
taparon los ojos de la chica con el gorro de lluvia que ésta llevaba y se dieron a la fuga, llevandose el
dinero sustraido. Cristina F. V. sufri6 lesiones consistentes en pequefias erosiones en vulva y
desgarro del himen.

I.—Sobre las 24.00 horas del dia 28 de diciembre de 1996, noche del sabado al domingo, en zona
préxima al Alto de Miranda, Oscar e Igor decidieron abordar a una chica para sustraerle el metélico
que llevara encima, y se apostaron en dicha zona, muy proximo a la calle Pérez Galdés. Tras
observar cédmo se acercaba al lugar en el que estaban situados la joven Patricia G. U., se colocaron
ambos las mangas sobre la cabeza, para ocultar su identidad, y, tras ponerse los dos un par de
guantes oscuros, Oscar se abalanzé sobre ella, agarrandola por detrés, al tiempo que le tapaba la
boca para que no gritara. Como quiera que Patricia le mordi6 y se resistio fuertemente a la agresion,
lanzando patadas y mordiscos, Oscar la tir6 al suelo, si bien la chica logré levantarse. En ese
momento Oscar la cogid por la bufanda, arrastrandola e Igor salié de su escondite, con la manga y los
guantes puestos, con la intencién de ayudar a su compafiero, sujetando asi mismo a la muchacha.
Como quiera que Patricia logré gritar en repetidas ocasiones, varios vecinos, alertados por los gritos,
se asomaron a sus ventanas o balcones y uno de ello bajo al portal contiguo y se dirigié a los chicos
gritandoles “;qué estais haciendo?”, por lo que Igor y Oscar decidieron darse a la fuga, sin haber
logrado su inicial propadsito.

lIl.—El dia 18 de enero de 1997, sdbado, Igor L. P. y Oscar G. S. se reunieron con José Luis S. E. A.
en casa del segundo, y decidieron ir por la zona de la calle Pérez Galdds. Una vez alli se situaron por
las proximidades del portal ndm. ... de la citada calle, zona poco iluminada y menos transitada. Oscar
llevaba en una bolsa las mangas agujeradas, los dos pares de guantes oscuros y camisas Yy
sudaderas para ocultar sus identidades, compartiendo con Igor la idea de repetir los hechos
anteriores, obtener un ilicito beneficio y satisfacer sus deseos lubricos, intenciones que José Luis S.
E. desconocia. Estando alli apostados, sobre las 22.30 horas vieron acercase a Patricia LI. V. al portal
nam. ..., por lo que tanto Oscar como Igor se colocaron las mangas sobre la cabeza, los guantes en
las manos y las camisas y sudaderas encima para aparentar una contextura fisica mas corpulenta. Al
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ver lo que hacian Oscar e Igor, José Luis S. E. decidié alejarse del lugar, asustado. Oscar e Igor
entonces se abalanzaron sobre Patricia, cuando ésta se disponia a entrar en el portal mencionado,
agarrando Oscar a la chica por detras, al tiempo que le tapaba la boca, y entre los dos la obligaron a
ir a la zona posterior del edificio, mas oscura ya alejada de los portales. Una vez alli la tiraron al suelo
y mientras Igor la sujetaba, le pidieron el dinero que llevaba encima, entregandoles Patricia 1.000
pesetas. Entonces Oscar extrajo una navaja que portaba encima, le dijo a la chica “como no te calles,
te rajo” y se la dio a Igor, que la utilizd para conminar a la chica a fin de que no se resistiese, bajando
mientras tanto Oscar a la chica los pantalones y las bragas, despojandola de tales prendas y tras
preguntarle si era virgen y contestar ella afirmativamente, con su mano enguantada Oscar procedié a
tocar la zona genital de la chica y a introducirle un dedo enguantado en la vagina, intercambiando
acto seguido los papeles con Igor que, a su vez, procedié a introducir un dedo enguantado en la
vagina de la chica. Mientras realizaba tales acciones, Patricia logro zafarse de la mano que le tapaba
la boca, y grit6 en demanda de auxilio varias veces, siendo escuchada por algunos vecinos, Igor y
Oscar decidieron darse a la fuga, quitandole las mangas y las ropas que llevaban, asi como las
bragas de la chica, que se habian llevado, y las arrojaron en unos jardines junto a una Iglesia. José
Luis S. E., que no lleg6 a observar lo que sus compafieros hicieron, se encontré con ellos cuando
huian y corrié también para alejarse del lugar, si bien luego se separ6 de ellos y se fue a su casa.
Como quiera que los vecinos enseguida llamaron a la Policia, hicieron acto de presencia varias
dotaciones, y sospechando una de ellas de los procesados, hizo ademan de dirigirse hacia ellos,
echando ambos a correr, siendo perseguidos por los Agentes, que lograron detenerles. Tras dar una
batida, lograron los policias encontrar las mangas y ropas utilizadas, no asi el dinero. Mientras
trasladaban a Oscar G. S. a la Comisaria en el vehiculo policial, éste coment6é en alta voz “qué
gilipollas soy, la he cagado”. Patricia LI. V. no sufri¢ lesiéon alguna por estos hechos. Desde la
detencion de Oscar G. e Igor L. no se volvieron a denunciar hechos similares a loa que se han
descrito en la zona del Alto de Miranda y Pérez Galdds».

SEGUNDO La Audiencia de instancia dicto el siguiente pronunciamiento:

« Fallamos : Que debemos condenar y condenamos a Oscar G. S., como autor de dos delitos de
robo con violencia e intimidacion consumados, un delito de robo con violencia en grado de tentativa y
cuatro delitos de agresién sexual, ya definidos, concurriendo la agravante de disfraz, a las siguientes
penas: A) Por cada delito de robo consumado, cuatro afios y tres meses de prision ; B) Por el delito
de robo intentado, nueve meses de prisidon ; C) Por cada uno de los cuatro delitos de agresion
sexual, dos afios y seis meses de prision , operando el limite previsto en el_art. 76 , de doce afos
y nueve meses de prisién .

Que debemos condenar y condenamos a Igor L. P., como autor de dos delitos de robo con
violencia e intimidacién consumados, un delito de robo con violencia en grado de tentativa y cuatro
delitos de agresion sexual, ya definidos, concurriendo la atenuante de minoria de edad y la agravante
de disfraz, a las siguientes penas: A) Por cada delito de robo consumado, un afio y cuatro meses de
prisién ; B) Por el delito de robo intentado, tres meses de prisién , pena que se sustituira conforme
disponen los arts. 71 y 88 del Cddigo Penal, previa audiencia de las partes, antes de ejecutar la
sentencia; C) Por cada uno de los cuatro delitos de agresién sexual seis meses de prision , pena
gue se sustituira conforme dispone el art. 88 del Cédigo Penal, previa audiencia de las partes, antes
de ejecutar la sentencia.

Se impone a ambos condenados la pena accesoria de inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Los condenados abonaran las costas procesales por
mitad, e indemnizardn, en concepto de responsabilidad civil dimanante de la criminal declarada,
conjunta y solidariamente, y por partes iguales, a Cristina F. V. en la cantidad de siete mil (7.000
ptas.) por el dinero sustraido y en un millén (1.000.000) de pesetas por los dafios morales
ocasionados, y a Patricia LI. V. en la cantidad de mil (1.000) pesetas por el dinero sustraido y en un
millon (1.000.000) de pesetas por los dafios morales ocasionados. Cuando sea firme la sentencia,
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ejecltese el pronunciamiento indemnizatorio con cargo al Aval obrante en la pieza separada de
responsabilidad civil de Igor L. P., cuyo Auto dictado en fecha 21-4-1998, declarando bastante la
fianza asi como la solvencia de dicho procesado aqui se ratifica. Sin esperar la firmeza de la
sentencia, devuélvase, si no se hubiese hecho ya, a don José Luis S. E. H. la fianza de cincuenta mil
pesetas prestada en su dia para garantizar la libertad provisional de su hijo José Luis S. E. A,,
respecto del cual se dictdé Auto de sobreseimiento provisional en fecha 10-4-1997. Abdnese a los
condenados el tiempo de prisidon preventiva para el cumplimiento de las condenas. Cuando sea firme
la sentencia, devuélvanse las fianzas de carcel, a los fiadores respectivos. Esta Sentencia no es
firme. Contra la misma puede prepararse recurso de casacion ante la Sala Segunda del Tribunal
Supremo dentro de los cinco dias siguientes al de la Ultima notificacién de la Sentencia».

TERCERO Notificada la sentencia a las partes, se prepararon recursos de casacion por infraccion
de ley y de precepto constitucional por los procesados Oscar G. S. e Igor L. P., que se tuvieron por
anunciados, remitiéndose a esta Sala Segunda del Tribunal Supremo las certificaciones necesarias
para su sustanciacion y resolucion, formandose el correspondiente rollo y formalizandose ambos
recursos.

CUARTO El recurso interpuesto por la representacion del procesado Oscar G. S., bas6 su recurso
en los siguientes motivos de casacion :

«l.—Art. 24.2 CE (RCL 1978, 2836; ApNDL 2875) en relacién al art. 5-4° LOPJ de 1 de julio de 1985
((RCL 1985, 1578, 2635; ApNDL 8375) por violacién del derecho constitucional a la presunciéon de
inocencia y por vulneracion del derecho a la prueba causando indefension a la parte.

Il.—Infraccién de Ley y jurisprudencia al amparo del art. 849-1° LECrim. La Sentencia que se recurre
infringe, en contra de reo vulnerando el principio de presuncion de inocencia, la reiterada
jurisprudencia del TS que detalla los requisitos que han de reunir las declaraciones de la victima del
delito.

lll.—Infraccién de Ley y jurisprudencia al amparo del art. 849-1° LECrim. En la sentencia que se
recurre entienden no existe prueba directa bastante para fundar una condena, y, por la
fundamentacién de la sentencia es claro que se ha condenado realmente a su defendido por una
prueba indiciaria y no directa, lo que les obligaria a valorar a su vez una serie de contraindicios
destacados por la defensa pero ignorados por la sentencia.

IV.—Al amparo del art. 849-2 LECrim por mantenerse que la sentencia no procede a efectuar una
valoracién conjunta de la prueba, vulnerando los arts. 741 LECrim y 117.3 CE al no entrar a valorar
las pruebas testificales, periciales y las declaraciones de los acusados y las victimas que declaran en
el acto del juicio, sino sélo apreciarlas de manera parcial.

V.—Infraccién de ley y jurisprudencia al amparo del art. 849-1° LECrim. La sentencia que se recurre
procede a aplicar la agravacion del tipo basico por el uso de arma cuando la presencia de ésta no ha
sido ni minimamente acreditado».

El recurso interpuesto por la representacién del acusado Igor L. P. se bas6 en los siguientes
motivos de casacion :

«l.—Fundan el recurso en el nidmero uno del art. 849 por considerar infringido el art. 242.3 del
Cddigo Penal (RCL 1995, 3170 y RCL 1996, 777) por su inaplicacién indebida.

I.—Se funda en el nim. 1 del art. 849 en cuanto entienden que se aplica indebidamente el art.
242.1 a los hechos probados ocurridos el 28 de diciembre de 1996.

[I.—En el nim. 2° del art. 849 de la LECrim consistente en error producido en la apreciacién de las
pruebas resultantes de ciertos particulares documentos que demuestran la equivocacion del
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Juzgador, dicho sea con el debido respeto, que no resultan contradichos por otra pruebax.

QUINTO Instruido el Ministerio Fiscal de los recursos interpuestos, pidié la inadmision de todos los
motivos alegados en los mismos; la Sala admitié a tramite ambos recursos y quedaron conclusos los
autos para sefialamiento de fallo cuando por turno correspondiera.

SEXTO Hecho el correspondiente sefialamiento, se celebré la votacion y fallo del presente recurso
el dia 12 de julio del afio 2002.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Recurso de Oscar G. S

PRIMERO

En el inicial motivo, por el cauce que proporciona el art. 5.4 LOPJ ( RCL 1985, 1578, 2635; ApNDL
8375) , alega infraccién del derecho constitucional a la presunciéon de inocencia y vulneracién del
derecho a usar de los medios de prueba pertinentes (tutela judicial efectiva), contenidos en el art. 24-
1°y 2 de la_CE (RCL 1978, 2836; ApNDL 2875) .

En el desarrollo del motivo centra su argumentacion en la decision judicial denegatoria de la
prueba, reservando la genérica violacion del derecho de presunciéon de inocencia para el motivo
siguiente.

1. La razon de la protesta es el rechazo de la peticion de una diligencia de careo entre ambos
acusados, a realizar en el juicio oral.

Mas, siendo asi, no se entiende denegada tal prueba, porque en si misma considerada no puede
merecer tal calificativo. El careo no es mas que una declaracion o testimonio, en este caso de los
inculpados, los cuales han sido ya debida y contradictoriamente interrogados en juicio y antes de él,
en el sumario, y de cuyas respuestas el Tribunal ya ha podido sacar las pertinentes conclusiones.
Como mas de una vez ha tenido oportunidad de manifestar esta Sala, el careo, mas que una
diligencia de prueba propiamente dicha, es un instrumento de verificaciéon y contraste de la fiabilidad
de otras pruebas (normalmente testimonios), por lo que su denegacion se viene considerando como
una facultad discrecional del Juez o Tribunal a quien se le solicita que, como tal, no puede ser
sometida al control casacional. Tal razén seria suficiente para desestimar el motivo.

2. Pero, a mayor abundamiento, no es ocioso recordar, como reiteradamente ha afirmado esta
Sala de casacion, que el derecho a utilizar los medios de prueba pertinentes no constituye un derecho
absoluto o incondicionado a que se practiquen todas y cada una de las pruebas que la parte interese,
desapoderando a los jueces de la facultad de valorar la pertinencia y necesidad de las que
oportunamente se soliciten.

En el caso de autos, el Tribunal pudo detectar con la sola observacién de las distintas
declaraciones realizadas por ambos procesados, asi como por el careo a que se les sometié en fase
de investigacién preparatoria, que Igor L. sentia temor del coprocesado, lo que aseguraba pocas
garantias en la practica de la diligencia, que se revelaba como inutil e ineficaz. Cualquiera que
hubiera sido el resultado, incluso negando su participacién en los hechos y la de Oscar G., no hubiera
tenido la menor eficacia suasoria frente al érgano jurisdiccional decisor, dado el derecho que asiste a
todo acusado de faltar a la verdad, y sobre todo por las declaraciones previas recogidas en el sumario
y atraidas al plenario, en la que el tal Igor hizo manifestaciones veraces, en cuanto contrastadas y
corroboradas por otras probanzas y datos incriminatorios indiciarios.
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El motivo no puede merecer acogida.

SEGUNDO

Al amparo del art. 849-1° LECrim se denuncia, en el correlativo ordinal, el derecho a la presuncién
de inocencia contemplada en el art. 24-2 de la CE. El recurrente parece no cefirse en sus
argumentos impugnativos a los limites que el motivo le autoriza. Por ello, entendemos conviene
recordar la doctrina de esta Sala, reiteradisima y uniforme, sobre este derecho presuntivo.

Es oportuno decir que la prueba indiciaria, apta para desvirtuar tal derecho, no opera y surte
efectos en defecto de la prueba directa, sino que conjuntamente el Tribunal sentenciador puede
servirse de una y otra para lograr su conviccion.

1. Nos dice la_Sentencia de esta Sala Seqgunda del TS num. 1689 de fecha 27-9-2001 ( RJ 2001,
8512) «que el derecho fundamental a la presuncién de inocencia, reconocido, amén de en nuestra
Constituciéon (art. 24-2), en los mas caracterizados tratados Internacionales, suscritos por Espafia,
como la Declaracion Universal de los Derechos Humanos de 10 de diciembre de 1948 (ApNDL 3626)
(art. 11.1), el_Convenio Europeo de 4 de noviembre de 1950 ( RCL 1979, 2421; ApNDL 3627) (art. 6)
y el_Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de 19 de diciembre de 1966 ( RCL 1977, 893;
ApNDL 3630) (art. 14-2°) y objeto de una detallada elaboracién por la doctrina del Tribunal
Constitucional (_SS. 138/1992 [ RTC 1992, 138], 303/1993 [ RTC 1993, 303], 182/1994 [ RTC 1994,
182], 86/1995 [ RTC 1995, 86] , 34 de 1996 [ RTC 1996, 34] y 147 [ RTC 1996, 147], etc.) y de esta
Sala (entre otras, SS. 27-11-1999 [ RJ 1999, 7707] , 17 febrero [ RJ 2000, 699] ,_5 abril 2000 [ RJ
2000, 3728] , 22-4-2000 [ RJ 2000, 3047] , 9-5-2000 [ RJ 2000, 2254] , 5 junio 2000 [ RJ 2000, 4174] ,
7 [ RJ 2000, 5674], 17 [ RJ 2000, 6217] y 19-7-2000 [ RJ 2000, 7115] , 5 [ RJ 2000, 7484] y_27-9-
2000 [ RJ 2000, 8103 y 8104] ), significa el derecho de todo acusado a ser absuelto si no se ha
practicado una minima prueba de cargo, acreditativa de los hechos motivadores de la acusacion y de
la intervencién en los mismos del inculpado.

En casacion, al alegarse la vulneracion del derecho a la presuncion de inocencia, la Sala debera
ponderar:

a) las pruebas que tuvo en cuenta el Tribunal de instancia para atribuir unos hechos delictivos a
una persona.

b) silas pruebas fueron practicadas en juicio con sujecién a los principios de publicidad, oralidad,
inmediacién y contradiccién.

c) de haber sido practicadas en el sumario, si fueron introducidas en el debate del plenario por la
via de los arts. 714 y 730 de la LECrim.

d) si las pruebas se practicaron con observancia de las normas procesales y respeto a los
derechos fundamentales.

e) silas conclusiones probatorias del Tribunal sentenciador no contravienen las leyes de la l6gica,
de la experiencia o de las ciencias.

En definitiva, el Tribunal de casacion, en su funcién de control, queda limitado a dos aspectos:
1) verificar el juicio sobre la prueba.

2) verificar la racionalidad de los juicios de inferencia, o estructura racional de los argumentos que
justifiquen las conclusiones apreciativas o valorativas que el “factum” refleja; habida cuenta del
mandato constitucional de interdiccion de la arbitrariedad (art. 9-3°).

En todo caso, superados estos dos controles, deben quedar extramuros del control casacional la
valoracion de la prueba, lo que so6lo compete al Tribunal de instancia en virtud de la inmediacion de
que dispuso, conforme al art. 741 LECrim.

Tampoco debe alcanzar a los aspectos de naturaleza subjetiva precisos para configurar la
infraccion delictiva».

2. Esta misma Sala en_Sentencia num. 544 de 29-3-2001 ( RJ 2001, 3334) sobre prueba de
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indicios ha dicho: «Que la prueba indiciaria, circunstancial o indirecta es suficiente para justificar tal
participacion en el hecho punible, siempre que redna unos determinados requisitos, que esta Sala,
recogiendo principios interpretativos del Tribunal Constitucional, ha repetido hasta la saciedad (entre
las Gltimas_sentencias dictadas, mencionemos a titulo de ejemplo, las de 13-12-1999 [ RJ 2000, 7770]
;.26-5-2000 [ RJ 2000, 4138 y 4969] ;_16-6-2000 [ RJ 2000, 4741] ;_22-6-2000 [ RJ 2000, 5787] ; 8-9-
2000 [ RJ 2000, 7926] , etc). Tales exigencias se pueden concretar en las siguientes:

1) De caracter formal: a) que en la sentencia se expresen cuales son los hechos base o indicios
gue se estimen plenamente acreditados y que van a servir de fundamento a la deduccion o inferencia;
b) que la sentencia haya explicitado el razonamiento a través del cual, partiendo de los indicios se ha
llegado a la conviccion del acaecimiento del hecho punible y la participaciéon en el mismo del acusado,
explicitacién, que aun cuando pueda ser sucinta o0 escueta se hace imprescindible en el caso de
prueba indiciaria, precisamente para posibilitar el control casacional de la racionalidad de la
inferencia.

2) Desde el punto de vista material es preciso cumplir unos requisitos que se refieren tanto a los
indicios en si mismos, como a la deduccién o inferencia.

Respecto a los indicios es necesario:

a) Que estén plenamente acreditados.

b) De naturaleza inequivocamente acusatoria.

¢) Que sean plurales o siendo Unico que posea una singular potencia acreditativa.

d) Que sean concomitantes el hecho que se trate de probar.

e) Que estén interrelacionados, cuando sean varios, de modo que se refuerzen entre si.
En cuanto a la deduccién o inferencia es preciso:

a) que searazonable, es decir, que no solamente no sea arbitraria, absurda e infundada, sino que
responda plenamente a las reglas de la l6gica y la experiencia.

b) que de los hechos base acreditados fluya, como conclusion natural, el dato precisado de
acreditar, existiendo entre ambos un “enlace preciso y directo segun las reglas del criterio humano”».

3. Vista la doctrina enunciada es obvio que el recurrente no puede pasar revista una a una
reexaminando, y especialmente valorando , las pruebas de que se sirvio el Tribunal para formar
conviccion.

Basta con acreditar que existieron , se obtuvieron y practicaron en juicio por cauces procesales
y constitucionales licitos y regulares; se consideraron suficientes para justificar la decision recaida, y
se valoraron segun pautas de l4gica y experiencia .

En el caso de autos podemos distinguir entre los hechos acaecidos el 18 de enero de 1997
(sefalados con el nium. 3 de hechos probados), de los ocurridos en dos ocasiones mas en los meses
inmediatamente anteriores (noviembre y diciembre).

4. En el Ultimo de los acaecimientos delictivos se contd, entre otras pruebas y como primordial,
con el testimonio de la agredida. Nos referimos a la declaracion directa de la ofendida Patricia LlI.,
cuya deposicion fue escrupulosamente analizada por el Tribunal sentenciador. La declaracion de la
victima constituye, segun tiene dicho esta Sala, prueba eficaz para destruir el derecho presuntivo, lo
que no empece que debamos adoptar las cautelas y precauciones precisas garantizadoras de la
sinceridad de dicho testimonio.

Respecto a la influencia de cualquier componente derivado de las relaciones personales agresor-
victima, ningun dato o circunstancia consta, que pudiera empafiar o poner en entredicho la veracidad
de lo depuesto por aquélla, pues ni siquiera se conocian, y tampoco fue preciso practicar
reconocimiento alguno, toda vez que el procesado actué embozado, cubriendo su rostro.

Su declaracion a lo largo del proceso fue uniforme, constante y sin contradicciones en lo esencial.
Unicamente dudo, en el plenario, al inquirir sobre la certeza del 6rgano corporal que por la vagina le
introdujeron los procesados. En la confianza de que fue el érgano viril, no descartd, en un gesto de
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sinceridad, que pudiera ser un dedo cubierto por un guante, dado el similar efecto, a falta de visién
directa de su utilizacion, sin excluir la situacién de intensa tension y nerviosismo vivida, capaz de
producir inseguridad en las apreciaciones.

Finalmente, existieron corroboraciones a tal declaracion. Entre ellas:

a) Las testificales de los vecinos del inmueble que acudieron a los gritos de la agredida y dieron fe
del estado en que la encontraron, desnuda de cintura para abajo y en estado de gran agitacion.

b) La asistencia hospitalaria dispensada a la ofendida y los dictdmenes del Médico forense.

¢) Elhallazgo, en las proximidades, de las prendas usadas por los procesados y que la testigo dijo
gue portaban en el momento de la ejecucion de los hechos.

5. Otras pruebas de fundamental relevancia y que integran otras tantas corroboraciones, fueron:
a) La confesion del coimputado Igor L. P.

b) La declaracion del inicial acompafiante y que posteriormente decidié no intervenir en los actos
ilicitos, José Luis S. E.

c) La propia manifestacion del recurrente ante la Guardia Civil que lo detuvo, lamentandose de su
actuacion y su forma de llevarla a cabo, que determiné su descubrimiento y detencién.

6. Los hechos acaecidos el 24 de noviembre y el 28 de diciembre, también pudieron acreditarse
a través de la siguiente prueba directa:

a) Declaracién de las ofendidas.

b) Confesion del coimputado Igor, a pesar de las modificaciones y retractaciones, inclinandose el
Tribunal, de entre las diversas declaraciones contrastadas por las mas espontaneas realizadas ante
la Policia e Instructor del sumario al poco de suceder los hechos.

¢) Declaracion de los policias que recibieron declaraciéon a Igor, que aseguraron la libertad y
espontaneidad de las mismas.

Existieron indicios comunes a todas las conductas delictivas —hasta cuatro menciona el Tribunal—
harto sugerentes de ser los mismos autores los que ejecutaron todas ellas. A esa prueba ordinaria se
une la de contraindicios, escrupulosamente examinada por el Tribunal provincial justificando la
falsedad de muchas de las coartadas aducidas por el recurrente y la poca fiabilidad de otras tantas.

Con todo ello es llano concluir que no nos hallamos ante ningdn vacio probatorio, sino que el
Tribunal dispuso de un cumulo de probanzas que justifican sobradamente la decisibn adoptada,
plenamente razonable y acorde a los dictados de la experiencia y el buen criterio.

El motivo no debe merecer acogida.

TERCERO

En el tercer motivo, por el cauce del art. 849-1°, se protesta por la incorreccion de la valoracion
probatoria.

1. Se habla de infraccion del art. 741 LECrim, cuando el nim. 1° del articulo 849, que canaliza el
motivo, exige la violacion de un precepto penal sustantivo u otra norma del mismo caracter, lo que no
viene al caso, dada la naturaleza netamente procesal del precepto invocado.

Pero no sdlo esto, sino que es el precepto que se dice infringido, junto al 117-3 de la Constitucion,
que por cierto no contiene ningun derecho susceptible de vulnerar, los que atribuyen la funcién
valorativa o ponderativa de la prueba a los Tribunales de forma exclusiva y excluyente; de ahi, que
todo el replanteamiento de la prueba y la interpretacién hecha por el recurrente es inoperante y cae
fuera del motivo. Ni los recurrentes, ni este Tribunal de casacién, pueden sustituir las apreciaciones
personales y directas de los miembros del Tribunal a la hora de calificar la fuerza probatoria o
capacidad de conviccion de cada una de las pruebas practicadas.

2. Parte el recurrente de la necesidad de valorar los contraindicios, porque segun el enunciado
del motivo, no ha existido prueba directa bastante para fundar la_sentencia ( ARP 2000, 2762) .
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Insiste que su condena se sostiene en prueba indiciaria y no directa, lo que no es cierto a la vista
de lo argumentado en el precedente motivo.

El presente debe correr la misma suerte desestimatoria que el anterior.

CUARTO

Alega el impugnante en el correlativo ordinal, error en la apreciacién de la prueba, viabilizado por el
art. 849-2 LECrim.

1. La falta de fundamento del motivo se colige de su propia formulacién. En la protesta se dice
que «la sentencia no procede a efectuar una valoracién conjunta de la prueba, vulnerando el art. 741
LECrim y 117-3 CE, al no entrar a valorar las pruebas testificales, periciales y las declaraciones de los
acusados y las victimas que declaran en el juicio, sino sélo apreciandolas de una manera parcial».

No es a ese error al que se refiere el art. 849-2° LECrim.

El error de hecho supone el apartamiento o desconocimiento de hechos, datos o circunstancias que
se imponen por lo plasmado en un documento literosuficiente, no contradicho por otras pruebas.

2. En primer lugar, los documentos citados no lo son a efectos casacionales. Estos ultimos estan
integrados por aquellas representaciones graficas del pensamiento —obtenidas por medio de la
escritura o por cualquier otro medio que el desarrollo tecnolégico haga posible— que llegan al proceso
desde fuera de él y estan preconstituidas con finalidad probatoria, de suerte que el Tribunal de
casacién se encuentre frente a ellos, para su andlisis y valoracién, en las mismas condiciones de
inmediacion que el de la instancia.

El recurrente hace referencia a declaraciones, ya de procesados, ya de testigos, ya de peritos, que
Unicamente el Tribunal de instancia puede valorar y apreciar.

Para su prosperabilidad la doctrina de esta Sala ha venido exigiendo los siguientes requisitos: «A)
ha de fundarse, en una verdadera prueba documental, y no de otra clase —como las pruebas
personales por mas que estén documentadas—; B) que evidencie el error de algin dato o elemento
factico o material de la sentencia de instancia, por su propio y literosuficiente poder demostrativo
directo, es decir, sin precisar de la adicién de ninguna otra prueba ni tener que recurrir a conjeturas o
complejas argumentaciones; C) que el dato que el documento acredite no se encuentre en
contradiccion con otros elementos de prueba; y D) que el dato contradictorio asi acreditado
documentalmente sea importante en cuanto tenga virtualidad para modificar alguno de los
pronunciamientos del fallo, pues si afecta a elementos facticos carentes de tal virtualidad el motivo no
puede prosperar ya que, como reiteradamente tiene dicho esta Sala, el recurso se da contra el fallo y
no contra los argumentos de hecho o de derecho que no tienen aptitud para modificarlo (_Sentencias
de 24 enero 1991 [ RJ 1991, 282], 22 septiembre 1992 [ RJ 1992, 7237] , 13 mayo [ RJ 1996, 3818] y
21 noviembre de 1996 [ RJ 1996, 8398] , 11 noviembre 1997 [ RJ 1997, 7855] y 27 abril 1998 [ RJ
1998, 3788 y 3815] y 19 de junio de 1998 [ RJ 1998, 5497 y RJ 1998, 5960] , entre otras)».

3. Contrastando la doctrina expuesta con los argumentos del motivo, nos permiten concluir la
sinrazén de la queja.

Por otra parte, el Tribunal no estd obligado a analizar una por una todas las pruebas practicadas,
sino que desarrolladas ante él todas ellas, y en el marco de un racional y justo andlisis intelectivo
global, puede acogerse a las que han contribuido a obtener un determinado convencimiento acerca
de la comision del delito y de la participacion en él de los acusados, justificando el tenor de la
sentencia, mediante la simple referencia a las que acrediten que la decisién no fue arbitraria, sino
acorde a las leyes de la logica y la experiencia (motivacion de la sentencia: art. 120-3 CE), al objeto
de una tutela judicial efectiva que salvaguarde el derecho a la presuncion de inocencia, permitiendo a
los afectados conocer las pruebas y razones juridicas que han determinado su condena o absolucion.

El motivo no puede prosperar.
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QUINTO

Al amparo del art. 849-1° LECrim, se alega infraccion de ley y jurisprudencia (sic), por la aplicacion
de la agravacién de uso de armas, sin haberse acreditado la presencia de ésta.

1. El cauce escogido impone el méas absoluto respeto a la descripcion del «factum», en su
contenido, orden y significacion.

En él se especifica de forma clara que en el hecho ocurrido el 24 de noviembre de 1996 (ap. 1 del
relato histérico) «Oscar G. extrajo un cuchillo y exhibido de forma amenazante ante la chica, la
conminaron a que les entregara todo el dinero...».

Quizas la protesta debid reconducirse por la via de presuncion de inocencia. Sin embargo, el
Tribunal en este aspecto cont6 con la declaracion de la ofendida, que explicé el cuchillo que portaba
el agresor, testimonio que merecié plena credibilidad al érgano jurisdiccional de instancia, sin que
quepa sustituir tal conviccidn, por otra distinta que pueda propugnar el recurrente.

2. En el otro hecho en que fue estimada la utilizaciéon de arma, fue en el ocurrido el dia 18 de
enero de 1997 (ap. 3 del «factum»), cuya existencia fue reconocida por Igor L., José Luis S. E. y por
la ofendida. Todos ellos confirman que Oscar portaba una navaja.

Asi lo refleja la resultancia probatoria, en la que se lee lo siguiente: «Entonces Oscar extrajo una
navaja que portaba encima, le dijo a la chica “como no te calles te rajo” y se la dio a Igor, que la utilizd
para conminar a la chica a fin de que no se resistiese...».

La cualificacion, ni que decir tiene, posee un caracter objetivo, alcanzando la aplicacién del subtipo
tanto a quienes la utilizan, como a los que participan en el hecho a sabiendas y con conocimiento de
que uno de los coparticipes la va a utilizar y efectivamente la utiliza.

El motivo no puede prosperar y con él el recurso.

Recurso de lgor L. P

SEXTO

Por la via del art. 849-1° LECrim se invoca en el primero y segundo motivo la aplicacién indebida
del art. 242-1° y la inaplicacion del art. 242-3 del_ Cédigo Penal ( RCL 1995, 3170y RCL 1996, 777) .

1. Elrecurrente, no obstante el asiento procesal de los motivos que aduce, se sale de su cauce y
realiza valoraciones, sin respetar los estrictos términos del «probatum», ahora intangible.

Es cierta la posibilidad de aplicar al nUmero primero del art. 242, a pesar de usar armas peligrosas
(cualificacién del niam. 2 de dicho articulo) la modalidad privilegiada contemplada en el niamero
tercero del mismo articulo (robo atenuado), si bien es cierto que la propia utilizacion de armas o
instrumentos peligrosos, convertira en excepcional tal posibilidad, dado que su empleo preordenado
al acto apropiativo dota de cierta dosis de gravedad a la violencia e intimidacién empleadas.

2. Es bastante ilustrativa la doctrina que establece esta Sala, interpretando el art. 242-3, con
ocasion del acuerdo del Pleno no Jurisdiccional de esta Sala de 27-2-1998, en el que se admitia la
compatibilidad del nim. 3, con el 1°, aunque se aplicase en su modalidad agravada prevista en el
nam. 2 de dicho articulo.

Nos dice la_Sentencia de esta Sala nim. 545/2001, de fecha 3 de abril ( RJ 2001, 2929) :

«Como resulta patente la propia norma nos conduce al hecho en su objetividad (no en la
culpabilidad) y en si mismo considerado a través de los siguientes términos:

1°. “Menor entidad de la violencia o intimidacion”, criterio principal, sin duda alguna, como se
deduce de la expresion “ademas” que encabeza la referencia al otro criterio, y que por otro lado, tiene
una mayor concrecion y hace referencia, de los dos bienes juridicos protegidos en esta clase de
robos (personas y patrimonio), al mas relevante de ellos: la libertad e integridad de la persona.

2°. “Ademas las restantes circunstancias del hecho”, elemento de menor importancia que el
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primero, como ya se ha dicho, pero imprescindible para la aplicacion del precepto, de modo que la
sola consideracion de la entidad de la violencia o intimidacién no permite aplicar la rebaja en grado
aqui previsto. Hay que examinar las otras circunstancias del hecho, indeterminadas en la propia
normay, por tanto, de muy variada condicion;

a) El lugar donde se roba: no es lo mismo hacerlo en la calle a un transednte que en un
establecimiento comercial, y tampoco puede equipararse el robo en una pequefa tienda al que se
comete contra una entidad bancaria.

b) Con relacidn al sujeto activo, habra de considerar si se trata de una persona o si hubo un grupo
de coautores, asi como, en su caso, la forma de actuacién de ese grupo y si se hallaba mas o menos
organizado.

c) Asimismo podra considerarse el nimero de las personas atracadas y su condicién en orden a
su situacién econdmica o a las mayores o0 menores posibilidades de defenderse.

d) La experiencia nos dice que de todas éstas “restantes circunstancias del hecho”, la que con
mayor frecuencia se nos presenta para decidir si se aplica o no esta norma juridica, es el valor de lo
sustraido, de modo que ha de excluirse esta aplicacién cuando tal valor alcanza cierta cuantia que,
desde luego, no cabe determinar en una cifra concreta, pues habrd de variar segin esas otras
circunstancias antes indicadas o cualesquiera otras que pudieran conferir al hecho mayor o menor
antijuridicidad.

Quizéas, sin pretender un encorsetamiento del arbitrio del Tribunal, pueda atenderse, como criterio
de gravedad, a la cifra de 50.000 ptas. que el legislador sefiala como linea divisoria, en ciertos delitos
contra el patrimonio. Asi, las cantidades proximas a esa cifra 0 superiores a ella, no deberian
reputarse amparadas por la norma privilegiada.

Todos estos criterios habran de tenerse en cuenta conjuntamente, a fin de poder valorar de modo
global la gravedad objetiva de lo ocurrido, para determinar en definitiva si la pena bésica a imponer (la
del 242.1° o la del 242.2) es proporcionada a esa gravedad o si ha de considerarse mas adecuada la
rebaja en un grado que prevé el 242.3.

No olvidemos que la razén de ser del precepto es la de dar al Juzgador unas mejores posibilidades
de adaptacién de la pena al caso concreto, evitando el que sea forzoso imponer una determinada
sancion cuando la menor gravedad del hecho aconseje otra de menor entidad».

3. En el caso que nos ocupa no cabe tal degradacion del robo. Si acudimos al primer elemento
normativo, que vincula al juzgador: «La menor entidad de la violencia e intimidacion ejercida» resulta
que se han empleado un cuchillo en un supuesto y una navaja en el otro, pero ademas aplicados al
cuerpo de la victima, siendo serio el tono amenazante empleado por los agresores, ya que si el efecto
paralizante o inhibidor de la amenaza se hubiera frustrado, como ocurrié al final del tercero y ultimo
de los episodios delictivos, los acusados podian haber sido descubiertos.

Acudiendo a las «restantes circunstancias del hecho», tropezamos con la forma, lugar y tiempo en
que se realiza el robo. Se lleva a cabo de noche, en lugar no concurrido, sin iluminacién o iluminacion
escasa Yy con dos participes, lo que refuerza su accién reduciendo, si no eliminando, las posibilidades
de defensa de la victima. Asi pues, el contexto y circunstancias concomitantes del hecho criminal, asi
como la brusquedad y humillacién, a que fueron sometidas las victimas, no permite entender que nos
hallamos ante una violencia o intimidacion de menor intensidad. En la hip6tesis contemplada no se
produce una disminucion de la carga desvalorativa del contenido de injusto del delito.

El Tribunal de origen hizo correcto uso del arbitrio normado que el articulo 242-3° CP le confiere
(«podré imponerse la pena...»).

El motivo no puede prosperar.

SEPTIMO

Rodeado de escaso rigor procesal, se formaliza el tercero y Ultimo de los motivos de este
recurrente, por la via del art. 849-2° LECrim invocandose error de hecho en la apreciacion de la
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prueba.

Se designan como referencia documental el atestado policial (folios 1 a 6), la declaracion de la
victima Patricia LI. (folio 7), la del acusado Igor L., asi como una serie de referencias (hasta 19) del
mismo tenor, constituidas por actuaciones procesales, para terminar alegando vulneracion del
derecho a la presuncién de inocencia.

1. Recordando la doctrina de esta Sala del «error facti» no merecen la calificacion de documento
los que se mencionan a efectos casacionales, ni se indica qué parte del «factum» debe suprimirse,
modificarse o integrarse.

Todo ello hace que este aspecto del motivo deba decaer.

2. Respecto al derecho a la presuncién de inocencia, lo dicho tanto a doctrina aplicable como a
la inexistencia de vacio probatorio para el otro recurrente, es extensible a éste, con la diferencia de
que en las primeras declaraciones policiales y sumariales el impugnante reconocié su propia
participacion en los hechos, cuyas demas circunstancias y detalles completan las ofendidas.

Lo que no puede hacer el recurrente es analizar y valorar ciertas pruebas incriminatorias, dado que
tal funcion es facultad exclusiva y excluyente del Tribunal de inmediacion, circunstancia que
determina que el motivo no deba prosperar y consecuentemente el recurso.

3. Lo dicho no impide que, manteniendo la Audiencia Provincial la competencia para la ejecucion
de las responsabilidades civiles, a las que no afecta la reforma penal, como ley més favorable, dado
su cardcter civil, debera remitir testimonio de lo necesario al Fiscal y al Juez de Menores competente
para que procedan a la revisién y ejecuciéon de las condenas penales, de conformidad a la_Ley
Organica num. 5 de 12 de enero de 2000 ( RCL 2000, 90) , reguladora de la responsabilidad penal de
los menores, modificada por_Ley Orgéanica num. 7 de 22 de diciembre de ese mismo afio ( RCL 2000,

2962) .

Las costas de ambos recursos deberan imponerse a los recurrentes, conforme a lo dispuesto en el
art. 901 LECrim.

FALLO

Que debemos declarar y declaramos no haber lugar a los recursos interpuestos por las
representaciones de los procesados Oscar G. S. e Igor L. P., contra la_sentencia dictada por la
Seccion 32 de la Audiencia Provincial de Santander con fecha doce de julio de dos mil ( ARP 2000,
2762) , en causa seguida a los mismos por delitos de agresion sexual y robo, sin perjuicio de revisar
las penas impuestas al menor Igor L. P., conforme a la nueva legislacién del menor, condenando a los
mismos al pago de las costas ocasionadas en sus recursos.

Comuniquese esta resolucion a la mencionada Audiencia Provincial, a los efectos legales
procedentes, con devolucién de la causa.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la Coleccién Legislativa, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.

PUBLICACION .-Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el Magistrado Ponente
Excmo. Sr. D José Ramdn Soriano Soriano, estando celebrando audiencia puablica en el dia de su
fecha la Sala Segunda del Tribunal Supremo, de lo que como Secretario certifico.
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b. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPREM (Sala del Penal) N° 680/2003 DE 8 DE
MAIG

THOMSON REUTERS

PRESUNCION DE INOCENCIA: Ambito de aplicacion; Prueba indirecta, circunstancial o indiciaria:
requisitos; existencia de prueba.PENALIDAD: No concurriendo circunstancias: correcta
individualizacion.

Jurisdiccién: Penal
Recurso de Casacion 708/2002
Ponente: Excmo Sr. José Ramén Soriano Soriano

La Sentencia de la Sala de lo Civil y de lo Penal del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, de
fecha22-06-2002, desestimé los recursos de apelacion interpuestos contra la Sentencia del Tribunal
del Jurado de la Audiencia Provincial de Madrid, de fecha02-10-2001, que condené a don Augusto,
como autor de un delito de homicidio, a la pena de catorce afios de prisién y, como autor de un delito
de robo con violencia, a la pena de tres afios y medio de prisién y a don Luis Maria, como autor de los
mismos delitos, a las penas de doce afios y tres afios y seis meses de prision, respectivamente.

Contra la primera Resolucion recurrieron en casacion los acusados.

ElI TS declara no haber lugar a los recursos.

En la Villa de Madrid, a ocho de mayo de dos mil tres.

En los recursos de casacion por infraccién de ley y de preceptos constitucionales, que ante nos
penden, interpuestos por los procesados Luis Maria y Augusto, contra sentencia de apelacién dictada
el veintiocho de junio de dos mil dos por el Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad de Madrid,
Sala de lo Civil y Penal, en el Rollo 20/2001 que desestimé integramente, en cuanto al fondo, los
recursos de apelacion interpuestos por los anteriormente mencionados contra la Sentencia dictada
por la Magistrada-Presidente del Tribunal del Jurado en la Audiencia Provincial de Madrid, Seccién
172, Rollo 2/2001, Sumario especial 1/2000 del Juzgado de Instruccién n® 5 de Madrid, que condené a
ambos por delitos de homicidio y de robo con violencia; los componentes de la Sala Segunda del
Tribunal Supremo que al margen se expresan se han constituido para votacion y fallo, bajo la
Presidencia del primero de los indicados y Ponencia del Excmo. Sr. D. José Ramén Soriano Soriano,
siendo parte el Ministerio Fiscal y estando dichos recurrentes representados: Luis Maria por el
Procurador Sr. Navas Garcia y Augusto por el Procurador Sr. Rodriguez Pereita.

I. ANTECEDENTES
ANTECEDENTES DE HECHO
1
PRIMERO La Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad de Madrid

(Rollo 20/2001) dicté_Sentencia con fecha veintiocho de junio de dos mil dos ( PROV 2002, 216159)
que contiene los siguientes ANTECEDENTES DE HECHO:

|.— La Magistrada-Presidente del Tribunal del Jurado dicté Sentencia de 2 de octubre de 2001, cuya
parte dispositiva dice literalmente:

FALLO: «Que condeno a Augusto como autor criminalmente responsable de un delito de homicidio
a la pena de 14 afios de prisién y como autor de un delito de robo con violencia a la pena de 14 afios
de prision y como autor de un delito de robo con violencia a la pena de tres afios y medio de prisién, y
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condeno a Luis Maria como autor criminalmente responsable de un delito de homicidio a la pena de
12 afios de prision y como autor de un delito de robo con violencia la pena de tres afios y medio de
prisién, con inhabilitacion para el derecho de sufragio pasivo por el mismo tiempo de la condena, y a
gue indemnicen ambos conjunta y solidariamente por la muerte de Jesus Miguel en 15.000.000 de
pts. a sus familiares mas directos, con devolucion a éstos de los efectos sustraidos y recuperados.
Unase a la presente sentencia el acta del Jurado, publicandose y archivandose en legal forma, y
extendiéndose en la causa certificacién de aquélla.— Esta sentencia no es firme, contra ella cabe
interponer recurso de apelacion ante el Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Autbnoma de
Madrid, que podra interponerse por cualquiera de las partes del proceso, en la forma prevista por el
articulo 846 bis b) y 846 bis c) de la_Ley de Enjuiciamiento Criminal ( LEG 1882, 16) , dentro de los
diez dias siguientes a su Ultima notificacion escrita.— Notifiquese la presente resolucién al Ministerio
Fiscal y a las demés partes procesales. Para el cumplimiento de la pena impuesta, sera de abono, al
condenado, la totalidad del tiempo que permanecié privado cautelarmente de libertad por esta
causa.— Acreditese la solvencia o insolvencia de los condenados».

En la misma Sentencia se hacen constar los siguientes HECHOS PROBADOS:

«Se aceptan como tales los establecidos en la Sentencia del Tribunal del Jurado de 2 de octubre
de 2001, objeto del recurso de apelacion, que literalmente dice: "De conformidad con el veredicto del
Jurado, se declara, expresa y terminantemente probado que: Sobre las 04,00 horas del dia 14 de
febrero de 2000, Augusto y Luis Maria se encontraban junto con Jesus Miguel, conocido como 'Rata’
en la vivienda de éste sita en el NUM 000 letra 'NUM 001' de la CALLE 000 n°® NUM 002 de Madrid,
cuando de comun acuerdo para acabar con su vida y apoderarse de los objetos de valor que se
hallaren en el piso, sin que se sepa qué actos concretos realizaron individualmente, golpearon a
'Rata’ con un objeto contundente y posteriormente utilizando un instrumento cortante, le seccionaron
la vena yugular y la traquea, provocando su muerte. Los acusados se apoderaron de un equipo de
musica y diversas prendas de vestir, propiedad de la victima, que sacaron de la vivienda y han sido
recuperados. Asimismo los acusados se apoderaron de una cantidad de dinero propiedad de la
victima".

SEGUNDO Por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad de
Madrid, tras los Fundamentos de Derecho que estimé oportunos, se dicté la siguiente PARTE
DISPOSITIVA:

«FALLAMOS: Que desestimamos integramente, en cuanto al fondo, los recursos de apelacion
interpuestos por el Procurador de los Tribunales don José Luis Rodriguez Pereita, en nombre y
representacién de don Augusto y por la Procuradora Dofia Beatriz Lopez Macias, en nombre y
representacién de don Luis Maria, contra la sentencia dictada por la Magistrada-Presidente del
Tribunal del Jurado, lima. Sra. Dofla Carmen Orland Escdmez, Sentencia n® 763/01 de fecha 2 de
octubre de 2001, confirmando integramente y en todas sus partes la sentencia recurrida.— Se
declaran de oficio las costas causadas en la presente instancia.— Notifiquese esta resolucién a las
partes, haciéndoles saber que contra la misma cabe recurso de casacion ante la Sala Segunda del
Tribunal Supremo que puede ser interpuesto, en su caso, dentro del plazo de cinco dias contados
desde la ultima notificacion de la sentencia, solicitando testimonio de la misma, manifestando la clase
de recurso que trate de utilizar, por medio de escrito autorizado por Abogado y Procurador.—
Deduzcase testimonio de esta resolucion, una vez que la misma sea firme y remitase, en union de los
autos originales, a la Audiencia Provincial de procedenciax».

TERCERO Notificada la Sentencia a las partes, se prepararon contra la misma recursos de
casacién por infraccion de ley y de preceptos constitucionales, por los procesados Luis Maria y
Augusto, que se tuvieron por anunciados, remitiéndose a esta Sala Segunda del Tribunal Supremo
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las certificaciones necesarias para su substanciacion y resolucién, formandose el correspondiente
rollo y formalizandose ambos recursos.

CUARTO EI recurso interpuesto por la representacion del procesado Luis Maria, se basé en los
siguientes MOTIVOS DE CASACION: |.— Por vulneracion del principio de tutela judicial efectiva, al
entender que las resoluciones recurridas carecen de la fundamentacion necesaria, en cuanto que no
se especifica en las mismas el porqué se llega a una resolucién de culpabilidad a través de la prueba
indiciaria, limitdndose exclusivamente a nominar los indicios que se consideran probados, sin
especificar la conviccion de tales indicios. Il.— Se interpone al amparo del art. 5.4 de la_LOPJ ( RCL
1985, 1578, 2635) en relacién al art. 24 de la_CE ( RCL 1978, 2836) , por vulneracion del principio de
presuncidon de inocencia, al no existir prueba de cargo suficiente para enervar el amparo
constitucional. lll.— Al amparo del art. 849 de la_Ley de Enjuiciamiento Criminal ( LEG 1882, 16) por
infraccion de ley al aplicarse indebidamente el art. 242 del CP ( RCL 1995, 3170y RCL 1996, 777) .

Y el recurso interpuesto por la representacion del procesado Augusto se basé en los siguientes
MOTIVOS DE CASACION: A) Por infraccion de Ley del art. 849.1 Ley de Enjuiciamiento Criminal por
haberse infringido preceptos penales de caracter sustantivo y otra norma juridica del mismo caracter
que deba ser observada en la aplicacion de la Ley Penal, concretamente el art. 24.1 y 24.2 de la
Constitucién Espafola.— B) Por infraccion de Ley, por haberse infringido preceptos penales de
caracter sustantivo u otra norma juridica del mismo caracter que deba ser observada en la aplicacién
de la Ley penal, en concreto el art. 66.1 del Codigo Penal, en relacion con el art. 14 de la Constitucion
espafiola de 1978.

QUINTO Instruido el Ministerio Fiscal de los recursos interpuestos, se pidié por el mismo la
inadmision de todos los motivos alegados en ambos recursos; la Sala los admiti6 a tramite, y
quedaron conclusos los autos para sefialamiento de fallo cuando por turno correspondiera.

SEXTO Hecho el correspondiente sefialamiento, se celebrd la votacion y fallo del presente recurso
el dia 30 de abril del afio 2003.

Il. FUNDAMENTOS DE DERECHO
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Recurso de Luis Maria.

PRIMERO

El primero de los motivos tiene por causa la vulneracion del derecho a la tutela judicial efectiva (art.
24-1° CE [ RCL 1978, 2836] ) al carecer las resoluciones recurridas de la necesaria fundamentacion,
limitAndose exclusivamente a nominar los indicios que se consideran probados, sin explicar el efecto
de conviccién de los mismos, en el &nimo de los jurados.

Cuando el recurrente habla de las resoluciones recurridas en plural, debe matizarse en el sentido
de que la Unica resolucién que se impugna es la del Tribunal Superior de Justicia. Ahora bien, si
recurrida ante dicho Tribunal la sentencia del Jurado por algun particular motivo, éste es rechazado
en apelacion, puede en esta instancia casacional reproducirlo, en cuyo caso, de modo indirecto la
resolucion atacada es la primera.

1.emsp;El recurrente no menciona cauce procesal que ampare el motivo, aunque es evidente que
puede serlo tanto el art. 849-1° Ley de Enjuiciamiento Criminal ( LEG 1882, 16) como el 5-4_LOPJ (
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RCL 1985, 1578, 2635) . A juicio del impugnante no se establece la interrelacién o conexion légica
que transite de los datos indiciarios, plenamente acreditados, a la conclusiéon condenatoria.

Hemos de partir del incuestionable valor de la prueba indiciaria, en los términos que esta Sala tiene
establecidos.

Recordemos la doctrina proclamada en la_Sentencia n® 1388/2002 de fecha 16 de julio ( RJ 2002,
9230) que dice que la prueba indiciaria, circunstancial o indirecta es suficiente para justificar tal
participacion en el hecho punible, siempre que redna unos determinados requisitos, que esta Sala,
recogiendo principios interpretativos del Tribunal Constitucional, ha repetido hasta la saciedad (entre
las dltimas_Sentencias dictadas, mencionemos a titulo de ejemplo, las de 13-12-99 [ RJ 1999, 7770] ;
26-5-2000 [ RJ 2000, 4138] ; 22-6-2000 [ RJ 2000, 5787] ;_16-6-2000 [ RJ 2000, 4741] ; 8-9-2000 [ RJ
2000, 7926] , etc. Tales exigencias se pueden concretar en las siguientes:

1l)emsp;De caracter formal: a) que en la sentencia se expresen cuéles son los hechos base o
indicios que se estimen plenamente acreditados y que van a servir de fundamento a la deduccién o
inferencia; b) que la sentencia haya explicitado el razonamiento a través del cual, partiendo de los
indicios se ha llegado a la conviccion del acaecimiento del hecho punible y la participaciéon en el
mismo del acusado, explicitacion, que aun cuando pueda ser sucinta o escueta se hace
imprescindible en el caso de prueba indiciaria, precisamente para posibilitar el control casacional de la
racionalidad de la inferencia.

2)emsp;Desde el punto de vista material es preciso cumplir unos requisitos que se refieren tanto a
los indicios en si mismos, como a la deduccion o inferencia.

Respecto a los indicios es necesario:

a)emsp;que estén plenamente acreditados.

b)emsp;de naturaleza inequivocamente acusatoria.

c)emsp;que sean plurales o siendo Unico que posea una singular potencia acreditativa.
d)emsp;que sean concomitantes el hecho que se trate de probar.

e)emsp;que estén interrelacionados, cuando sean varios, de modo que se refuercen entre si.
En cuanto a la deduccién o inferencia es preciso:

a)emsp;que sea razonable, es decir, que no solamente no sea arbitraria, absurda e infundada, sino
que responda plenamente a las reglas de la légica y la experiencia.

b)emsp;que de los hechos base acreditados fluya, como conclusién natural, el dato precisado de
acreditar, existiendo entre ambos un «enlace preciso y directo segun las reglas del criterio humano».

2.emsp;El Tribunal de Jurado ha partido en su razonamiento (secundado por la Magistrada-
Presidente) de unos hechos inconcusos no cuestionados:

— la muerte violenta de Jesus Miguel en el dia, hora y lugar que se precisa en hechos probados.

— muerte que tuvo lugar a través del procedimiento que los forenses han objetivado, y que tiene su
reflejo en hechos probados.

— la recuperacién de un equipo de musica y diversas prendas de vestir del finado, en poder de los
acusados.

A estos datos hay que afadir la intima conviccién a la que llegaron los miembros del Jurado al
declarar culpables del delito de homicidio a dichos acusados.

Y finalmente se relatan los elementos probatorios de caracter indiciario, que enlazan los datos
probados con tal conclusidn, es decir, se sefialan los elementos integrantes del juicio de culpabilidad,
en sentido de autoria material de los hechos.

Entre ellos menciona el Jurado y Magistrada-Presidente los siguientes:

a)emsp;que existia una relacion sentimental entre el acusado Augusto y «Rata» (segin
declaraciones de los testigos Susana, Fatima y José Luis).
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b)emsp;que «Rata» era una persona desconfiada que no recibia clientes en su casa (segun
declaraciones de Augusto, Susana y Carmela).

c)emsp;que a las 02:09 horas del dia 14 de febrero de 2000 los acusados y «Rata» estuvieron
juntos comprando en una tienda Acti-Seven alcohol, coca cola y aperitivos (como se aprecia en la
cinta de video y foto-print del folio 37 y en el ticket de compra que obra en autos).

d)emsp;que posteriormente fueron juntos a casa de «Rata» para continuar bebiendo (segun
declararon ambos acusados en el acto del juicio oral).

e)emsp;que desde las 03:30 horas del dia 14 resefiado, la vecina de la planta superior, Clara,
escucho6 mausica y ruido en el piso de «Rata» que se hicieron mas intensos alrededor de las 04:00
horas, no cesando la musica hasta las 05:45 horas (segun manifesto la testigo en la vista oral del dia
17-9-01).

flemsp;que los acusados permanecieron en la casa de «Rata» al menos hasta las 05:45 horas
relacionando la declaracion de la mencionada vecina con las de los propios acusados, ya que
manifestaron que el equipo de musica que estaba sonando fue el que se llevaron de la vivienda.

g)emsp;que en la misma mafana del lunes dia 14 de febrero los acusados realizaron una llamada
telefénica a Angeles a quien posteriormente llevaron las maletas conteniendo efectos procedentes del
domicilio del fallecido, teniendo en cuenta para ello el contenido del listado de llamadas
proporcionado por Telefénica que obra el folio 101 y del que se acredita la lamada emitida al teléfono
fijo de Angeles, considerando asi desmentida la afirmacion de los acusados relativa a que el contacto
con Angeles se efectud el miércoles posterior, lo que también concuerda con la declaracién del
empleador de Luis Maria, Clemente, en cuanto a la asistencia de su empleado al trabajo.

3.emsp;Con esta base probatoria indiciaria se cumple la necesaria motivacion de la sentencia,
satisfaciendo las exigencias que derivan del derecho a la tutela judicial efectiva.

De toda esa relaciébn de situaciones facticas plenamente acreditadas se puede convenir que
cualquier persona sensata y equilibrada llega al mismo convencimiento de que los procesados fueron
autores del hecho ilicito. La conclusion es acorde a las leyes de la légica y maximas de la experiencia.

Del mismo modo, el Tribunal de Jurado ha cumplido con la sucinta explicacion que la ley le
demanda acerca de las razones por las que se han declarado o rechazado declarar probados
determinados hechos.

Lo que no cabe, como pretende el recurrente, es entresacar ciertos indicios, y considerar
aisladamente su posible valor probatorio. Es el de todos en conjunto, unos con mas fuerza de
conviccion que otros, los que contribuyen en su globalidad, de manera convincente, a la conclusiéon
que refleja el veredicto y la sentencia.

El motivo no puede merecer acogida.

SEGUNDO

En el otro de los motivos que alega el recurrente protesta por entender vulnerado el derecho a la
presuncion de inocencia (art. 24-2° CE [ RCL 1978, 2836] ), motivo que canaliza a través del art. 5-4
LOPJ (RCL 1985, 1578, 2635) .

Préacticamente insiste 0 completa el anterior argumento. Las pruebas indiciarias quedaron puestas
de manifiesto. La contraprueba que pretende oponer de que, segun la testigo Clara, en otras
ocasiones y con frecuencia oia el taconeo de la casa del finado (situada encima de la suya) a altas
horas de la madrugada, pudiendo oirse musica, no desvirtian los indicios incriminatorios.

Tampoco es un solo indicio de cargo el determinante para emitir el juicio de culpabilidad que refleja
el veredicto, partiendo de que el Tribunal Superior —segun el criterio del recurrente— fundé la condena
en el testimonio de Clara.

Ello no es exactamente asi. Lo que quiso significar el Tribunal Superior es que tal dato indiciario,
revestia una especial relevancia, pero su fuerza probatoria, nacia de la consideracion conjunta con
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todos los demas.
El motivo no puede properar, y con él el recurso.

Recurso de Augusto.

TERCERO

En el primero de los dos motivos que formaliza este recurrente aduce la misma queja que en el
correlativo hizo su consorte delictivo. Con sede en el art. 849-1° Ley de Enjuiciamiento Criminal ( LEG
1882, 16) , considera infringido el derecho a la presuncion de inocencia (art. 24-2_ CE [ RCL 1978,
2836] ) por no haber probado la acusacion su culpabilidad.

1.emsp;El motivo, en esencia, reproduce los mismos reproches y consideraciones acerca de la
prueba indiciaria, para posteriormente formular sus especificos argumentos.

Es bueno recordar en estos momentos los limites cognoscitivos de los Tribunales de casacion,
cuando tal derecho presuntivo se alega: «Constituye arraigada doctrina tanto del Tribunal
Constitucional como de esta Sala la que establece que la presuncién de inocencia es una presuncién
"iuris tantum™ que exige para ser desvirtuada la existencia de una minima, pero suficiente actividad
probatoria, constitucionalmente legitima, producida en el plenario con las debidas garantias
procesales que se ofrezca racionalmente de cargo y de la que se pueda deducir la existencia del
hecho delictivo, sus circunstancias penalmente relevantes y la participacién en él del acusado.

Es la verificaciébn de que en el proceso, con respeto a los principios de publicidad, oralidad,
inmediacion, contradiccibn e igualdad de armas, se ha desarrollado la prueba racionalmente
necesaria —existente, valida y suficiente— que justifique la sentencia condenatoria. No puede alcanzar
a los contenidos de conciencia ni a la ponderacion valorativa o fuerza de conviccién que cada una de
las probanzas haya podido producir en el animo de los integrantes del érgano judicial de inmediacion,
en cuanto constituye una insustituible facultad de aquél (art. 741 Ley de Enjuiciamiento Criminal)».

2.emsp;Apartandose de los cauces o limites que la mentada doctrina establece, este recurrente
replica afirmando que los indicios que utiliza el Tribunal no son univocos. Incide en el mismo
razonamiento que el correcurrente, poniendo de manifiesto algiin dato incriminatorio, concretamente,
la relacién sentimental entre Augusto y Rata, para concluir que tal circunstancia es intranscendente,
pero en cualquier caso extrayéndola y separandola de todo el conjunto indiciario.

Alude, por otro lado, a que el Jurado ignor6 elementos probatorios a la hora de llegar a
determinadas conclusiones, lo que no es cierto.

El Jurado tuvo la posibilidad de realizar una completa y acertada valoracién probatoria por haber
presenciado (visto y oido) la prueba practicada y por la lectura del acta que le fue entregada si asi lo
estimé conveniente, tomando conocimiento del cimulo de pruebas y contrapruebas (indicios y
contraindicios) merced a una ponderacién global de todas ellas. Nadie puede asegurar que dej6é de
tenerse en cuenta por el Jurado cualquier aspecto, que estuviera presente en el juicio. Lo Unico cierto
es la convicciéon alcanzada que tiene que fundamentarse en las pruebas o indicios de cargo que la
avalaban, sin que se imponga la necesidad de mencionar circunstancias contradictorias
(contraindicios) carentes de la suficiente fuerza suasoria para siquiera crear una simple duda en los
Jurados.

Por dltimo, el recurrente afirma que lo que el Jurado reputa datos objetivos indiciarios constituyen
verdaderas conjeturas, en muchos casos, posibles o plausibles como cualquier otra, acerca de los
hechos controvertidos que se dilucidaban.

Como puede observarse el recurrente realiza calificaciones y valoraciones desde su parcial e
interesado punto de vista. Asi y todo admite la razonabilidad de las conclusiones obtenidas por los
jurados. Luego, si eso es asi, aunque pudieran tener cierto margen de razonabilidad cualquier otra, la
opinién intima de los jurados ha de respetarse en cuanto constituye la opcion valorativa asumida por
ellos. Comprobada la ausencia de arbitrariedad y la correccion del razonamiento deductivo verificado,
en concordancia con las leyes de la légica y maximas de experiencia, (art. 386-1°_Ley de
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Enjuiciamiento Civil [ RCL 2000, 34, 962 y RCL 2001, 1892] ), el derecho a la presuncién de inocencia
debe considerarse enervado.

El motivo debe fenecer.

CUARTO

En el segundo y Ultimo motivo este recurrente estima infringida la ley penal sustantiva (art. 66-1°
CP [ RCL 1995, 3170 y RCL 1996, 777] ), en relacién al art. 14 de la_CE ( RCL 1978, 2836) , queja
gue canaliza por la via que ofrece el art. 849-1° de la_Ley Procesal (LEG 1882, 16) .

Reproduce la protesta, en su momento formulada ante el Tribunal Superior, y que éste, en su
trigésimo cuarto fundamento, estimé no atendible.

En efecto, la individualizacion de la pena esta librada al exclusivo arbitrio del Tribunal sentenciador.

Sélo cuando éste impone la pena (que no sea la minima legal) sin dar explicaciéon o realizar
razonamiento alguno, o cuando lo hace prescindiendo de los criterios 0 parametros que en ocasiones
exige la ley o cuando las justificaciones que ofrezca sean arbitrarias o irracionales, habria lugar a su
revision.

El caso que ahora se plantea no se halla en ninguna de esas hipotesis.

El M° Fiscal, como refiere el antecedente de hecho n°® 5-ap. 1 de la sentencia del Tribunal de
Jurado, aporta firmes argumentos para elevar por encima de la minima la pena prevista en la ley para
los delitos que se les imputan a los acusados. Son circunstancias inequivocamente disvaliosas que el
Tribunal ha tenido en consideracion.

Pero amén de ellas, la Magistrada-Presidente del Jurado ha justificado la concurrencia de un mayor
reproche en la persona del recurrente, a quien por diversas y relevantes circunstancias (la acogida y
hospitalidad que recibi6 de la victima en cuanto llegé procedente de su pais y la convivencia
asemejada a la familiar mantenida con ella) le era exigible un comportamiento mas respetuoso con
los derechos y bienes més preciados del occiso, lo que hizo, en suma, mas injustificable su conducta
con relacién al mismo.

La individualizacion penolégica es razonable y fundada, y tampoco el art. 14 de la Constitucién
resulta violado, pues no hay mayor desigualdad que dar un trato idéntico a lo que es claramente
diferente.

El motivo debe rechazarse y con él el recurso.

Las costas deben ser impuestas a ambos recurrentes, de conformidad con el art. 901 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal.

FALLO

Que debemos DECLARAR Y DECLARAMOS NO HABER LUGAR a los recursos de casacion
interpuestos por las representaciones de los procesado Luis Maria y Augusto, contra_Sentencia de
apelacion dictada el veintiocho de junio de dos mil dos ( PROV 2002, 216159) por el Tribunal Superior
de Justicia de la Comunidad de Madrid, Sala de lo Civil y Penal, en el Rollo 20/2001 que desestimoé
integramente, en cuanto al fondo, los recursos de apelacion interpuestos por los anteriormente
mencionados contra la sentencia dictada por la Magistrada-Presidente del Tribunal del Jurado en la
Audiencia Provincial de Madrid, Seccién 172, Rollo 2/2001, Sumario Especial 1/2000 del Juzgado de
Instruccién n® 5 de Madrid, seguido contra los mismos por delitos de homicidio y de robo con
violencia, y con expresa imposicion a ambos recurrentes de las costas ocasionadas en sus
respectivos recursos.

Comuniquese la presente resolucion al mencionado Tribunal Superior de Justicia de Madrid, Sala lo
Civil y Penal, a los efectos legales procedentes, con devolucion de la causa.
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Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la Coleccion Legislativa lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. Carlos Granados Pérez. Julian Sanchez Melgar. Perfecto Andrés Ibafiez.
José Ramén Soriano Soriano. Eduardo Méner Mufioz.

PUBLICACION .— Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el Magistrado Ponente

Excmo. Sr. D José Ramoén Soriano Soriano, estando celebrando audiencia publica en el dia de su
fecha la Sala Segunda del Tribunal Supremo, de lo que como Secretario certifico.
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